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Cuvânt introductiv 

Cum să aduci socialul în câmpul dezvoltării? Sau, şi mai simplu spus, cura să faci ca 
investiţii, programe şi politici de dezvoltare să fie de folos cât mai mult pentru cât mai mulţi ? 
Cura poate fi depăşită „oboseala donatorilor" (Noian, 2002, p. 225) care ajung să constate că 
proiectele şi fondurile cu care vin sau sunt chemaţi să vină nu se adună în efectele sociale 
dorite? Nici dc ccalaltă parte a proceselor care se vor a fi „de dezvoltare" lucrurile nu stau, 
de multe ori, mai bine: elitele naţionale din ţările beneficiare ajung şi ele să vorbească despre 
„oboseala programelor, a planurilor şi proiectelor". Este o reacţie la prea multe programe 
care rămâo numai la stadiul de cuvânt pe hârtie. Desigur, sunt şi „tigrii asiatici" - cu viaţă 
mai lungă sau mai scurtă şi „miracole irlandeze" în materie de dezvoltare sau alte apariţii, 
numai bune pentru a completa lumea raanualelor cu „practici exemplare". Consistente pungi 
sau benzi ori rate de sărăcie continuă însă, pe arii largi, pe mari durate. „De c e ? " este în 
astfel de condiţii nu numai o întrebare academică, ci şi una practică, politică şi chiar morală, 
în fapt, în ordine pragmatică, întrebarea fundamentală es te : „Cum ? Cura să aduci săracul 
şi marginalul în fluxul dezvoltării ? Cum să reduci mortalitatea infantilă, malnutriţia, şomajul, 
analfabetismul, discriminarea, marginalitatea socială etc. ? 

Există răspunsuri de principiu şi răspunsuri tehnice, semnate de guverne, agenţii internaţionale, 
reprezentanţi ai lumii academice, ai societăţii civile, ai regiunilor sau comunităţilor locale. 
Sunt formulate în termeni de „dezvoltare integrată" sau de „cadru comprehensiv de dezvoltare", 
de „dezvoltare calitativă" (Thomas el ai, 2000), „socială", „participativă" sau „prin control 
asupra resurselor şi deciziilor" (Narayan, 2002, p. xviii) etc. Toate aceste calificative vor să 
spună că a fost înţeleasă necesitatea de a nu mai lucra strict tehnic sau strict economic, numai 
cu tehnologie sau numai cu pieţe, numai cu ingineri sau cu economişti. Treptat, din ce în ce 
mai mult, agenţiile internaţionale şi guvernele au descoperit şi rolul populaţiei sărace în 
combaterea propriei sărăcii, dar şi rolul antropologilor şi sociologilor (Cernea, 1985) sau alte 
specii similare de cunoscători ai vieţii umane în parametrii ei de simboluri, de activitate 
umană care de cele mai multe ori nu ascultă de teoriile alegerii raţionale etc. 

Volumul de faţă se înscrie în seria tentativelor de răspuns venite din partea ştiinţelor 
sociale la provocările dezvoltării pe „valul capitalului social". Este vorba despre un val 
tematic care a cuprins mai întâi comunităţile academice şi ulterior agenţiile internaţionale de 
dezvoltare, pentru ca, în final, să ajungă la „fonduri de dezvoltare socială" (Bigio, 1998), 
comunităţi sărace, dar şi la organizaţii neguvernamentale sau la agenţii guvernamentale. 
„Marea descoperire" a academicilor sau a practicienilor experimentaţi a fost aceea că o casă 
se face nu numai din piatră, cărămidă sau alte unităţi-bloc similare, ci şi din ciment, din 
liantul care le pune împreună. Desigur, analogia cu cimentul este frumoasă şi a prins mulţi şi 
multe în mrejele ei. Rămânea numai de operat trecerea dincolo de analogie, la identificarea 
substanţei efective care constituie liantul vieţii sociale. Şi nu liantul în general, ci liantul 
pentru agregarea oamenilor în procesele de dezvoltare. Autori diferiţi au optat pentru 
răspunsuri diferite, susţinând că „cimentul vieţii sociale" este încrederea sau cooperarea ori 
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10 CUVÂNT INTRODUCTIV 

asocierea oamenilor în reţele. „încredere", „cooperare", „asociere" şi „reţea socială" sunt 
principalele formule cu care a fost identificat liantul vieţii sociale relevant pentru dezvoltare. 

După fascinaţia pentru „încredere", ca substanţă diafană din care se ţese miraculos 
dezvoltarea, a urmat spulberarea vrăjii prin constatarea faptului că şi reţelele mafiote lucrează 
în registrul respectiv, dar sudul Italiei nu dă semne că se „apropie" de Nord. Similar, a fost 
notată ambivalenţa reţelelor sociale care sunt - ca şi banii - bune la toate, şi pentru comunitate, 
şi pentru „amoralismul familial" (Banfieid, 1958), 

Asupra acestui liant intangibil al dezvoltării, format din încredere, toleranţă şi reţele 
sociale, am orientat demersul prezentei lucrări. „Sociabilitate" este numele generic pentru 
relaţiile sociale neconflictuale care aduc uniutea, agregarea socială. Or, încrederea, toleranţa, 
cooperarea şi reţelele au tocmai această caracteristică. 

Primul nivel analitic al lucrării este orientat spre simpla descriere şi explicare a relaţiilor 
de sociabilitate, privite în modul lor de structurare pe spaţii largi - europene şi româneşti 
folosind baze de date extrem de bogate. 

Cel de-al doilea nivel analitic vizează descifrarea relaţiilor dintre sociabilitate şi dezvoltare. 
Funcţie de datele cu care am lucrat, rezultate majoritar din sondaje şi statistici oficiale, 
dezvoltarea a fost văzută mai ales ca nivel şi structură, şi mai puţin ca acţiune. Din această 
perspectivă, a fost promovată, în special, tentativa de locaJizare a fenomenelor de sociabilitate 
pe „spaţii de dezvoltare". „Spaţiile" sunt mulţimi de evenimente sau entităţi de acelaşi tip, 
ordonate dimensional. Există, în acest sens, spaţii de sociabilitate, dar şi spaţii de dezvoltare' 
Modul în care ele se suprapun, se agregă a constituit o a doua preocupare majoră în demersul 
din acest volum. Măsurările de nivei de dezvoltare se fac cu cei mai diferiţi indici - funcţie 
de nivelul de analiză - , de la produsul intern brut la nivel naţional la indici ai dezvoltării 
judeţelor, comunelor, oraşelor sau satelor, condiţii particulare ale dezvoltării, precum amplasarea 
localităţilor în apropierea unor drumuri de circulaţie intensă, în centrul sau la periferia 
judeţelor etc. Suprapunerea între cele două tipuri de spaţii - de sociabilitate şi de dezvoltare -
câştigă consistenţă maximă la nivelul unor spaţii culturale precum cele date de istoria 
religioasă a ţârii sau de profilul cultural al grupării de judeţe (arii culturale). 

Desigur, relaţia dintre sociabilitatea productivă, cea care aduce beneficii actorilor implicaţi, 
şi dezvoltare este una biunivocă. Relaţiile sociale de tip sociabilitate productivă pot contribui 
la dezvoltare, sunt un mijloc al acesteia. Şi nu orice fel de mijloc, ci unul esenţial, care poate 
fi regenerat prin organizare şi autoorganizare. Prin finalitate, dezvoltarea este o lărgire a 
spaiiului de oportunităţi (Sen, 1999), iar prin mod de realizare şi finalitate, este mobilizare 
a sociabilităţii productive şi reproducere a sociabilităţii ca valoare fundamentală de convieţuire. 
Procesele de dezvoltare, cu multiplele lor componente, au ca menire nu numai satisfacerea de 
cerinţe materiale, ci şi crearea condiţiilor pentru o viaţă socială normală, bogată în relaţii 
sociale care pot fi importante prin ele însele sau prin funcţionalitatea lor. 

Formele de sociabilitate asupra cărora am insistat în lucrare - încrederea, toleranţa şi 
reţelele sociale - reprezintă entităţi intangibile sau greu de observat. Măsurarea lor este 
„slabă". Greu de spus când sunt complet absente sau care este graniţa între forma lor pozitivă 
(mcredere, toleranţă) şi cea negativă (neîncredere, intoleranţă, discriminare). Este „slabă" şi 
pentru că distanţele dintre diferitele trepte de intensitate a fenomenului (încredere „foarte 
mare", „mare", „mică", „foarte mică" etc.) sunt inegale, aproape de nedeterminat. în plus, 
numărul de indicatori disponibili în bazele de date pentru identificarea diferitelor fenomene 
este relativ redus. Or, în absenţa unor indicatori multipli, estimările sunt, evident, fragile. De 
aici derivă faptul că abordarea cu care am operat în lucrare este una preponderent structurală 
Şl comparativă. Accentul a fost pus pe legăturile dintre diferitele forme de sociabilitate, pe de 
o parte, şi pe relaţiile dintre acestea şi fenomenele de dezvoltare sau de status social, pe de 
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13 CUVÂNT INTRODUCTIV 

altă parte. Sondajele de opinie care furnizează măsuri ale încrederii, toleranţei, discriminării 
sau conectivităţii sociale sunt un instrument util pentru cunoaştere, dar pot genera şi confuzii. 
Din motivele anterior menţionate, măsurile pe care le produc asupra toleranţei sau încrederu 
permit comparaţii între diferite categorii de persoane intervievate, precum şi estimări relative. 
^ baza lor putem spune dacă sunt mai toleranţi orăşenii decât sătenii, săracii faţă de bogaţi, 
bărbaţii feţă de femei, cei cu şcoală multă feţă de cei cu şcoală puţină etc. Nu putem face însă 
afirmaţii în termeni absoluţi, de genul „populaţia rurală este intolerantă", „persoanele din zonele 
omogene etnic sunt rasiste" sau „catolicii sunt intoleranţi", iar „protestanţii sunt toleranţi". 
Fenomenele de sociabilime - mai ales cele de tip încredere interpersonaiă sau toleranţă socială -
nu pot fi estimate cu grad sporit de sigumniă decât la modul relativ, structural şi comparativ. 

Spaţiile de comparaţie pe care se deplasează analiza sunt ample - de la cele continen-
tal-europene pân i la cele de microcomunităţi săteşti. Sunt puse faţă în faţă profiluri de 
sociabilitate pentru ţări cu tradiţie catolică sau protestantă, cu tradiţie de dezvoltare sau 
recent pornite pe calea re-democratizării, precum cele din estul Europei, spaţii urbane şi 
rurale, regiuni istorice, arii culturale, sate sărace sau sate dezvoltate. Sunt identificate „lumi 
sociale" specifice, utile pentru înţelegerea sociabilităţii, dar şi a altor fenomene sociale. 
Ipoteza celor „şase lumi sociale" ale României - strucmrate în funcţie de cele două medii 
rezidenţiale, rural şi urban, şi de cele trei categorii de vârstă, tineri, maturi, vârstnici - este 
folosită pentru a da seamă de multiplele linii de diferenţiere socială a ţării. Tema spaţiilor 
sociale care nu au contur geografic strict, dar care au capacitate mare de diferenţiere a 
comportamentelor şi acţiunilor umane este una frecvent reluată în lucrare. 

Primul capitol este consacrat dimensiunilor strict teoretice 51 metodologice ale analizei, 
definirii conceptelor de bază - încredere, toleranţă, reţele sociale, sociabilitate, dezvoltare - , 
modului de măsurare a fenomenelor pe care le subsumează şi relaţiilor dintre ele. Tot aici sunt 
formulate şi ipotezele fundamentale ale analizei. 

Capitolul al doilea este destinat comparaţiilor pe spaţiul european între diferitele profiluri 
de sociabilitate, independent sau în relaţia lor cu variabile economice, demografice, sociale şi 
culturale. în concordanţă cu abordări (Inglehart, 1997) care au avut obiective şi metode 
complet diferite de cele promovate prin acest volum, se ajunge la concluzia că istoria, în 
special cea de factură religioasă şi politică, are un rol extrem de important în diferenţierea 
fenomenelor de sociabilitate. Profilurile de sociabilitate diferă considerabil între ţările preponderent 
catolice, cele preponderent protestante şi cele recent ieşite din experimentul totalitar-comunist. 

în capitolul al treilea sunt prezentate pe larg particularităţi ale încrederii, toleranţei şi 
reţelelor sociale în spaţiul societăţii româneşti din anii 1990-2002. In căutarea relaţiilor 
semnificative dimre diferitele forme de sociabilitate, dintre acestea şi structurile de dezvoltare 
şi de capital uman-material. procesul de analiză glisează între diferite niveluri de analiză -
individual, familial, comunitar şi regional. Importanţa pe care o au „ceea ce ştiu", „ceea ce 
posedă", „ceea ce cred" şi „unde locuiesc" oamenii este covârşitoare pentru sociabilitate. 
Altfel spus, în termeni mai tehnici, capitalul uman, capitalul material, capitalul simbolic şi 
cel regional-comunitar dau contextul cauzal pentru capitalul social. 

Capitolul al patrulea descrie o formă particulară de dezvoltare teritorială - dezvoltarea 
satelor din România. Preferinţa pentru spaţiul rural este nu numai expresie a unui interes 
personal de durată, ci şi consecinţă a relevanţei deosebite pe care satul o are ca loc exemplar 
pentru structurarea fenomenelor de sociabilitate. înţelegerea sociabilităţii rurale nu poate fi 
făcută fără o capacitate adecvată de măsurare a nivelului de dezvoltare şi sărăcie rurală. 
Conceptul de „sărăcie comunitară" este atent fundamentat şi operaţionalizat, astfel încât 
analizele teoretice, cu finalitate pragmatică asupra sociabilităţii, să aibă un fundament solid. 
Capitolul este de relevanţă directă pentru instituţiile care îşi organizează demersul de intervenţie 
socială pe conceptul de sărăcie comunitară şi pe cel de capital social comunitar. 
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" " fenomen social la niveluJ 
d ^ l S ă ^ " " «^" t i ^ l - «^ig^tia extenUi circulatorie din România, 
după 1989. cu o privire specială asupra migraţiei populaţiei rurale în străinătate. Aparent 

tunp, este un act s n e t individuaJ. Este, desigur, o consecin|ă a unei decizii individuale d S 
nu numa,. In si^cial pentru populafia satelor, pentru migraniii cu resurse r e d u s f d e c a p ^ ^ 
uman Şl material, decizia este una farailialâ. iar mijloacele de realizare a strategiei de m i g L i e 
sunt frecvent bazate pe rejele sociale comunitare, familiale, religioase, etnice etc IncTudeia 
temat ic , migratiei m lucrare este justificată nu numai prin namra relaţională a fenomenului 
CI Şl prm putermca sa legătură cu fenomenele de dezvoltare la nivel personal fai^Hia ' 
comunitar şi regional. ' ' 

Principalele seftiri de date cu care am lucrat au fost cele produse pentni 25 de ţări 

r / e S ' Î S ^ T . - WVSs, valurile L 
L n l " ? ' • • P^'V™ 24 de tari, 27 166 de cazuri) 
sondajul realizat de Universitatea Bucureşti şi Institutul de Cercetare a Calităţii Vieţii ( I C C ^ 

datelor Barometrului de Opinie Publică {BOP), finanţat şi proiectat de F u n c ţ i a pentra o 
societate Deschisă (FSD) (date comparabile din perioada 1999-2002, 15 8 9 1 ^ t z u ' T Din 
acest rezervor generos de răspunsuri date de 44 057 de persoane Ia diferite sondaje ai^ 
generat informaţia care să facă inteligibilă logica socială a sociabilitătn 

Eva lu^ea sociabilităţii ca sociabilitate productivă, cu beneficii în plan personal femilial 
sau gmpal-comunitar, este, în cadrul lucrării, mai mult un demers i m e i r S r d e c Î t unu 
descnptiv. Evident, studii calitative detaliate sunt necesare pentru a e x ^ l o t şi l u m Z 
ipotezele pe care le permite demersul preponderent cantitativ al prezentei lucrări 

1999 p i T o Tai - „fenomenologie cantitativă" (Sandu, 

d o o l o r ' c i n ; ! se face prin 
p o ' S l a S i f d ^ c a z ^ r i ^ t e r p r e t a t i v e ^ V 

1. „Fenomenologia cantitativă" cred că poate fi considerată ca formă particulară de analiză a 
comportamenrnlui strategic istrategic conduct)" •. „I shall suggest the foHowinVSiets aJ 

S t s C w l S r i ' ^ r ^ a v o i d ' L p o v e r l s h c d T L V p S Tf 
agent s knowledgeability; a sophisticated account of motivation ; and an interpretation of the 
dialectics of control" (Giddens, 1985. pp 288-289) mierpretation ot the 

« p S e m e ' n t î ™ " P^ - de fond, câteva 

act ' ^ ? , • actualizare a informaţiei bibliografice, precum si inter-
h lucrare ; imp icarea Tn i i f" itc 

r n a t i t a T T " ' • fi^ndamcnteze p r o g r a L S c v o S 
S S l " ? ' ! . ' a satele săseşti 
imn!, cadrului comprehensiv de acţiune etc.) a fost o altă sur^ă 
2 « " a n t a de înţelegere a ..lumilor sociale" ale României anilor 2ob'o dar si a a c t o r i S 
S u T ' cerce tar pe c a r f ^ f m 

condus - asupra dezvoltări, regionale şi comunitare. în cadrul Universităţii Bucureşti S 
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ArgumentărUe tehnice din lucrare, mai mult sau mai puţin sofisticate sunt t r inuse în 
anexe Casete , subsoluri etc. Volumul va putea f, citit în dublu registru, de către ^Pecialişt. . 
S c î t re nesp;cialişti interesa(i de domeniu, de către persoane preocupate dc teona d e z v o M n 
n t r si L c e k implicate în practica intervenţiilor cu funcţie de dezvoltare socială. Concluz. le 
t p l u e ' a S r a S ^ ^ ^ ^ cele'patru capitole de analiză teoretico-empirică (2-5) perm.t c.tKorulu. 

r i ™ — volumul auterior publicat 
Spat ul social al tranz^iei, dar şi multe dintre studiile mele, amenoare amlor 2003 51 1989^ 

în fme pentru serialitatea tematică în care se încadreazS volumul, ar f . de adaugat la 
so îl™paţiul dezvoltării" „dezvoltarea în spaţiul sociabilităţii . Diferenţa dmtre 

c d c S Î ^ s i S g m e tr mite Ia mult mai mult decât un simplu joc de cuvinte. In actuala lucrare. 
p a U u r c t mulţime de entităţi de acelaşi tip ordonate simultan în fiancţ.e de ma. multe 

d mensium - este considerat relativ fix, exogen, iar sociabilitatea ca fund var.ab.la m u n c ţ ^ 
r c a r a c t e r i s t i c i l e spaţiului de dezvoltare, endogenă. Toleranţa, încrederea reţelele sunt 
Î s S s e 5i explicate în bună măsură în funcţie de caracteristicile spaţmlut de dezvoltare. 

a L L perspectivă menţionată este cea în care dezvoltarea apare ca fimd dependeută de 
socabil i tate în care seturi de relaţii şi valori de relaţionare sunt considerate relativ stabile, 
ar d e z v o ^ fenomen dependent de acest spaţiu social. Parţial, genul respectiv de abordare 

apare şi în prezenta lucrate în legătură cu dependenţa antreprenoriatului de sociabilitate şi a 
T z v o S r i i comunitare în raport cu migraţia externă circulatorie. In plus, - - a b i h t a ea e s ^ 
folosită ca variabilă interpretativă în explicarea unor aspecte particulare ale dezvoltări 
precum eficienţa guvernării locale sau funcţionalitatea serviciilor publice. O tratare fromala 
T d e z v o l t ă r i i în spaţiul sociabilităţii" este, desigur, utilă. însă implică un alt gen de abordare 
L care istoria socială, studiile de caz şi schimbarea socială pozitiva p r m proiecte au o 
nondere mult mai mare decât a fost cazul în lucrarea de faţa. 
' I m b e T p ^ ^ ^ - considerarea „spaţiului" fie ca dezvoltare, fie ca sociabilitate - sunt 
utile 5. complementare pentru a înţelege viaţa socială, dar ş . pentru a fundamenta dezvoltarea 
prin proiecte. 

asupra recensământului comunitar al migraţiei circulatoni a populaţiei rurale î " ^t^inătate 
S ţ a t de Organizaţia Internaţională a Migraţiei ^ au ftirnipt premise ^ P ^ ^ 
structurarea ideilor accstui volum. Revenirea la cercetarea de teren m vara a r m ^ ^ ' ^ W -
Z luna cu un pasionat grup de smdenţi şi de doctoranzi, în localităţi ale judeţului Teleorman 

T a fost de un real folos pentru recalibrarea instrumentelor cantitative cu care luxasem in 
d ima S r t a d ă pentru restructurarea percepţiei problemelor socialc locale percepţic fă ă de 

re c u ' g T p ^ î a c analize la nivel naţional. Evident, opiniile, inten>rcjân e ^ r a ^ ^ ^ 
Construcţie stiintifică îmi aparţin în întregime şi sunt singurul responsabil de conţmutul lor. 
S o S o T i a S t a t i v ă ^c L care se reclamă abordarea dominan^ din vojurn işi t . g e seva 
nu numai din sondaje, statistici sau teorii, ci şi dm experienţe personale acumulate, in principal, 
în cadrele instituţionale menţionate în această nota. 

ArhElectDSandu



1, Dezvoltarea prin sociabilitate 

Sociabilitatea 

Punctul de vedere adoptat în prezenta lucrare porneşte de la premisa conceptelor ca 
unelte. Unelte cu specificitate şi utilitate condiţionate de context şi de scopuri . Contextul 
apropiat este cel al României încă în tranziţie postcomunistă, încă nu se ştie câtă vreme 
şi cu ce viteze pe domenii . Contexml de rangul al doilea este cel al ţărilor foste 
comuniste, aflate, la rândul lor, în diferi te stadii ale drumului spre economia de piaţă şi 
spre democraţie. La nivelul al treilea, dar nu mai puţin important, am în vedere contextul 
european al schimbări lor de dezvoltare/modernizare pe care le parcurge, prin încercări 
şi erori , ţara. Scopul pentru care mă interesează capitalul social este dezvoltarea şi 
modernizarea societăţii româneşti actuale. în funcţie de aceşti doi parametri - context şi 
scop - voi spune că ceea ce se cheamă capital social nu este altceva decât o familie de 
forme de sociabilitate considerate dintr-un anumit punct de vedere. Sociabilitatea este, la 
rândul ei, o relaţie socială de tip pozitiv, cu benefici i actuale sau potenţiale pentru toţi 
actorii implicaţi. Astfel definită, sociabilitatea se opune confl ic tului ' . Dar capitalul 

1. Delimitările conceptuale pe cârc le folosesc pentru fundamentarea noţiunii de capital social 
provin, în esenţă, din gândirea weberiană. Weber (1964, pp. 118-119, 136-139) consideră că 
relaţiile sociale sunt acţiuni cu orientare în funcţie de aşteptările reciproce ale unui set de 
actori. Probabilitatea dc condiţionare subiectivă reciprocă este cea care dă fundamentul 
relaţiilor sociale. Accstca sunt de tip pozitiv sau negativ, de solidaritate sau dc conflict. La 
rândul lor, relaţiile de solidaritate pot fi comunale sau comunitare dacă sunt asociate cu 
sentimentul de apartenenţă comună sau cu cel de tip asociativ (distincţie echivalentă cu cea a 
lui Tonnies între „comunitate" şi „societate"). Ceea ce se cheamă sociabilitate poate fi 
identificat, în sens larg, cu relaţiile sociale de tip solidar, aducătoare de beneficii rcciproce. 
Acest sens al conccpmlui este mai aproape de concepţia weberiană decât de cea a „sociabilităţii" 
a lui Simmel (1964, pp. 40-57). Pentru Simmel, sociabilitatea este forma pură de joc a 
„sociaţiei" (formării de unităţi sociale). Caracterul formal al sociabilităţii este subliniat de 
Simmel prin analogia pe carc o face între conjinuturile concrete de viaţă şi formele de 
sociabilitate, pc dc o parte, şi raportul realitate/artă, pe de altă parte. Sociabilitatea este formă 
artistică, autonomă în raport cu realitatea. Desigur, trăsătura de autonomie a formelor de 
sociabilitate este una importantă. Atâta vreme cât nu se face însă o specificare tipologică a 
formelor de sociabilitate (dincolo de diafanele „conversaţii", ..cochetării" etc.), conceptul 
rămâne vag, de utilitate redusă, greu de folosit în demersul dc cercetare empirică. De reţinut, 
de asemenea, punctul de vedere al lui Simmel despre sociabilitate ca „structură sociologică" 
(Simmel, 1964, p. 41). O nuanţare cred că ar trebui adăugată şi aici: sociabilitatea este şi 
structură, şi fenomen social. Este structură prin natura ei relaţională. Sc prezintă însă şi ca 
fenomen social în calitate de mulţime de evenimente de acelaşi tip, de asociere, de legare 

ArhElectDSandu



18 SOCIABILITATEA IN SIftTIUL DEZVOLTĂKIt 

s o c i ^ nu este numai sociabilitate, ci un anume gen de sociabilitate, respectiv genul 
„productiv" sau eficient. Dacă relaţiUe sociale sau comportamentele anunţă o probabilitate 
de relafn sociale, reduc costurile de tranzacţie sau permit conversia unei forme de capital 
m alta de care este nevoie în contextul dat, atunci se cheamă că sociabilitatea este 
productivă. Capitalul social este definit, pe o linie teoretică existentă dejc^, ca sociabilitate 
productivă. O relaţie socială este de tip sociabilitate productivă în măsura în care este astfel 
constituită, încât permite sau reducerea costurilor de tranzacţie dintre partenerii interacţiunii 
sau conversia unei forme de capital potenţial utile într-o formă utilă în contextul dat ' 

Capitalul social apare din acest punct de vedere ca fiind un concept evaluativ • o 
relaţie socială sau un sistem de relafii sociale poate fi capital social numai în măsura în cai^ 
înregistreaza funcţia de sociabilitate productivă. Identificarea sau evaluarea în termeni 
de „product iv/neproduct iv" este dependentă de un evaluator care poate fi sau actor 
implicat în relafie, sau observator al relaţiei^ D e aici derivă majori tatea dificultăţilor de 
masurare a capitalului social, d in namra sa de funcţie care apa re ca rezultat al evaluării 

Dar înainte de a vedea faţetele sociabilităţii este util să fie evidenţiate câteva dintre 
tipurile de sociabilitate relevante p e n t m analizele care urmează. O discuţie asupra 
tipurilor de sociabilitate este cu atât mai necesară, cu cât măsurări le efective care se fac 
primar, asupra diferi telor forme de relaţionare socială sunt cele de la care se porneşte în 
evaluările având ca subiect capitalul social. 

" "U există „fenomene sociale" ca entităţi ontologice, ci o 
^ S t U- T " " comportamentele şi acţiunile umane'a moiul 
abstract, ca mulţime de evenimente de acelaşi tip (Sandu 1987a) 

2. Definirea capitalul^ji social ca sociabilitate productivă este subsumată conceptului de sociabilitate 
cu funcţie pozitivă. Capitalul social la R,rtes, spre exemplu, este considerat ca s h o r t S d fo? 
the positive consequences of sociability" (Portes 1998 p 1) .!>norrnana ror 

^ f P " " lui Bourdieu şi 

r i 2000 l i l l ^ ' r ^ ^ ^ pp. 2J-25 ; Baron 
^ f • a sociologiei, 

interesata de formele de sociabilitate, Aspcctele de încredere, cooperare solidaritate sun 
pregnant evidenţiate în lucrările semnate de Tonnies şi Durkheim; o tratare ma f e n e S ă sub 
c niM ' f d^voltatâ de către Simmel; clemente de d S r e î 

Stî^u ui s S T încă un precursor important al teorie 
capitalului social m „amitologia" propusă în anii '50 de Pitirim Sorokin: „Now let us look 

c a i i an^v f r ' ' ^ relationships, its main tasks are about as follows: f im, a 
of altruistic relationships or of 

f X w f Z 1 h cleared, the main problems of a m l l o g y 
o ow from the basic constituents of social relationship or intcraction. An amicable social 
elauonslnp consists of: (1) T ^ or more individuals or two or more organizedTroups tha 'ar 
n friend y rclationsh.ps. They canbe called the subjects ofamicabie mtefaction of S onship 

the f ^ ^^l^oonship itself manifesting m the actions-reactions and instrumentalk e of 
the interacting parties. (3) Othcr individuals who, by thcir mere cxistence (as c a t a l y S r â S t S 

S r t ^ re'ation hips, 4) The cosmic, vital, and socio-cuitural enviromnent m which the 
a Z ^ w t M Thcse components are present in aii social intcractions 

S î a l t / r ' ' P- de acţiune 
S S î n r r ' " î f Sorokin in ami '50 la Harvard Research 
de . '^^"P^^ -'"birii altruiste", asupra biografiei a 4 600 
h i c S ! . pc nedrept ignorate de 'ucrarile actuale asupra capitalului social (Sorokin, 1995, pp. 308-309). 
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Relaţiile sociale de tip conffictual sau neconflictual se diferenţiază pu tenuc funcţ ie de 
rinul de interacţiune Îq cadrul căruia au loc şi de spaţiul public sau privat de desfăşurare 
tobelul 1 1) Funcţie de aceste două criterii , se poate vorbi de două polarităţi esenţiale 
nentru tema în discuţie. In primul rând, cea dintre sociabilitatea asociată cu interacţiunile 
directe specificate sub aspectul parteneri lor în contrast cu sociabilitatea potenţială, cu 
parteneri slab specificaţi. Cel de-al doilea criteriu duce la polaritatea dintre sociabilitatea 
de spaţiu public şi cea de spaţiu privat sau semiprivat. 

Prietenia efectivă între două sau mai multe persoane este o formă clara de sociabilitate 
de spaţiu privat, cu grad mare de specificare. Partenerii ei sunt cunoscuţi . încrederea 
seneralizată în „celălalt", în „oameni" etc. este expresie a sociabilităţii de tip nespecificat, 
cu localizate potenţială în spaţiul privat. Similar, a spune că „prietenia este importanta 
în viaţă" sau în viaţa m e a " constituie un alt caz de sociabilitate potenţială de spajiu 
privat sau semiprivat. înciederea bazată pe experienţă şi informaţie între parteneri 
determinaţi , denumită „încredere strategică" (Uslaner, 2002), este un caz de interacţiune 
privată sau semiprivată, cu grad mare de specificare. 

La nivel de spaţiu public, exemple clare de sociabilitate specificată sunt asociaţiile, 
participarea la acţiunile publice de protest , la mişcări sociale etc. în zona cu slabă 
specificare pentru acest gen de spaţiu se află atitudinile de toleranţă, de acceptare de 
principiu a diversităţii sau „străinului" (Simmel, 1964, pp. 402-408) în apropiere. 
Comportamentele efective de toleranţă/discriminare sunt un caz particular de sociabilitate 
specificată în spaţiul public. 

Tabelul 1.1. Tipuri de sociabilitate 

Tip de interacţiune 

specificată/efectivâ 

reţea de prieteni 
încredere strategică 
reţea de interese/cooperare 
comportamente de încredere 
integrare în asodaSii 
participare la acţiuni de protest 
comportamente de discriminare/ 
toleranţă 

sociabilitate specincă 

generaliza tâ/potenjială 

încredere generalizată (difuză) 
orientare spre prietenie 

sodabilitate 
de spaţiu 

privat 

atitudini de toleranţă 
încredere în instilulii 
disponibilitate de participare la 
acţiuni de protest 

sodabilitate 
de spaţiu 

public 

sociabilitate potenţiala 

O problematică part iculară în contextul acestei teme este cea referi toare la ideologiile 
sociabilităţii. A spune că „este bine să ai încrederc în oameni" sau „este bine să ai 
prieteni" este altceva decât a recunoaşte că „am încredere în oameni" sau „am prieteni . 
în primul caz af i rm o ideologie asupra relaţiilor sociale, iar în cel de-al doilea caz 
descriu relaţii sociale de sociabilitate în care sunt implicat. Aşa, prin exemple, lucrurile 
sum relativ clare. în fapt , în practica de măsurare , p roblemele sunt destul de compli-
cate Să luăm s p r e exemplu, faimoasa în t rebare : „Dumneavoastră credeţi că se poate 
avea încredere în cei mai mulţi dintre oameni sau e mai bine să fiţi p rudent in relaţule 
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CU oameni i? ' " ' . în afară de faptul că polaritatea „încredere/prudenţă" nu este una 
convingătoare - „da, se poate avea încredere, dar nu e rău să fii prudent în ziua de azi" -
„se poate avea încredere" este o formulare ambivalenţă, cu trimitere Ia comportamentul 
propriu, dar şi la ideologia despre încredere. Desigur, întrebarea este de tip proiectiv. 
Dacă cel intervievat îţi spune câ „se poate avea încredere", ai un oarecare temei să 
presupui că şi cel în câuzâ arc încrcdcrc. Rămâne însă o iTia.rjă de eroare considerabilă 
pentru că pot fî cazuri în care răspunsul este fie exagerat negativ - „nu se poate" („lumea 
este rea") - , fie exagerat pozitiv, din dorinţa de a da răspunsuri dezirabile social. în foarte 
multe dintre măsurile cu care se lucrează pentru încredere, mai ales în evaluările 
comunitare, cu resurse reduse de competenţă sau de materiale, se pun uşor diagnostice 
greşite în legătură cu capitalul social comunitar, pornindu-se de la declaraţii de tip ideologic : 

r, ; De obicei, oamenii din acest sat au încredere unii înalţii ? 
R,: Nu, nu poţi pune bază pe nimeni. Nu mai e ca înainte. S-a stricat lumea. 
î , : Dar cu vecinii, cu rudele vă mai ajutaţi la munca în tâmp sau când aveji câte un necaz ? 
Rj: Da, cu ei da. 
Î3 : Dar cu cei care nu vă sunt rude sau vecini ? 

Rj : Cu ei mai rar, doar aşa, cufoşU colegi de şcoală, cu cei cu care am copilărit. 

Dialogul de mai sus nu reprezintă transcrierea unei convorbiri înregistrate de sociolog 
intr-un sat, dar poate fi considerat ca o sinteză a multor convorbiri care ajung să aibă un 
astfel de curs. Dacă rămâi numai la prima întrebare cu răspunsul aferent ei atunci 
diagnosticul „satul nu are capital social" se poate formula cu uşurinjă. Dar, evident f^râ 
prea mult temei. Pe măsură ce particularizezi întrebările şi te referi la actori specifici la 

4. Este prezentă, spre exemplu, în World Value Survey. în Barometrul de Opinie Publică al 
Fundaţiei pentru o Societate Deschisă a fost formulată ca atare până în 1998 Ulterior după 
analize 51 testări, s-a optat pentru o formulă mai puţin ambiguă, raai simplu de aplicai • 
„Dumneavoastră credeţi că se poale avea încredere în cei mai mulţi dintre oameni " A fost 

comparabiliiăţii cu datele din alte ţări, însă, toarte probabil, a 
sporit gradul de fidelitate a întrebăm. In sondajul BOP din octombrie 1999 au fost formulate 
^ I n " ? " : ..Dumneavoastră crcdeţi că sc poate avea încredere în cei mai mulţi dintre 
o Z n P " dumneavoastră, este bine să fii prudent în relaţiile cu ceilalţi 
oamem? . Dacă „a avea încredere" şi „a fi prudem" ar fi, în logică socială, termeni opuşi 
oameni-"" cclor care declară că „au încredere în cei ma. mulţi dimr^ 
c T r l f L ' "" bine „să fii prudent în relaţiile 
cu ceilalţ, oamem , In realitate, lucrurile nu stau deloc aşa : 87% dintre cei care optau p e L u 
' aşteptărilor, că „este bine să fii prudent". Nici vorbă deci despre 
L con., . ' 'ncredere Şl prudenţa. In aceeaşi logică contradictorie, cu acelaşi set de date, 
se constata ca numai 33 % dintre cei care dcciarau că „nu e bine să fii prudent în relaţiile cJ 
care î , Aşteptarea era ca majoritatea celor 
t U J ' ' ' ^ """f " r două variabile, 
Tnrn a n f T «"^otomic, cu indecişii la mijlocul scalei), este nesemnificativă. 
toriZ l Jncredere/prudenţă" este mai mult în logica cercetă-
n c l s e f n ? / încrederea şi prudenţa sunt 

incJusc lu aceeaşi întrebare ca termen, opuşi, se induce o anume polaritate a răspunsurilor Nu 

S l n Z n , ' ' - ^ Cel puţin, nu la nivelul 
«eşantionului anterior menţionat, pentru care am dispus de măsurători ale celor douS variabile 
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oameni în c a m e şi oase, p recum vecinii, rudele, prietenii etc., imaginea se modif ică . Şj, 
dacă vei mai intra şi în detalieri de istorie a satului - „cum a fost la zidirea b i s e n c u 

dar când a luat foc casa lui nenea Vasile" sau „când a trebuit să împărţiţi , in yu, 
ajutoarele primite de la elveţieni" etc. imaginea despre capitalul social al satului se 
poate schimba complet . Poţi afla că, de fapt, această materie sensibilă - care se cheamă 
încredere sau cooperare - are legile ei de manifestare , de continuitate sau discontinuitate, 
precum şi relaţii foarte complexe cu Instituţiile satului şi ale statului, cu imagimle 
oamenilor despre cum ar trebui să fie etc. 

Structura capitalului social 
Reţelele, încrederea şi cooperarea sunt termenii cei mai folosiţi atunci când se vorbeşte 
despre capitalul social. Pentru unii dintre autori , legăturile sociale (Coleman, 1990) sau 
reţelele sociale constituie nucleul capitalului social (Lin, 2001 ; Rose, 1999 ). Pentru 
alţii încrederea (Fukuyama, 1995) sau cooperarea şi încrederea (Putnam, 1993) reprezintă 
aspectele cele mai importante. O fo rmă particulară a acesmi punct de vedere este 
susţinută prin afirmarea ideii că elementele constitutive ale capitalului social sunt „reţelele 
sociale şi normele asociate de reciprocitate" (Putnam, 2000, p. 21). Posibilitatea de a reduce 
capitalul social la încredere este considerată drept „idealul în domeniu" (Paldam, 2000). 

Punctul de vedere pe care îl susţin în continuare este că nici una dintre cele anterior 
menţionate nu are stamt de „nucleu" al capitalului social. Toate sunt parte a unei relaţii 
sau ecuaţii fundamentale a vieţii sociale. în situaţii sociale diferite, componente diferi te 
se manifestă ca fiind de maximă proeminenţă. 

încrederea şi asocierea au fost cu mult timp înainte considerate drept forme asociate 
de interacţiune (Deutsch, 1973). Dar încrederea nu este tot timpul bună şi nu aduce 
mereu cooperare sau bunuri publice ca rezultat. Poate aduce foarte simplu şi corupţie sau 
„familism amoral" (Banfield, 1958). Cooperarea nu rezultă numai din atimdini pro-
sociale, ci şi din forme de coerciţie de tipul celor practicate în societăţile totalitare sau 
din complementaritate de interese. Prin consecinţele sale este, de asemenea, ambivalenţă: 
se poate coopera pentru beneficii individuale reciproce sau pentru realizarea unor bunuri 
publice ori în dauna unor interese publice. Reţelele sunt - precum banii - bune pentru 
orice, pentru a construi sau pentru a distruge viaţa socială, pentru caritate sau pentru mafie. 

Cele trei componente ale capitalului social au, de asemenea, un status foarte d i fe r i t : 
încrederea este o aşteptare pozitivă că celălalt se va comporta în conformitate cu aşteptările 
proprii (Lin, 2001, p. 147) ; reţelele sunt relaţii sociale care au conţinut foarte diferit -
informaţie, putere, comandă e t c . ; cooperarea este o acţiune cu actori multipli şi un scop 
comun sau un set de scopuri. Cooperarea actuală sau potenţială (COOP) este funcţie de 
încredere ( ÎNCRED), de structuri sociale de acces (STR) şi reguli de cooperare (REG). Ca 
orice acţiune socială, ea implică şi alte resurse (RES) decât reţelele. Poate fi vorba de capital 
material sau uman. în consecinţă, ecuaţia de bază a cooperării ar putea fi scrisă sub forma: 

C 0 0 P = A + B , X Î N C R E D + B 3 X S T R + B 3 X R E G ( 1 ) 

unde A, Bi.,, Bj sunt vectori pentru parametr i i diferitelor ecuaţii particulare. 

5. „ Social capital is defined here as thc stock of tbrmal or informai social networks that individuals 
use to produce or allocate goods and services." (Rose, 1999, pp. 149) 
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^ ă sunt diferente considei^bib ' ? ^^iar 
din ce ,n ce mai clar cai^ susfine că n o C " a . e t l T , ' consens 
beneficn în virtutea calităţii lor de m e l r i în ^ f « 
(Portes, 1998, p . 6) ^ «au alte structuri sociale" 

•ftbelul 1.2. i'cHfl/w capitalului social 
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de Putnam : , Capitalul social se referă aici la caracteristicile organizării sociale, cum ar 
fi încrederea, normele, relaţiile, care pot îmbunătăţi eficienţa socială pr in facilitarea 
acţiunilor coordonate" (Putnam, 2001, p. 188). 

Voi adopta în continuare acest al doilea punct de vedere care înţelege capitalul social 
în calitate de stoc de structuri sociale accesibile care pot aduce beneficii pentru ego. Cu 
cât esle mai mare numărul de structuri pe care le poţi accesa pentru a aduce beneficii 
şi cu cât este mai mare potenţialul lor de a aduce beneficii, cu atât este mai bogat stocul 
de relaţii sau capitalul social de care dispui. 

Dacă am reduce capitalul social la capitalul material sau uman, care se poate obţine 
prin accesul la structurile de oportunitate, i -am reduce valoarea metodologică. Nu se 
poate şti niciodată cu exactitate care sunt recompensele sau capitalurile care pot fi 
obţinute pr in accesarea unui anume set de structuri , deoarece majori tatea acestora sunt 
multifuncţionale. 

Capitalul relaţional este tot t impul potenţial şi uneori se converteşte în alte forme de 
capital social sau în capital de natură mai fină, p recum cel simbolic. 

Toate cele trei componente ale capitalului social - încredere, cooperare şi reţele/ 
asociaţii - pot lucra independent, fără conjugare cu celelalte două f o r m e : atitudinile de 
încredere nu se convertesc în mod necesar în comportamente de cooperare ; reciprocitatea 
generalizată de tipul „ceva pentru nimic" nu aduce tot timpul încredere sau cooperare ; 
cooperarea poate f i , după cum am menţionat deja , forţată sau interesată şi însoţită de 
încredere redusă®. 

întreaga li teratură de specialitate indică faptul că cele trei componente^ operează 
împreună în situaţii foarte diferite. în fapt, capitalul social nu este gândire despre reţele şi 
încredere, ci despre „reţele de încredere şi valori comune" (Putnam, 2000, p. 312). Sau, 
într-o formulare diferită : „ în primul rând, capitalul social necesită o reţea obiectivă de 
legături între indivizi. în al doilea rând, implică necesitatea ca legăturile între indivizi să 
fie de încredere, reciproce şi pozitive sub aspect emoţional" (Paxton, 2002, p. 256). 

Toleranţa 

Conceptul 

Problematica toleranţei este una fundamentală pentru societăţile în schimbare, pentru 
momentele de reformă religioasă (Colas, 1998), politică sau economică, pentru şocurile 
pe care le aduce globalizarea. Trecerea de la modul eseistic la cel ştiinţific în abordarea 
temei este asociată în bună măsură cu extinderea dezbateri lor asupra capitalului social, 
asupra relaţiei dintre încredere şi toleranţă (Putnam, 2000). 

„Deşi nu sunt de acord cu tine sau nu îmi place ceea ce faci, te accept. A m putea fi 
colegi sau vecini sau chiar rude . " Acesta este un fapt elementar de toleranţă sau, mai 
exact, o declaraţie de toleranţă. Ea poate fi realmente temei de faptă sau simplă declaraţie 
de convenienţă, reacţie lingvistică de dezirabilitate socială în faţa celui care se presupune 

6. Fostele cooperative agricole din perioada socialistă, instituite prin constrângere, sunt cel mai 
bun exemplu de asociere în condiţii involuntare, în mediu de încredere redusă. 

7. Abordarea cu care lucrez este consistentă cu cea a lui Van Schaik (2002, p. 7): „Principalele 
componente ale capitalului social sunt încrederea, normele de reciprocitate şi implicarea in reţele". 
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Că sus tme u n as t fe l de punc t de vedere . Dezacordu l c u celălalt poate fi pe t eme dintre cele 
mai d i fen te . de la reUgie, politică sau economie până la alegere maritală, comportament 
sexual sau c o n s u m de drogur i . Toleranţa este nu numai acord de convie ţui re sau acţiune 
împreună cu cei foar te difer i ţ i de tine însuti , dar şi în ţe legere pent ru cei care ac ţ ionează 
al t fel decât tine, în baza al tor c red in ţe sau stiluri de viaţă. Este par te d in cul tura 
diferenţei"® (Mihăi lescu , 2000, p . 114). 

în t r -o situaţie de dezacord sau d i fe ren ţă de punc te de vedere, reacţi i le pot fi ordonate 
pe o scală de la „ tendinţa de supr imare a celui care are alt compor t amen t decât m i n e " la 
„ s p n j i m r e a celui cu care nu sunt de aco rd , în pof ida dezacordulu i" î n p r imu l caz se 
cheamă că in toleranţa este m a x i m ă , de tip extremist , iar în cel de-al doi lea caz a fost 
marca t ă situaţia de m a x i m ă toleranţă , asociată cu generozi ta tea . 

Desigur, între cele două extreme există o serie de variante i n t e rmed ia r e : 

Tabelul 1.3. fblaritaiea toleranţă/intolerantă 

„sau crezi ca 
şi mine, sau 

dispari" 

Intolerantă 
de tip 

extremist 

„nu suntem 
acord şi | i 

trebuie să 
trăim în lumi 

diferite" 
Intoleranţă de 

izolare 

„ignoranţă 
asupra 

consecinţelor 
dezaprobate ,»" I 

(Zona de 
incertitudine 

I între toleranţă şii 
I ' intolerantă) ' 

i | „nu mă 
' interesează ceea 

ce crezi sau 
faci, deşi ştiu că | 
suntem diferiţi" 
Toleranţă prin 

indiferenţă 

„nu sunt de 
acord cu tine, 

dar putem avea 
fiecare credinţa 

noastră" 
Tolerantă 
relativistă 

,te ajut. 
[deşi nu sunt 
de acord cu 

tine" 

Tolerantă 
„generoasă 

• 

Toleranţa „gene roasă" de tipul „te a ju t , deşi nu sunt de acord cu t ine" este un 
fenomen relativ rar în p lan social , asocia tă mai mul t cu idealul kantian de etică sau cu 
d aiul l iberalist menţ ionat de Michael Sandei, referitor la cei care „sunt mândr i să apere 

lucruri le carora li se o p u n " - F o r m a c o m u n ă de toleranţă este cea bazată pe relativism • 
„avem c red in je di fer i te , dar amândo i avem dreptul la o credinţă" . Ind i fe ren ta" ca 
joziţie in termediară între toleranţă şi intoleranţa, are un statut destul de ambiguu Poaie fi 

u diferenţele . D a r poate fi ş . o fo rmâ mai subti lă de promovare a intoleranţei în fiinctie 
le simaţie p r e c u m în cazul fo rmelor de ras ism „s imbol ic" sau „avers iv" ori „ regres iv" 

2 consecinţe lor dezaprobate 
-ste la rândul ei , un gen de no imn 's land între to leranţă şi in toleranţă 
_ Spaţiul compor tamen te lo r de toleranţă/ intoleranţă se s t ructurează însă nu numai în 
uncţie de tipul de reacţ ie faţă de d i fe ren ţă sau de obiectul valorizat negat iv ci şi în 

i. 
^ ^ a d i c a acel tî p dc demers cultural capabil să descopere şi sa accepte, de exemplu că în 
Remania ex.sta folcloruri şi nu Folclor. Tară ca aceasta să afecteze în vmun fel n e c e X u n l S 

e t o ^ a T ^ i ^ r l / J " aceasta^ mu„ discutata democraţie riscă să r ă S " t e S 
eiectorată, şi nu un mod de viaţă publică.. ." (Mihăilescu, 2000 p 115) 
n r i . Z f tegorisită drept toleranţă noningerinta ce rezultă din simpla ignoranta 
privitoare la producerea condmtci dezaprobate." (Horton 2000 p 747i K oranja 

• ^Pud Etzioni (2002, p. 204). . p-
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funcţie de natura percepţiei legate de diferenţe (f igura 1.1) Perceperea d i f e r e n ţ e ^ r ca 
f,ind esenţiale este de natură să favorizeze forme extreme de mtoleranţâ sau sa ducă a 
L p t a r e a unor forme active, puternic structurate, de toleranţă. Toleranţa m o d e r n a se 
Loc iază , probabil , cu perceperea diferenţelor ca fund de natura secundara, mm.mala şi 
cu forme de acceptare pasivă a diferenţelor. 

S C 
i i 3 
t a 
§ 1 

majore 
intolerantă 

extremă 
(extremism) 

* * 
toleranţă 

„generoasă" 
S C 
i i 3 
t a 
§ 1 

minore 
intolerantă toleranţă 
moderată moderată 

toleranţă intensă T 
prin acceptarea / 

diferenţelor y / 
majore, .-^ | 

măslină 
Tip de atitudine faţă de 

referentul valorizat negativ 
extremă 

respin 
moderată moderata 

gere ^ icceptare 

Figura 1.1, Spaţiul de atribute ale comportamentelor de toleranţă/intoleranţă 

* Alte variame ale fenomenului, neînscrise pe structura de tip U. Este cazul toleranţei mari pe dimensiuni 
miLorT le v.eţi. sociale, combinată cu .ntoleratt® spor,tă pe climen.s.uni considerate majore. V.z.unea oc.e^n 

promovate de comumtarisrt. (Etzioni, 2002, p. 206), se plasează cel mat probabtl m acest spaţiu. 

î n cele mai multe abordări , „toleranţa" este înţeleasă ca „refuz, în situaţiile în care 
există puterea refuzului , de a interzice sau de a interfera serios cu sen , de conduite care 
sunt considerate criticabile" (Horton, 1996, p. 28) sau ca „opţiune deliberată a cmva 
care posedă puterea şi cunoaşterea necesare de a nu interzice, împiedica sau slanjem 
conduite pe care le dezaprobă" (Horton, 2000, pp. 746-747). Puterea de a impune 
prejudecăţile, de a acţiona efectiv discriminatoriu este cea care dă intensitatea intoleranţei. 

Spaţiul de atribute menţionat în figura 1.1 sugerează un raport polar între toleranţă şi 
intoleranţă, o combinare de „acceptare/respingere" cu „diferenţe majore/diferenţ^: mi-
nore" , o organizare a fenomenelor respective pe o structură de tip U. Ca orice schema, 

este însă o simplificare. _ ui ^ 
Măsurarea intoleranţei în societăţile moderne pune o sene întreagă de probleme, m 

condiţiile în care prejudecăţile şi discriminarea sunt din ce în ce mai bine mascate 
(Bourhis, Gagnon, Moise, 1997, pp . 152-154). Tratarea conjugată a toleranţei şi încre-
derii ar putea fi una dintre soluţiile de facilitare a unei mai bune înţelegeri pentru a m b d e 
fenomene în prezent, sunt adoptate soluţu diferite, ezitându-se între tratarea lor separata -
considerând încrederea drept componentă a capitalului social, iar toleranţa fenomen 
corelat dar plasat în afara sferei capitalului social (Putnam, 2000) - şi includerea lor m 
sfera aceluiaşi concept de capital social (Sandu, 1999, p . 71). încrederea este o aşteptare 
pozitivă în legătură cu anumiţi actori sociali sau cu anumite relaţii sociale. Ea reprezintă 
o formă particulară de capital social, concept ca te „focalizează atenţia asupra con-
s e c i n ţ e l o r pozitive ale sociabilităţii" (Portes, 1998, p. 2) sau, alt el spus, vizeaza 

sociabilitatea product ivă" (Sandu, 1999), încrederea poate avea ca referent pe „celalalt 
generalizat", asociaţii formale, grupuri de prietenie sau de interes, instituţii etc. In 
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măs iua în care referentul îl constituie grupur i / ro lur i marginale sau valorizate negativ în 
contextul unei societăp date, iar aşteptarea pentru ego este minimal pozitivă - nu vor fi 
confl icte cu grupul îndeobşte incriminat, (esutul social nu va fî afectat negativ pr in 
acceptarea grupului stigmatizat etc. atunci toleranţa poate fi considerată ca specie a 
încrederii. Similar, intoleranţa este aşteptare negativă la adresa unui g rup sau a unui rol 
social. Din această perspectivă, ea apare ca neîncredere de tip refuz de acceptare a unui 
gen de comportament diferit de cel propriu sau a unor valori diferi te de cele propri i . 
Acceptarea comportamentelor sau persoanelor valorizate negativ se face cu motivaţii 
foarte diferi te. Poate fi rezultat al raţ ionamentelor de utilitate („este folositor să accept 
ceea ce nu îmi place") , neutralitate („este bine să nu judec tot timpul pe ceilalţ i") sau 
respect („toţi oamenii sunt fiinţe autonome care trebuie respectate") (Horton, 20(K), p. 748). 
Considerarea toleranţei ca formă particulară de încredere este validă în special pentru 
situaţiile în care criteriul de toleranţă este respectul. 

Analogic, încrederea este „cimentul" care dă unitate cărămizilor din construcţie, iar 
toleranţa este structura de rezistenţă a construcţiei , f i indamenml ei, cea care conîferă 
unitate unor elemente foarte diferite, durabilitate pentru viaţa lor împreună. Sau, în 
registru biologic, se poate spune că toleranţa este ţesutul vital al organismului social. 
Nici un gen de comunitate umană care se vrea a fi de durată - de la cea continentală 
statală, regională, comunitară la cea familială - nu poate fi de durată, dacă nu dispune 
le ţesutul toleranţei. Războaiele, conflictele interetnice sau religioase ori politicile publice 
liscriminatorii sunt exemple clare de tăieturi brutale în ţesutul social al toleranţei Cât 
;ste de greu să refaci un astfel de ţesut după ce a fost rupt se vede cu uşurinţă departe 
;i aproape, în situaţii de demult şi de azi. la scară globală, dar şi europeană, regională. 

Măsurarea 

"oleranţa este definită în continuare ca model de interacţiune socială, bazat pe valorizarea 
gahtăţii drepmrilor de afirmare umană şi a relativităţii contextuale a valorilor Valorizare" 
îmnifică „acceptare" şi „ respec t "" . Ideea de acceptare a pluralităţii valorilor este 
nphcata m cea de „valorizare a egalităţii drepturilor de af i rmare umană". Convingerea 
i nu există s tandarde pentru „bine" sau „ rău" absolut, indiferent de context că 
îgocierea sau compromisul sunt de preferat fanatismului sau violenţei constituie expresii 
e valorizării relativităţii în interacţiunile dintre oameni . Relativitatea nu este înţeleasă 

sensul unei lipse de repere, de anarhie totală, ci ca dependenţă a valorilor sociale de 
»ntext, ca pluralism valor ic '^ Este vorba despre „toleranţă ca înţelegere contextuală" 

Definiţia reţine ideea dc rcspectare a diversităţii culturilor, exprimată în definiţia UNESCO () 995) • 
„ loleranee is rc.spect, aeceptancc and appreciation of the rieh diversity of our ™rld 's cultures 
our forms of wpression and ways of being human. It is fostered by knowledge openncss' 
communication, and frecdom of thought, conscience and belief. Toterance is harmony in 
anrerence. lt is not oniy a moral duty, it is also a political and legal requirement. Tolcrance 
uie virtue that makes peacc possible. contributes to the replaccment of the culturc of war hv a 
culture of peaee." ^ 

I^ r l Popper (1998, pp. 204-205) exprimă preferinţa pentru „pluralismul critic", în locul unui 
re ativism „care izvorăşte dintr o toleranţă laxă" 51 „duce la dominaţia violenţei". „Pluralismul 
m t i c este poz.im prin care, în interesul căutării adevărului, orice teorie - cu cât mai multe 

ni, cu aiâ( mai bme - trebuie să fie acceptată în competiţia dintre teorii." Relativismul 
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O astfel de înţelegere a vieţii sociale reprezintă un model generalizat de raportare la 
lumea socială, nu pr in standarde absolute, ci pr in evaluări condiţionale, pr in efort 
empatic de înţelegere a celuilalt, chiar dacă nu eşti de acord cu el. Cel de al doilea nucleu 
valoric al toleranţei îl constituie „egalitatea drepturi lor de af i rmare /manifes tare" pentru 
grupurile umane, indiferent de statutul lor majori tar sau marginal-minoritar. Este sensul 
toleranţei care vine pe linia iluminismului d in secolul al XVIII- lea: „Noţiunea că toate 
fiinţele umane sunt esenţialmente la fel, în pofida convingerilor lor morale sau religioase, 
şi că setul de credinţe ale altor rase sau civilizaţii nu este inerent inferior celui specific 
creştinismului european" (Hamilton, 1996, p. 23). Toleranţa vine ca idee-forţă în cadrul 
triadei valorice „libertate-egalitaîe-fraternitate", promovate de Revoluţia Franceză. 
Echivalenţa între principiul fraternităţii şi conceptul de capital social a fost deja făcută 
(Putnam, 2000, p. 351). Principiul toleranţei nu îşi are, cred, originea în unul, ci în toate cele 
trei principii : acceptarea celuilah, diferit de mine, sau a actelor sale, pe care le percep ca 
având o semnificaţie negativă, o pot face pent ru că şi el este liber ca şi mine, suntem egal 
îndreptăţiţi în credinţele noastre şi, în ultimă instanţă, trebuie să f im solidari în numele 
a ceea ce ne uneşte, dincolo de diferenţe. Dar, aşa cum menţionam anterior, motivaţia 
toleranţei poate fi foarte diferi tă - utilitate, neutralitate sau respec t" . Este important de 
menţionat că toleranţă înseamnă, aşa cum nota Aniartya Sen (1999, pp . 233-234) , nu 
numai valorizarea acceptării diversităţii, ci şi „egalitatea toleranţei : toleranţa care se 
oferă unora trebuie să fie rezonabil acordată tuturor (exceptând cazurile în care toleranţa 
pentru unii poate duce la intoleranţă pentru alţii)". De asemenea, distincţia dintre libertate şi 
egalitate a şanselor de libertate (Sen, 1999, p. 233) este semnificativă pentru discuţia de faţă. 
Asigurarea unei egalităţi în libertate este fundamentul instituţional al toleranţei sociale. 

Refiizul discriminării pe piaţa muncii sau în interacţiunile de vecinătate sau de muncă 
este o formă a acestei valorizări. Voi distinge, în consecinţă, între toleranţa ca „înţelegere 
contextuală", ca dimensiune preponderent atitudinală şi toleranţa ca discriminare. Discri-
minarea presupune o intervenţie bazată pe forţă sau putere, menită să ducă la privarea 
altei persoane sau a altui grup de un drept sau de o recompensă, prin invocarea unor 
criterii nespecif ice, străine de natura activităţii pe care o afectează actul de discriminare. 

Egalitatea indivizilor, a drepturilor lor fundamenta le , şi relativismul sunt două 
dimensiuni puternic conectate. Cultura relativistă s-a dezvoltat în strânsă asociere cu 
promovarea ideologiilor democratice egalitariste, dar şi a individualismului (caseta 1.1). 

social pe care îl are în vedere prezentul capitol subsumează ideea de pluralitate a punctelor de 
vedere si de competiţie aigumentată, nonviolentă dintre ele. Am adoptat totuşi termenul 
„relativism", având în vedere în special componenta de compromis sau de negociere, esenţială 
^ n t r u toleranţa socială. Dependenţa de context şi nevoia de negociere ar putea fi sugerată mai 
bine de „relativismul social" decât de „pluralism". Deosebirile dintre cele două concepte îmi 
par a fi de nuanţă: pluralismul trimite la egala îndreptăţire sub aspect normativ (moral sau 
juridic); relativismul trimite la înţelegerea pluralităţii din perspectiva contextelor diferite, a 
istoriilor diferite, a logicii sociale nenormative. Pot fi tolerant penu-u că respect norme morale 
sau juridice sau pentru că înţeleg sursele diferenţei dintre mine şi celălalt şi îmi dau seama că 
amândoi suntem diferiţi prin contextele în care ne-am socializat, prin istoriile personale, dar 
nici unul dintre noi nu are solul adevărului absolut ca temei. In ultimă instanţă, nu termenii 
contcază, ci definirea lor precisă. 

13. Acceptarea diferenţelor negative în proximitate nu este toleranţă, dacă temeiul acceptării este 
lipsa puterii de a interfera cu ceea ce nu-ţi convine. 
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Caseta 1.1. Sursele toleranţei ca relativism 

Raymond Boudon (1999, pp. 293-312) preia teoria tocquevilliană a drumului implacabil al 
egalttarismulu. ca sursă majoră a culturii moderne relativiste: „Societăţile modeme sau cum 
le numeşte Tocqueville în limbajul sSu, .societăţile democratice» suut locuite de ceea ce el 
numeşte a fi «o pasiune generală şi dominantă», pe care noi am numi-o mai degrabă o «valoare 
fundamentală, aceea a egalităţii». Trebuie văzută în instalarea acestei valori mâna Providenţei 
^^une Tocqueville. Să traducem : această instalare este ireversibilă. Valoarea respectivă indică 
feptul ca toate cultiinle sunt tratate ca egale. Dar, cum indivizii au pe probleme dintre cele mai 
difente opmii difente şi cum grupurile şi culturile subscriu Ia valori variabile, nu se poate 
menţine fidelitatea faţă de principiul egalităţii decât admijând că nu există nici adevăr nici 
obiectivitate in afara altor valori diferite de egalitate. Aceste alte valori trebuie considerate 
dec. ca simp e puncte de vedere. Altfel, ar trebui admis că valorile unora sunt superioare fată 
de ccle ale altora. Or, aceasta ar fi în contradicţie cu principiul egalităţii" (pp 300-301) Pe 
scurt concepţia despre relativism ca derivat al dominării valorii de egalitate în viaţa socială 
este denumita de către Boudon „efectul Tocqueville". 

Tocqueville pune în relaţie această inovaţie morală a relativismului fondat pe egalitarism cu 
tnumful demnităţii umane, al individului uman, dincolo de formele sale particulare de 
incarnare ca „persoană". „Astfel, egalitatea a devenit o valoare ftindamentalâ. «o pasiune 
generală şi dominanta», pur şi simplu pentru că ea afirmă la modul codificat, specific gândirii 
religioase, demnitatea omului în calitate de om, independent de compctenfele sale individuale 
de caracteristicile şi realizările sale. După Tocqueville, Simmel va susţine o teză analoasă ' 
egalitarismul modern datorează succesul său modern a ceea ce el numeşte demnitate a omului 
ca om (pp. 303-304), 

O serie de procese social-istorice şi politice au contribuit la afirmarea culturii relativiste 
susţine Boudon. Mişcarea socială denumită „political correctness" este o formă recentă de 
susţinere a egalitarismului în contextul democraţiei. Ea exprimă „în manieră extremă revendicarea 
de demnitate extremă a tuturor indivizilor, a tuturor grupurilor, culturilor şi subculturilor în 
acelaşi timp, ea arată foarte bine că valoarea demnităţii egale pentru toţi tinde să absoarbă 
celelalte valon. Susţinătorii pentru «political correctness» insistă în mod particular pe respectarea 

T h H ^ r P^P*^" se instituie un comrol 
public. Pentru restul, ei consideră că alegerea valorilor ţine de sfera privată" (p 307) 
_ Ideologia sau cultul „comunitarismului" care se dezvoltă astăzi, susţine Boudon se înscrie 
in lima aceleiaşi culturi a relativismului; „De fapt, .comunitarismul» se fondează pe o 
concepţie solipsistă a grupului, carc, la rândul ei. se legitimează prin principiul relativist după 
care «fiecare are adevărul săn» şi ficcărui grup îi corespund adevărul şi valorile sale" (p 308) 

Dezvoltarea facilă a sectcIor religioase este considerată de către Boudon ca fîind o altă 
expresie a relativismului de sorginte egalitară. 

Există însă, susţine sociologul francez, şi procese, factori de reacţie la mişcarea generală în 
dl ecţia relativismului. „Mai întâi, că scepticismul şi relativismul nu pot fi duse până la 
extreme ftra a face imposibilă orice viaţă socială. Orice societate trebuie să cunoască un 
coi^ens asupra unui ansamblu minim de valori." (p. 305) Ororile provocate de cel de-al doilea 
raztoi mondial au generat consensul democratic ulterior, iar tensiunile asociate cu Războiul Rece 
au aus Ia focalizarea pe modelul american de valori 

— — ; 

i c t i n i T ? " ' ^ constitutive ale toleranţei/intolerantei pot f, identificate în bună logică 
ciionahstă. Ceea ce denumim îndeobşte fenomene de toieranîă acoperă plaja dintre 
r o n r i r T " ' ' ' ' ' obiectivelor şi a mij loacelor de acţiune şi desfăşurarea 
I m n ^ I- contextuală, relativistă este modul tolerant specific 

airu aef imrea situaţiei în confruntare cu o diversitate de persoane şi modele culturale 
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Funcţie de tipul de definire a situaţiei - relativist sau absolutist, cu sau fără înţelegere şi 
empatie - se adoptă mij loace de acţiune de tip negociere, ignorare sau intervenţie 
Z ^ L P l n a t i s l l sau dogmatismul este modul standard de definire absolutista a 
situaţiei, de abordare unidimensională a realităţii, convertibil de obicei m acţiun, de tip 
violent Tipurile de discriminare sunt funcţie de natura drepturilor care sunt incalcate 
(politice, economice, religioase etc.) sau de natura criteriilor incorect folosite pen tn . 
imitarea drepturi lor (discriminare etnică, de gen, rasială, de vârstă etc.). In anatomia 

toleranţei intră „tolerantul" , „obiectul tolerări i" şi „toleratul". Ceea ce tolerez are 
valoare negativă pentru „ t o l e r a n t " A c c e p t a r e a a ceea ce este diferit sau valorizat 
negativ se face în baza unui al patrulea element, respectiv factorul care justifică tolerarea: 
accept ceea ce nu îmi place în numele unei valori sau norme superioare în ierarhia mea de 
valori sau a celor din comunitatea căreia îi aparţin. Teama de a fi sancţionat p n n dezaprobarea 
comunităţii de apartenenţă poate fi o astfel de conformare la norma comumtara de 
acceptare a diversităţii/diferenţei. După cum intoleranţa poate fi tot o conformare la 
norma comunitară de a nu accepta „străinul" sau „marginalul" (Geremek, 1996). 

Mecanismele de marginalizare care au funcţionat în Evul Mediu fac foarte clare toate 
aceste componente de excludere socială în baza unor norme comunitare (caseta 1,2). 

~ Caseta 1.2. Marginalitolea 

Termenul «marginalitate» îşi are originile într-o metaforă referitoare la noţiunea dc spaţiu 
în Evul Mediu, însuşi fenomenul de raarginaiitate este strâns legat de această noţiune. Spaţiul 
este perceput în mod dihotomic: există «înăuntru» şi «în afară», «centru, şi «periferii»; 
numai primul element al dihotomiei (reprezentând deja o judecată dc valoare) întruneşte 
caracteristicile pozitive; în deosebirile dintre diversele feluri de a trăi, definite plecând de la 
criteriul .spaţiului., «centrul» înseamnă o viaţă socială organizată, viaţa comunitară bazată pe 
solidaritatea familială şl de grup; «marginea» înseamnă surghiuniţii, răufacătoni, comestatarn, 
ereticii, devianţii. Dihotomia este prezentă şl la o scară mai mare : cea a oicumenei creştine, 
de unde sunt excluşi monştrii, sălbaticii, păgânii, oamenii dc altă religie. U această scara 
cvasiuniversală, imaginea celor ce sunt «diferiţi» se menţine mereu în conştiinţa medievală (şi 
cea mai bună dovadă o constituie literatura epocii), dar maiglnalizarea este m prmcipal 
umiarea comportamentelor neconforme cu regulile de organizare a vieţii cotidiene şi cu 
obiceiurile unei colectivităţi (încălcări ale normelor etice şi juridice, nercspectarea modelelor 
de comportament şl a sistemelor de valori admise). A te găsi «la marginea societăţii» msemna 
tocmai a fl alungat în afara spaţiului social comunitar (exemple : izgoniţii dm oraşe şi sate, 
«zonele de Infamie» şi cartierele-ghetouri din oraşe). Dar. în ciuda dihotomiei prezente in 
mintea oamenilor, nu am putea afirma că se producea o adevărată rupere a legăturilor: 
graniţa dintre cei ce se supuneau la regulile vieţii comunitare şi cei cc le încălcau era adesea 
suplă, fluctuantă." (Geremek, 1996, p. 324) 

14 It is useful In this regard to mwk two general features ofllberal toleration, First, thc object 
• of toleration has negative value to the tolerator : one tolerates what one disllkes or disapproves 

of What I tolerate, I need not mind - indeed 1 might wam - that it cease to be. Second, 
toleration is not in itself chosen as good ; one comes to it as the result of balancing competmg 
considerations, One accedes to the continued exlstence of something one objects to either 
because its cominued existence contributes to something else one v a l u e s or because the costs 
of interfering wlth it are too hlgh. Someone who exemplifies the vlrtue of toleration thus need 
not approve of, be interested In, or be willing lo have much to do with the objects of her 
toleration. It is a laissez-faire virtue." (Herman, 1996, p. 61) 
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Ibbelul 1.4. Variabile folosite pentru analiză 

Variabilă 1 Descriere | 

Toleranţă 

Intoleranţă faţă de 
grupuri deviante 

INTOdev 

Indice de numărare a categoriilor de persoane pe care intervievatul DU 
le-ar dori ca vecini - din seria infractorilor, alcoolicilor, bolnavilor de 
SIDA, consumatorilor de droguri şi a instabililor emoţional. 

Justificare a 
comportamentelor 

deviante 
JUSTdev 

Medie simplă a trei variabile de măsurare a reacţiei de dezacord/acord 
pe scale de 11 puncte (de la -0 .80, -0.60. . . 0... 0.80, 1), cu 
afirmaţiile că homosexualitatea, prostituţia şi divorţul „nu sunt 
niciodată Justificabile" (-1) faţă de „sunt totdeauna justificabile" (1). 

Intoleranţă etnică 
rezidenţială 

INTOstat 

Indice de numărare a categoriilor de pers<fene pe care intervievatul nu 
le-ar dori ca vecini - din seria persoanelor de altă rasă, a musulmanilor 
(sau echivalent) şi a imigranţilor. Este o măsură a xenofobiei", 

Nondiscriminare pe 
piaţa muncii 

NONdis 

Medie siraplă a scorurilor care măsoară (pe scale de la .-1, 0 la 1) 
acordul cu afirmaţii referitoare la refuzul discriminării între bărbaţi şi 
femei, vârstnici şi restul populaţiei şi localnici versus imigranţi. 

Suport pentru 
relativismul valoric 

NONstand 

Scală de trei puncte (VI78)"^ prin recodificarea variantelor de acord cu 
afirmaţiile; „Există reguli absolut clare despre ceea ce este bine şi 
ceea ce este rău. Acestea se aplică oricui, oriunde" ( -1 ) ; „Nu pot 
exista reguli clare pentru ceea ce este bine şi ceea ce este rău. Ceea ce 
este bun sau râu depinde în întregime de context" (0); dezacordul cu 
ambele formulări extreme, anterioare a fost notat cu 1. Decizia a fost 
luată după intersectarea noii variabile astfel scalate cu alte măsuri clare 
ale tolerantei". 

Acceptarea libertăţii de 
GENIib 

S-a cerut subiecţilor acordul cu : a) opţiunea unora dintre femei de a se 
îngriji de copil ca părinte singur, pentru că nu vor să se căsătorească; 
b) afumaţia că „indivizii trebuie să aibă şansa de a se bucura pe deplin 
de libertate sexuală, fără restricţii". Indicele de numărare construit va 
avea valoarea 2 pentru acord cu ambele afirmaţii, 1 dacă este susţinută 
numai una dintre afirmaţii şi 0 dacă ambele sunt refiizate. 

5. „Xenofobia poate fi considerată ca atitudine negativă sau ca frică în raport cu indivizi sau 
grupuri de mdivizi care, într-un anume sens. sunt diferiţi (în mod real sau imaginar) de sine 
sau de grupul de apartenejă." (Hjerm, 1998, p. 341) 

'.Codurile variabilelor din tabel marcate prin V. Sunt preluate din lista de coduri pentru WVS 
(Inglehart, 2000). 

. p o u ă dintre ţările selectate pentru analiză - Republica Cehă şi Slovacia - nu au aplicat 
întrebarea respectivă. Pentru a le menţine în setul de lucru am adoptat următorul procedeu de 
^ ^ i r e : ara calculat un scor factorial pe total eşantion european cu variabilele INTOdev, 
i m o s t a t , JUSTdev, NONdis şi COMPRO; am determinat coeficienţii de regresie ai variabilei 
«uiNstand m raport cu noul scor factorial; cu ajutorul respectivilor cocficienţi şi al scorului 
ractoria! ara estimat valorile aşteptate ale variabilei NONstand pentru subiecţii intervievaţi din 
ccie două ţări. Similar am procedat şi pentru construirea variabilei NONstand pentru setul de 
aate produs în sondajul românesc din 1997 (varianta Universitatea Bucureşti - ICCV). 
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VariabUă \ Descriere 

Toleranţă 

Indice sintetic al 
discriminării 

DISCRIM 

Scor factorial definit în principal prin INTOstat, INTOdev şi NONdis 
(tabelul 2.1). 

Orientare relativistă 
ÎNŢELEG 

Scor fectorial definit în principal prin NONstand. GENlib, JUSTdev 
(tabelul 2.1). 

Indice al distanţei 
sociale 

DlSTA>rrA 

Numărul de categorii de persoane cu care intervievatul nu ar dori să 
fie vecin - dintr-o listă care cuprinde infractori, persoane de altă rasă, 
extremişti politici, beţivi, instabili emoţional, musulmani, imigranţi, 
bolnavi de SIDA, consumatori de droguri, homosexuali. Pentru dalele | 
referitoare la România (1997) am folosit acelaşi mod de construcţie şi 
toţi ilemii menţionaţi, la care am adăugat şi refuzul de a avea rromi ra 
vecini. în analizele pe total eşantion european am folosit datele rotnâ-
neşti din 1993. Indicele DISTANŢA este construit pentru România 
(1993) cu exact aceiaşi itemi ca şi pentru celelalte ţări europene. 

Indice de toleranţă 
TOLERANT 

Măsură unidimensională a toleranţei (scalată direct), construită ca scor 
factorial'* din DISTANŢA, NONdis, GENlib şi JUSTdev. Pentru o 
mai uşoară citire în tabele, am înmulţit scorul rezultat cu 10. 
TOLERANT este un gen de sinteză între ÎNŢELEG şi DISCRIM, cu 
eliminarea indicelui de relativism NONstand pentru a obţine o măsură 
unidimensională. Indicele a fost construit pentru datele din sondajul pe 
valori. România (1997), folosite în prima parte a capitoltjlui al treilea. 
Unii dintre indicatorii incluşi în construcţia pentru ÎNŢELEG şi 
DISCRIM nu au fost disponibili în chestionarul românesc din 1997. 

Indice de toleranţă 
etnică la români 

II TOLROM 

Indice de numărare a categoriilor de vecini de etnie diferită pe care 
i-ar accepta ca vecini, cu variaţie de la 3 (evrei, rromi, maghiari) la 0 
(nici una dintre cele menţionate). 

Indice de intoleranţă 
etnică 

INTOLGEN 

Indice de numărare a categoriilor de vecini de etnie diferită pe care nu 
i-ar accepta ca vecini, cu variaţie de la 3 (evrei, rromi, maghiari) la 0 
(nici una dintre cele menţionate). 

Capital relaţional 
RELAŢn 

Indice de numărare a tipurilor de situaţii pentru care persoana declară 
că „are pe cineva" care să o ajute să rezolve probleme de sănătate, 
juridice, administrative, la poliţie. Ia bancă sau pentru găsirea unui loc 
de muncă. Amplitudine de variaţie între O şi 6. 

18 Toţi cei patru indici se subsumează aceluiaşi factor. Scorul factorial este unul consistent: testul 
' chi-pătrat 1 0002) indică o diferenţă nesemnificativă (p=0.606) între matricea de corelaţii 
empirice şi matricea de corelaţii inferată în baza modelului unifactorial (în cazul in care 
extragerea se face cu metoda verosimilităţii maxime). Scorul factorial cfectiv, folosit in analiză, 
a fost generat pornind de la o extragere de tip PCA. Pe total eşantion de 25 ţări europene, se obţine 
tot un singur factor prin reducerea factorială a celor patru indici. Gradul de adecvare a modelului 
Ia date este în acest caz mai redus, testul pent™ aplicarea metodei verosimilităţii maxime la 
extragere indică o diferenţă semnificativă între matricea observată şi cea teoretică. 
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Variabilă 1 Descriere 
ilfi indicatori de capital social, diferiţi de tolerantă 

încredere generalizară 
TGENERAL 

Acord cu afirmaţia că „se poate avea încredere în cei mai mulţi dintre f 
oameni" (1) versus „este bine să fii prudent în relaţiile cu ceilalţi" 
(-1). Cu 0 au fost notate nonrăspunsurile. 

Capital social 
interpersonal 
INTERPER" 

Scor factorial care măsoară stocul de capital social interpersonal 
definit prin RELAŢn, TGENERAL şi INTOLGEN. 

încredere 
ÎINSTITuţionalâ 

Scor factorial care măsoară încrederea în instituţiile de ordine şi 
legitimitate {poliţie, justiţie), reprezentative (parlament, preşedinte de 
ţară, guvern) şi tradiţionale (Biserică şi Armată). Scorurile pentru fiecare 
dintre cei trei indicatori agregaţi au fost calculate ca medie aritmetică 
simplă a indicatorilor de încredere componenţi. 

Orientare spre prietenie 
FRIEND 

Scală de cmci puncte indicând gradul de importanţă pc care îl au 
prietenii în viaţa celui intervievat (1 foarte importanţi, 0.5 importanţi -
0.5 nu prea importanţi - 1 total neimportanţi; cu 0 au fost codificate 
nonrăspunsurile). 

Implicare în proteste 
publice 

PUBLIC 

Medie simplă a scorurilor referitoare la implicarea actuală sau potenţială 
în cinci forme de protest public: semnarea unei petiţii, participarea la un 
boicot, participarea la demonstraţii legale, participarea la greve ilegale, 
ocuparea unor clădiri sau fabrici. Fiecare dintre itemii componenţi aiî 
fost rescalaţi cu I pentru „am participat/am lacut", 0.5 pentru „aş putea 
să 0 fac", - 1 „nu aş face niciodată" şi 0 „nu ştiu". 

CaJitatea de membru în 
asociaţii 

ASSOCIAT 

Număr de asociaţii în care persoana este membru. Indicele ia valori de Ia 
0 la 9. In varianta chestionarului aplicată în România (1993) nu apar 
„organizaţiile de caritate", dar sunt în plus faţă de alte ţări europene 
„asociaţiile agricole familiale". 

1 'ndicutori ai valorilor relevante pentru toleranţă 

Atitudine de 
religiozitate 

RELiGATlO 

Mdice de numărare pentru: consideră religia ca importantă sau foarte 
importantă (1 sau 2 la V9), se consideră a fi o persoană religioasă (1 la 
VI82), crede în Dumnezeu (VI83), crede în viata de după moarte 
(VI84), crede în suflet (VI85), în diavol (VI86), în iad (VI87), în rai 
(V)88), în păcat (V189) şi află întărire sufletească în religie (1 la V191). 
Indicele are amplitudine între 0 şi 10 (măsură numai pe datele din Worid 
Value Survey; codurile variabilelor sunt cele indicate în Inglehart, 2000) 

Atitudine de 
religiozitate 
RELIGAT3 

Indice de numărare pentru: crede în viaţa de după moarte (VI84), în rai 
(V188) şi în Judecata de Apoi. Indicele are amplitudine între 0 şi 3. 

Frecvenţa participării la 
servicii religioase 

MERGBIS 

Scală de opt trepte, de la „mai des decât o dată pe săptămână" (8) la 
„niciodată" (1). 

Adeziune la rinialismul 
religios ] 

RITUAL 

Indice de numărare a situaţiilor (naştere, căsătorie, moane) pentru care 
persoana consideră că „ceremonia religioasă este importantă". 
Amplitudine între 0 şi 3. 

9. Cei doi indici INTERPER şi ÎINSTIT reprezintă scoruri ikctoriale generate prin aceeaşi factorială. 
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Variabilă Descriere 

Socializare religioasă 
RELSOC 

Variabilă fictivă {dummy) de consemnare a fapwlui ca m copilărie a 
primit o educaţie religioasă (1 da, 0 nu). 

Religiozitate 
RELIG 

Orientare religioasă măsurată ca scor factorial care agrega 
REUGATIO, MERGBIS, RITUAL si RELSOC. 

Orientare individualistă 
INDIVID 

Medie a trei scale de câte 11 puncte (recodificate astfel încât să varieze 
de la -1 , -0.80, -0.60... 0... 0.80, 1), indicând suporhil pentru 
proprietatU privată versus cea de stat (V126), responsabilitatea 
individuală versus etatism (VI27) şi preferinţa pentru strategiile bazate 
pe competiţie opuse celor care evită competiţia (V128). Prin modul de 
construcţie, indicele are şi semnificaţie de orientare liberală. 

Atitudine favorabilă 
schimbării 
CHANGE 

Medie a două scale de câte 11 puncte (recodificate astfel meat să 
varieze de la -0,80, -0.60... 0... 0.80, 1), indicând că este de 
preferat „să acţionezi curajos" versus „cu prudenţă" {V131) şi că 
„noile idei sunt mai bune" versus „ideile care au trecut testul timpului 
sunt în general mai bune" (VI32). 

Orientare localistă 
LOCALIST 

Susţine că este ataşat cel mai mult de localitatea in care trăieşte {versus 
regiune, ţară, continent, lume), — 

Orientare regionalistă 
IDREG 

Susţine că este ataşat cel mai mult de regmnca in care trăieşte (verewi 
localitate, ţară, continent, lume): 

Familism 
FAM 

Consideră ca familia este „foarte importantă" (1), „desml de impor-
tantă" (0.5), „nu prea importantă" (-0,5) şi „deloc importantă" (-1). 
Cu 0 au fost notate nonrăspunsurile. 

Proschimbare 
instituţională 

INSTIT 

Orientare diftjză de suport pentm schimbările mstituţionale ale 
tranziţiei pe o scală de patru valori (1 foarte bune, 0.5 bune. -0 .5 
proaste, - 1 foarte proaste, 0 nonrăspuns), fiecare subiect indicând 
sentimentele pe care le asociază fiecăruia dintre termeniij 
„capitalism", „reformă", „democraţie", „privatizare" şi „tranziţie", 
indicele a fost constituit ca scor factorial {KMO = 0.76; saturaţnle 
sunt de 0.794 pentru „privatizare", 0.774 pentru „reformă", 0.750 
pentru „democraţie", 0.594 pentm „capitalism" şi de 0.516 pentru 

Indicatori de status 

Capital uman 
UMAN 

Indice al stocului de capital uman, calculat ca scor tactorial al 
numărului de ani de educaţie absolviţi, frecvenţa cititului de cărţi şi 
consumul de mass-media (MEDIA) — 

Capital material 
MATERIAL 

Indice al capitalului material, calculat ca scor tactorial dm dotarea cu 
bunuri modeme în gospodărie MBUN4b şi evaluarea venimrilor dm 
gospodărie EVALVEN. 

Consumul mediatic 
MEDIA 

Scor factorial al frecvenţei cititului de ziare, vizionăm TV şi audiţiei 
emisiunilor de radio. 

Cunoaşterea limbilor 
străine 

LSTRĂIN* 

1 nu ştie nici o limbă străină, 2 stie maghiara, 3 ştie îranceza sau 
engleză (numărul cazurilor care nu se încadrează în cele trei categoru 
este foarte mic şi nu a justificat definirea unei a patra valori de scală). 

Resurse uman-materiale 
asociate cu statusul 

STATUS 

Scor factorial prin agregarea indicilor referitori la educaţie EDUC. 
cunoaşterea limbilor străine LSTRÂIN, VENITURI în gospodărie, 
bunuri moderne în gospodărie MBUN4a_. 
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Variabilă 

Bunuri modeme în 
gospodărie 
MBUN4a 

Descriere 
Indicatori de status 

Bunuri moderne în 
gospodărie 
MBUN4b 

i ^ î ^ f numărare a bunurilor/serviciilor modeme de care dispune în 
gospodârie^ autoturism, televizor color, telefon. apăcu^SSl ^ 

' bunurilor/serviciilor n i o d e m e ' ^ ; ; ; ; ^ ^ ; ; ^ ; ; ^ 

gospodărie 
VENITURI 

Scală ordinală cu zece categorii de venit la nivel de gospodărie. 

Evaluare venituri în 
gospodărie 
EVALVEN 

Inconsistenţă negativă 
de status 

INC0NSn2 

^ ă ^ ' S ; T a n " " ^ ^ ^ ^ g o s p o d ă r i r i ; ; ; ; ; ; ; ; ; : voastră^ 1. Nu ne ajung mci pentru strictul necesar- 2 Ne aiuno 

Inconsiscen^ă pozitivă 
de status 

INC0NSp2 

Au fost calculate valorile reziduale din ecuaţia de reeresie a venin,hi . ' 
asupra educaţiei. Reziduurile de deasnp^ q S r r a u Z ^ ^ 
^ e m e j ^ t ^ ă a inconsistenîei p o z i t i v e ' m ^ i ^ C v e n i t u " Z Z i 
man decât cele aşteptate în baza nivelului de eduo.riP^ 

Capital relaţional 
RELAjn 

M c e al dezvoltării 
judeţului în care 

locuieşte 
DEVJUD98 

Indice a) dezvoltării 
localităţii în care 

trăieşte 
qlifeur 

Indice ae nuniărare a tipurilor de situaţii pentru care persoana d e c l ^ 

de muncă. Amplitudine cu variaţie înu^ O si 6 e ' ^ " « u n u u o c 

Categorie de mărimea 
localităţii 
tiploc 

6 - o r a ş mare. peste 200 000 de locuitori. 5 - o r a ş mare lOO 000-200 (̂ f̂ i 
de locuLton, 4 - oraş mic. 30-100 000 d e T u i o r i 3 

V a n ^ ^ i i n r , , . ^ , caicuiate pentru se,.l d . date „ Valori-Romania 1 ^ 7 UB ^ ICCV" ^ 
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>1 

Toleranţa/ 
intoleranţa 
ca model 

de interacţiune 
socială 

bazat pe 

valorizarea egalitâsii şanselor 
{toleransa ca nediscriminare) 

intolerant faţă de grupuri deviante 
INTOdev 

|l J intoleran 
leior r n 
lare) | ' 

intoleranţă etnică sau rezidenţială | 
INTOstat I 

K 
valorizarea tnijloacelor 

neviolente pentru 
rezolvarea conflictelor n-

nondiscriminare pe piaţa muncn 
NONdis 

• j l violenta ca acţiune politică* j| 

compromisul în acţiunea politică 
COMPRO 

valorizarea relativităţii sociale 
(toleranţa ca 

înţelegere contextuală) 

iale I 

: 1 

suport pentru relativismul valoric | 
NONsOnd B 

4: justificare a comportamentelor 
deviame JUSTdev 

F l -u ra 1.2. Dimensiuni indicatori pentru măsurarea toleranlei/intolerantei sociale 
. V ^ X i n c l o . ana l i . dat n.nd num.ru, redus de ţ^ri in care a fost m . u r a . prm sonda.. 

Reţele sociale şi instituţii 
W e a e r e a d i s c u t a . 

interacţ iune s is temat ică , recurentă . (Rose 1999 P 149) ^ ^ ^ ^ ^ ^ 
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Utilităţile sunt mult iple , diversitatea reţelelor de interese este, de asemenea, foarte 
ire. O categorie specifică de reţele sociale de interes este constituită în legătură cu 
jdul de funcţionare a instimţiilor sociale. Dacă piaţa, dispensarul, şcoala, judecătoria 
a primăria funcţionează cum trebuie, transparent şi eficient, în concordanţă cu cerinţele 
pulaţiei locale, atunci nevoia de „relaţii" cu persoane din aceste instituţii sau care să 
)ă acces uşor la nivelul lor este redusă. O simplă cunoştinţă într-o instituţie devine 
elaţie" (persoană pe care o definesc prin utilitatea ei între mine şi instituţia respectivă) 
momentul în care sub imperiul unei probleme personale sau familiale nu pot rezolva 
Dblema respectivă - cu nişte costuri rezonabile - prin simpla utilizare a regulilor 
Nnale ale instituţiei şi trebuie să apelez la un cunoscut ca substitut al funcţionări i 
recte a instituţiei. 

în dinamica generări i de noi reţele sociale, funcţ ionarea instituţiilor publice are un 
: determinant. Deficienţele de funcţionare în serviciile şi instimţiile publice accentuează 
voile individual-familiale şi, în acelaşi timp, duc la restructurarea strategiilor de 
isfacere a nevoilor propri i . Cu cât este mai defici tară funcţionarea respectivă, cu atât 
dezvoltă mai puternic strategiile informale de interacţiune cu instituţiile publice, cu 
it rezolvarea pr in corupţie este adoptată pe scară mai largă. în astfel de condiţii, 
nsolidarea unui capital relaţional propriu devine calea preferata pentru rezolvarea 
jblemelor personal-familiale. Cunoştinţele utile, interfeţe pentru obţinere de bunuri şi 
•vicii cu costuri mai reduse, eventual pe căi ilegale sau semilegale, sunt cultivate ca 
rte a unor strategii de supravieţuire sau de dezvoltare (figura 3.3) . 

Figura 1.3. Capitalul relaţional între capitaluri, strategii şi instituţii 

Producerea şi întreţinerea capitalului relaţional individual-familial - stoc de relaţii 
;iale utile, actuale sau potenţiale - se realizează dependent de nivelul şi natura celorlalte 
me de capital - material , uman sau social-nerelaţional. 
Poziţia capitalului relaţional în structura formată de instituţii, nevoi, capitaluri şi 
itegii este una dificil de reconstituit ca atare pr in cercetări empirice. Reţelele sociale 
it cu parteneri multipli , actuale sau potenţiale, formale sau informale, legale sau 
sale etc. Această mult imdine de forme le face deosebit de greu de captat prin demers 
tip cantitativ. Este cu atât mai dificil să le identifici, cu cât datele de care dispui sunt 
duse în scopuri diferi te şi trebuie să procedezi la „analize secundare". Funcţie de 
ura datelor disponibile în bazele de date menţionate deja în prefaţă, voi privilegia 
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analiza relaţiei dintre instituţii, capital relaţional şi alte forme de capital individual-femilial. 
Restul variabilelor din f igura 1.3 vor fi implicate la nivel interpretativ. 

Informaţiile despre instituţiile în care persoana are sau nu încredere şi cele despre 
domenii le în care dispune de mai multe relaţii ar trebui să „vorbească" despre starea de 
fiincţionare a instituţiilor în diferite contexte sociale în relaţie cu diferite structuri de 
capital total. Ar fi de aşteptat ca situaţiilor asociate cu instituţii slabe, prost evaluate de 
către populaţie, relevante pentru „societăţile an t imodeme" (Rose, 1999), să le corespundă 
segmente sociale cu capital relaţional dens pentru a compensa proasta funcţ ionare a 
acestora. Desigur, relajia nu poate fi una de tip mecanic, liniar, pentru că intervin şi 
celelalte resurse de care persoana poate dispune, capacitatea sa de a întreţine reiaţii 
sociale utile, tipul de instituţie. Pe fondul ipotezei generale menţionate voi încerca să fac 
explorările necesare pentru nuanţare-specifîcare. 

Ipoteze fundamentale 
Dezvoltarea face parte din familia schimbărilor dorite, pentru care se fac programe, 

proiecte şi investiţii. Modelul a ceea ce înseamnă o societate dezvoltată este luat, în bună 
măsură, din lumea Europei Occidentale şi a Americi i de Nord . încă din anii '70, în 
literatura de specialitate s-a a juns la un gen de consens în a susţine că o „societate bună" 
este una caracterizată pr in „bogăţie, justiţie, democraţie, ordine şi control deplin^" 
asupra vieţii interne" (Huntington, 1996, p. 469) . Dezbaterile asupra modalităţilor de 
atingere a obiectivelor de dezvoltare s -au înscris în spaţiul de credinţe dintre „compatibilitatea 
atingerii simultane a tuturor caracteristicilor de dezvoltare" şi „natura conflictuală a 
ţintelor de dezvoltare", cu elaborări specifice asupra modalităţilor de rezolvare a conflictelor 
între diferitele strategii de dezvoltare (Huntington, 1996). 

Pentru cazul societăţilor postcomuniste, tranziţia spre capitalism şi democraţ ie a 
însemnat identificarea secvenţelor optime de re formă economică - de stabilizare şi de 
liberalizare a diferitelor componente ale pieţei - şi politică, în context, problematica 
sărăciei, a celei vechi - din perioada comunistă - şi a celei noi - generate de restructurarea 
economică sau de eşecurile restructurării - a intrat din plin în atenţia publică. Pentru 
toate cele trei domenii - dezvoltare economică, democratizare şi combatere a sărăciei -
namra ţesutului social de pornire în procesul de tranzifie a constituit şi continuă să fie un 
serios handicap. A fost vorba de un ţesut social puternic marcat de lipsa sau slaba 
prezentă a societăţii civile şi a unui sistem instituţional eficient. Ambele deficiente se 
reduc la o problematică de ordin cultural - absenţa unei culturi care valorizează asocierea 
şi part iciparea publică. Deşi sunt create o serie de noi instituţii de tip democratic, în plan 
politic, funcţionalitatea lor şi, în genere, a organizaţiilor de stat este deficitară în condiţiile 
în care organizaţiile neguvemamentale de interacţiune sunt inexistente sau slab dezvoltate, 
iar cetăţenii nu au obişnuinţa de a respecta noile reglementări sau de a controla modul în 

20. Avansul proccsclor de globalizare impune, desigur, nuanţări la viziunea anilor '70 tare stipula, 
într-un fel sau altul, ideea de suveranitate ca precondiţie a dezvoltării. Macrostructurile 
regionale de tipul Uniunii Europene implică - pentru funcţionarea cficientă - redefiniri 
permanente, inclusiv cu caracter limitativ, date dc politicile unitare regionale. 
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care funcţ ionează instituţiile publice. Modelul mental al societăţii supuse de statul 
dominator sau pat tern este dificil de învins fără asociaţi şi fără o cultură a participării şi 
protestului pentru binele public. 

în ordinea socială, dezbaterea asupra ineficientei generale legate de triunghiul „instituţii 
publice - fo rme de asociere voluntară - part icipare publ ică" se duce, firesc, pr in 
accentuarea unor cauze şi solujii diferi te. De ce „nu merg lucruri le" în spaţiul publ ic ; 
pentru că nu există instituţiile adecvate, pentru că ţesutul asociativ al societăţii este slab 
sau pentru că nu există o cultură participativă la nivelul cetăţenilor ? La o extremă sunt 
orientări le instituţionaliste care susţin că este suficient să t raducem legislaţia Uniunii 
Europene şi să adoptăm legi noi în consecinţă , iar la celălalt pol se af lă adepţii 
culturalismului care susţin că trebuie schimbate mentalităţile, trebuie învăţaţi oamenii să 
se asocieze şi să îşi rezolve singuri problemele. Desigur, sunt şi variante pesimiste de 
genul „nu se poate face nimic, mentalităţile nu sc schimbă de pe o zi pe alta". 

Lucruri le sunt serios complicate şi pr in jocul ideologiilor şi al dedublărilor. Multe 
dintre instituţiile guvernamentale au învăţat să practice l imbajul societăţii civile, dar, în 
fapt, reduc societatea civilă la structuri locale ale administraţiei sau la ONG-ur i surogat, 
la „ONG-uri le noastre". Pe de altă par te , multe dintre ONG-ur i sunt departe de a fi 
structuri active, eficiente, ale spaţiului public şi funcţionează în fapt ca surse de venit 
suplimentar, mai mult sau mai puţin consistent. Deşi reale, fenomenele respective nu 
anulează importanţa promovării interacţiunii sistematice, eficiente între organizaţiile 
guvernamentale şi cele neguvernamentaie ca unic mecanism democrat ic de reducere a 
corupţiei şi de stimulare a formelor participative de viaţă socială. 

Ceea ce se întâmplă în realitate este, în fapt, un proces cu multiple încercări şi erori 
pentru reconstituirea ţesutului social din toate cele trei direcţii prin recoastructie instituţională, 
formare de noi structuri asociative şi promovare a valorilor de activism social. 

Răspunsuri la întrebările implicate în dezbaterea menţionată nu pot fi date însă decât 
prin promovarea a două direcţii de analiză. Pfc de o parte, este important să fie înregistrate 
sistematic cazurile de succes şi de eşec în activitatea diferitelor instituţii, programe, 
asociaţii implicate în sfera publică. Pe baza acestor înregistrări se poate trece la abordări 
explicative. Pe de altă parte, este necesar să fie înţeleasă mai bine dinamica „ţesutului 
social", a legăturilor sale structurale, inclusiv a celor care vin din zona sociabilităţii. Acestei 
ultime direcţii îi sunt subsumate, în bună măsură , şi analizele întreprinse în acest volum. 

Fără a avea posibilitatea de a le proba pe deplin prin datele de care dispun în 
elaborarea acestei lucrări - dar orientând demersul spre testare parţială -• avansez patru 
ipoteze asupra relaţiei dintre sociabilitate şi dezvoltare : 

A . Nevoia de sociabilitate ca sursă pentru dezvoltare este cu atât mai mare, cu cât 
instituţiile publice sunt mai slabe, cu funcţionare mai deficitară {ipoteza comple-
mentarităţii instituţii-sociabililale); 

B. Structurile şi fenomenele de sociabilitate pot contribui la dezvoltare, în special în 
condiţiile în care acţiunea lor este cumulativă, convergentă cu cea a instituţiilor 
publice (acte normative, organizaţii publice de stat sau private) {ipoteza sinergiei 
sociabilitate-instiîuţii în dezvoltare); 

C. Structurile şi fenomenele de sociabilitate pot contribui la dezvoltare cu atât mai 
eficient, cu cât acţionează în mai mare măsură cumulativ între ele ca strucniri de 
încredere-toleranţă-capital relaţional (ipoteza sociabilităţii cumulative); 
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D. Inconsistenţa între diferi te forme de sociabilitate nu duce automat Ia defavorizarea 
dezvoltării, ci la fevorizaiea unor forme specifice de dezvoltare (ipoteza inconsistenţei 
de sociabilitate^^). 

Testarea acestor ipoteze va fi făcută pr in specificări suplimentare, par j iaf , capitol cu 
capitol, funcţie de resursele de date disponibile. Oricum, o focalizare a cercetărilor consacrate 
relaţiei „dezvoltare-sociabilitate" asupra lor este, cred, una cu eficienţă de durată. 

Ipoteza complementarităţii instituţii-sociabilitate în procesele de dezvoltare pare să fie 
susţinută inclusiv de trendul unor procese din societăţile dezvoltate de tipul celei americane. 
Ceea ce a fost considerat ca fenomen de declin al capitalului social (Putnam, 2000) nu 
este altceva decât o expresie a retragerii socialului spre alte sfere decât part iciparea 
publică, în condiţiile în care instituţiile formale devin tot mai eficiente. 

Instituţiile guvernări i locale sunt ambivalenţe în raport cu procesele de participare 
civică (figura 1.4). Pe de o parte, prin transparenţă şi deschidere, pot stimula part iciparea 
socia lă ; pe de altă parte, eficienţa lor reduce automat nevoia de part icipare publică. U n 
nivel redus de part icipare socială, de activism civic nu înseamnă deci, automat , capital 
social redus, ci poate semnifica şi nevoia redusă de participare civică, datorită funcţionării 
eficiente a instituţiilor. 

deschisă. 
transparentă transparentă 

+ 
guvernare 

locală 
participare 

socială 
-1-

eficientă 

Figura 1.4. Circuite de interacţiune între guvernarea locală şi participarea socială 

în schimb, formele participative de viaţă socială, structurile neguvernamentale veritabile 
nu pot decât să contribuie pozitiv la funcţionarea transparentă şi eficientă a organizaţii lor 
administraţiei locale. Setul anterior de formulări desemnează, evident, ipoteze care pot 
orienta efortul de cercetare. Testarea lor este una dificilă, dat fiind multi tudinea de 
circuite implicate şi diversitatea situaţiilor reale. 

Ipoteza sinergiei sociabilitate-instituţii îşi are, în ceea ce mă priveşte, un teren 
preponderent empiric^^ Fenomenele de cumulativitate şi inconsistenţă de sociabilitate 

21. Sintagma este propusă prin analogie cu cea clasică de „inconsistenţă de status" (Lcnsky, 1954; 
Smith, 1996). 

22. Observaţiile de teren pe care le-am putut face (direct sau prin echipa cu care am lucrat) în cadrul 
ccrcctărilor din judeţul Teleorman, în 2001, în comunităţi precum Crângeni, Socetu (comuna 
Stejaru) şi Drăcşenei, indică făptui că viabilitatea proiectelor de combatere a sărăciei - iniţiate 
în baza oportunităţilor oferite de Fondul Român de Dezvoltare Socială (FRDS) - este sporită 
în condiţiilc în care există relaţii de cooperare între grupurile comunicare care propun şi realizează 
proiectele de dezvoltare comunicară şi primării. Pe o bază empirică mult mai largă, studiul de 
evaluare realizat de Institutul de Cercctarc a Calităţii Vieţii, în iarna anului 2001, susţine 
acccaşi idee a impactului major al cooperării dintre comitetele locale de coordonare a pro-
iectelor finanţate prin granturi FRDS şi primăriile localc (Voicu et al., 2002). Studiile de 
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sunt extrem de puţ in explorate sub aspectul coDsecintelor lor pentru dezvoltare. Evidenţe 
empirice mai puţ in sistematizate în literatura de specialitate indică, spre exemplu, faptul 
că nu este suficient ca la nivelul unei comunităţi reduse ca dimensiune să existe un grad 
ridicat de încredere interpersonală pentru ca acţiunile voluntare de dezvoltare comunitară 
să fie iniţiate şi realizate. Frecvent, ingredientul care transformă încrederea în capital 
pentru dezvoltare efectivă este capitalul relaţional comunitar. Asocierea dintre încrederea 
reciprocă şi sistemul de relaîii comunitare este de natură să mobilizeze în mai mare măsură 
membrii comunităţii pentru acţiuni comune de dezvoltare. Capitalul de încredere pare să aibă 
particularitatea de a fi util pentru dezvoltare, în special în situaţiile în care este cumulat sau 
integrat cu forme de capital relaţional. Participarea comunitară, implicarea cetăţenilor în 
acţiuni de interes public se fac prin mecanisme diferite, de la simpla convingere că este bine 
să lucrezi în folosul comunităţii ta implicare prin schimburi de servicii între autorităţile 
locale şi cei care part icipă, între coordonatorii de proiect şi participanţi . Acţiunile 
colective sunt o structurare de voluntarism, interese publice şi pr ivate coordonate unitar. 

La nivel local-comunitar, sociabilitatea joacă roluri diferite, funcţie de tipul de 
dezvoltare (figura 1.5). Considerarea dimensiunii comunitare a dezvoltării este extrem 
de importantă, pentru că, într-adevăr, „orice strategie de dezvoltare este şi comunitară, 
implicând procese de descentralizare a guvernării şi de autonomizare comunitară relativă, 
adică de participare, de exercitare a drepturilor şi responsabilităţilor locale ale dez-
voltării" (Vlăsceanu, 2001, p . 137). 

Dezvoltarea prin proiecte susţinute prin participare locală poate fi structurată, gestionată 
în principal de instituţii ale guvernării locale sau de organizaţii neguvemamentale ori de 
eventuale combinaţi i de acţiune între acestea. Ceea ce constituie inovaţie socială în 
condiţiile postcomuniste este genul de dezvoltare prin proiecte iniţiate şi gestionate de 
asociaţii voluntare sau de organizaţii neguvernamentale locale. Acesta este tipul (2) cel 
mai nou, cu regularităţile cel mai puţin cunoscute. 

Condiţiile sociale în care asociaţiile locale reprezintă cei mai performanţi actori locali ai 
dezvoltării nu sunt încă elucidate. Datele parţiale disponibile (Sandu, coord., 2(XX)c) indică 
faptul că potenţialul de dezvoltare a formaţiunilor locale asociative este cu atât mai mare, cu 
:ât sunt mai consolidate tradiţii sau experienţe locale de participare comunitară. Dezvolta-
rea din perioada comunistă a fost una de tip centralizat, dar aceasta nu înseamnă că nu au 
existat antreprenori sociali (Sandu, 1977) şi în perioada respectivă, lideri locali - formali 
sau informali (profesori , preoţi , meseriaşi , ingineri, preşedinţi de CAP, primari etc.), 
capabili să mobilizeze populaţia pentru realizarea unor proiecte comunitare. Memoria 
locală a înregistrat astfel de experienţe, şi reluarea lor în noile condiţii, cu aceiaşi lideri 
sau cu alţii, se face mult mai uşor. în al doilea rând, iniţierea unor proiecte comunitare 
fle către asociaţiile locale de tip neguvernamental presupune ceea ce numeam sociabilitate 
cumulativă, încredere între oameni, dar şi capital comunitar relaţional, oameni ai locului 

caz întreprinse în 28 de sate, în toamna anului 2000, pentru fundamentarea unui program de 
dezvoltare rurală finanţat de Guvernul României prin Banca Mondială ajungeau Ia concluzii 
similare : „Organizaţiile cu bază comunitară şi primăriile pot lucra împreună sau independent 
pentru proiectele de dezvoltare comunitară. Interacţiunea lor parc să fie o modalitate importantă 
de a compensa deficienţele pe care fiecare dintre ele le arc şi pentru a face laţă diversităţii 
problemelor locale. Organizaţiile comunitare sunt mai creative şi contribuie la stimularea unei mai 
largi participări locale. Prezenţa lor în spaţiul public poate contribui la o mai mare transparenţă din 
partea primăriilor. Pe de altă parte, primăria este genul de instituţie care poate coordona proiecte 
complexe, poate mobiliza expertiza şi capitalul instituţional" (Sandu, coord., 2000c, p. 29). 
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capabil i să se descurce în pă ien jen işu l d e inst i tuţ i i , interese şi relaţii d e la centrul 
judeţean sau d in centre le d e dec iz ie naţ ionale . 

Nevoia de cumulat iv i ta te este, în fapt . ma i largă şi se referă nu n u m a i la resurse le de 
încredere şi relaţi i , ci şi la cele de capital u m a n , expr ima i în abilităţi tehnice manua le sau 
nonmanua le implicate de prof i lul lucrăr i lor ce t rebuie organizate . Capi ta lu l social t inde 
sâ devină activ în condiţi i le în care se poate cumula cu cel u m a n . Es te foarte probabi l ca , 
în reali tate ceea ce există şi t r ans fo rmă real i ta tea nu es te capi talul social sau cel u m a n , 
ci capitalul soc io -uman. Aces ta este ce l care const i tuie efect iv solul dezvol tăr i i de tip 
participativ. Ignorarea celor două tipuri de cumulativitate - intre formele de sociabilitate 
f/ între sociabilitate şi instituiU - este, cred, una dintre sursele majore de elaborare 
deficitară a multor proiecte de dezvoltare participativă, de combatere a sărăciei comu-
nitare. Desigur, este o ipoteză susţinută deocamda tă de evidenţe empir ice nesis tematizate , 
în t r -o posibi lă lucrare asupra „dezvoltăr i i în spaţiul sociabi l i tă ţ i i" , tes tarea ei ar t rebui să 
ocupe un loc central . De fapl . în sens tehnic, prec is , abordarea ar t rebui să fie una în ca re 
dezvoltarea este plasată în „spaţ iul capitalului soc io-uman" . 

Dezvoltare locată 
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Diferi tele fo rme de dezvoltare locală sunt su&tinute pr in combinaţii diverse de capital 
socio-uman. în figura 1.5 sunt schiţate câteva ipoteze (derivate din informaţii le parţiale 
cuprinse în Sandu, 2000c) de asociere esenţială între forme part iculare de capital 
socio-uman şi forme de dezvoltare locală. Rămâne ca cercetările empirice să detalieze şi 
să falsifice astfel de ipoteze. Modelul ipotetic figurat indică rolul central ai încrederii 
specifice în liderii locali şi în acţiunile colective, generată. Ia rândul ei, de experienţe 
anterioare de dezvoltare comunitară. Capitalul relaţional pare să urmeze ca importanţă 
încrederii specifice în lideri şi acţiuni colective. Dezvoltările prin proiecte asociative şi 
prin acţiuni individuale sunt în special sub impactul acestui gen de capital social. 
Capitalul uman contează mai ales pentru dezvoltarea participativă organizată de ONG-uri 
şi pentru activităţile de tip antreprenorial . 

Aceleaşi studii de caz, anterior menţionate, sugerează că nu există comunităţi locale 
„fară capital social"^^ (cum poate exista o comunitate sătească, sâ spunem, a r ă un stoc 
minim de relaţii de utilitate între oameni şi fară un minim dfe încredere sau toleranţă?) . 
Acesta este poliform, latent, actualizabil în condiţii specifice, discontinuu, relevabil mai mult 
pr in fapte şi comportamente decât prin declaraţii de circumstanţă în faţa nou-veniţilor în 
comunitate. Desigur, există grade diferite de cultură participativă, de orientare spre 
acţiuni comunitare etc. Dar aceasta este cu totul altceva decât a susţine că „satul X nu are 
capital social". 

23. Ipoteza unor astfel de comunităţi, prezentă la unii activişti comunitari din ONG-uri, exprimă 
in bună măsură mai mult strategia acestora de a-şi dovedi utilitatea prin minimalizarea şi 
„sărăcirea" artificială a comunităţilor locale de resursele de capital social pe care le au. Sau poale 
n, pur Şl simplu, o dovadă dc slabă înţelegere a naturii complexe a capitalului social comunitar. 
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2. Sociabilitate în spaţiul european 

Cum se distribuie comportamentele de toleranţă/intoleranţă în Europa de după căderea 
Zidului Berlinului? Care sunt liniile de forţă care structurează câmpul social al toleranţei la 
nivelul continentului ? Sunt în principal economice, politice, religioase sau sociale ? Mai este 
ţara o unitate relevantă de analiză pentru toleranţă dacă se controlează (se menţin la nivel 
constant) variabilele de status individual ? Dar experimentele politice de tipul comu-
nismului ? Au lăsat oare urme semnificative în comportamentele de toleranţă/intoleranţă ? 
Aceasta este familia de întrebări asupra căreia îmi voi orienta analiza în continuare. Temeiul 
pentru constatări şi concluzii îl voi căuta în răspunsurile pe care zeci de mii de persoane din 
Europa le-au dat la întrebări de sondaj în World Value Survey (WVS), în anii 1990-1997. 
Perspectiva este cea a toleranţei „sociale"' , a fenomenului văzut din perspectiva persoanelor, 
a segmentelor sociale, şi nu a instituţiilor care pot reduce sau induce toleranţa/discriminarea. 

Prezentul capitol, în conformitate cu opţiunea teoretică anterior menţionată, se va 
centra asupra descrierii pattemurilor de toleranţă macroregională în Europa anilor 2000, 
dar şi asupra integrării lor în contexte socio-culturale specifice. Corespunzător, toleranţa 
nu va apărea ca o consecinţă a încrederii , p recum în unele studii recente (Persell, Green, 
Gurevich, 2001), ci ca variabilă corelată, subsumată aceluiaşi concept de capital social. 
Soluţia evită un răspuns artificial la întrebarea: care este factorul anterior în relaţia 
cauzală, încrederea sau toleranţa ? Ambele valori şi fenomene de conştiinţă sunt rezultate 
ale socializării şi, foarte probabil , „merg împreună". 

Datele 
Datele folosite pentru analiză^ provin din sondajele realizate prin World Value Survey, 

valurile doi (1990-1993) şi trei (1995-1997) şi se referă la un grup de 25 de ţări europene. 
Zece dintre acestea sunt ţări desprinse din fostul bloc comunis tă Selectarea unor date din 
valuri diferite de sondaj a fost dictată de faptul că nu toate ţările comparate au fost 

1. Discriminarea şi toleranţa pot fi văzute şi din perspectiva instituţională, legislativă a mecanismelor 
formale care sporesc sau reduc şansele de discriminare. „Social" - în sintagma „toleranţă 
socială" - nu se referă la un domeniu anume, ci la o perspectivă care poate fi contrastată m 
cea instituţională. Asupra discriminării religioase, de gen, etnice, de vârstă etc. sc pot aplica 
cu egală îndreptăţire şi utilitate ambele perspective - socială şi instituţională. 

2. Accesul !a setul de dace mi-a fost asigurat de UK Data Archive, pentru proiectul 8 926 
„CompSCS Comparative approach of social capital structures", prin intermediul Nufficld 
College, Oxford University. 

3. Dintre [ările care au făcut parte din fosta Uniune Sovietică, am reţinut în analiză numai 
Letonia, Lituania şi Estonia, comparabile in mai mare măsură cu ţările ex-comuniste din 
Europa Centrală, cel puîin prin procesele de integrare euro-atlantică în care sunt angajate, 
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implicate în valul trei. Pentru Marea Britanic am lucrat cu datele din valul doi, pentru că 
cele din valul trei, deşi disponibile în fişierul la care am avut acces, nu erau pe deplin 
comparabi le cu restul ţărilor pe setul de întrebări de interes, Pen tp j România am folosit 
cu priori tate setul de date 1993, produs de ICCV. La setul construit în 1997 de 
Universitatea Bucureşti - Catedra de Sociologie - şi ICCV am apelat numai în scopuri 
comparative, pentru relevarea dinamicii fenomenelor analizate, dată fiind absen[a unor 
variabile necesare comparaîiei transculturale în cadrul chestionarului românesc d i n i 997'*. 
(Dacă în textul acestui capitol nu se menţionează altfel, setul de dale folosit pentru 
România este cel din 1993.) 

Număru l total de persoane intervievate în cele 25 de ţări este de 29 533. Dacă se 
lucrează cu variabila de ponderare pentru a corecta deficientele de structură în cadrul 
fiecărei ţâri, numărul de cazuri apare ca fiind egal cu 27 136. Pentru a opera cu un 
singur eşantion la nivelul Europei, format din cele 25 de eşantioane, am înmulţit variabila 
de ponderare originală (V236 din lista oficială de coduri WVS pentru bazele comune din 
valurile 1, 2 şi 3) cu raportul între ponderea populaţiei ţării în totalul de populaţie din 
cele 25 de ţări şi ponderea eşantionului de ţară în total persoane intervievate în cele 25 de 
tări. Prin ponderarea de acest ultim tip, volumul eşantionului european ajunge la 27 166. 

Distincţia conceptuală dintre intoleranţă la grupuri sau roluri de comportament deviant 
şi intoleranţă la grupuri de status minoritar, introdusă în capitolul întâi, este una susţinută 
din plin de datele empi r i ce : variabilele definitorii pentru persoanele consumatoare de 
droguri , bolnave de SIDA, alcoolice, instabile emoţional sau cu statut de infractor au 
saturaţii maxime în primul factor (cu valoare proprie de 3 9 % ) ; intoleranţa faţă de 
grupurile rasiale, etnice şi de imigrare apare în cadrul celui de-al doilea factor inde-
pendent (cu valoare proprie de 15%). 

Separarea între cele două categorii de variabile, atunci când analiza se Jaco ţară cu 
ţară, se înregistrează pentru 23 dintre cele 25 de ţări selectate. Excepţiile sunt date de 
sondajele din Estonia şi Germania fosta „Democrată" . Numai în aceste cazuri apar trei 
factori referi tori la intoleranţa faţă de grupuri le etnice/de imigranţi, faţă de minorităţi 
sexuale (homosexuali) şi faţă de persoanele consumatoare de droguri sau alcool ' . 

De asemenea, ipoteza unei diferenţieri între toleranţa centrată pe relativitatea valorilor 
şi toleranţa asociată în principal cu valorizarea egalităţii este susţinută pr in evidenţe 
empirice (tabelul 2,1) . 

Cele două dimensiuni ale tolerantei - nondiscriminarea şi orientarea relativistă - sunt 
asociate pozitiv. Faptul indică existenţa unei dimensiuni latente unice a toleranţei, cu 
manifestări specifice de orientare relativistă şi nediscriminatorie^. 

Fenomenul are însă două forme specifice de manifestare, între comportamentele de 
nondiscriminare şi orientările de înţelegere relativistă a situaţiilor existând însă situaţii 

Un al doilea set de date româneşti pentru valul doi al WVS a fost produs de către CIS. Am 
preferat varianta UB - ICCV, dat fiind fapml că am putut controla precis (în calitate de 
coordonator împreună cu Lucian Pop) metodologia de proiectare şi realizare a eşantionului, 
în cazul ţărilor cu grupare bifactorială a indicatorilor, ordinea factorilor (dată de valoarea lor 
proprie) diferă. Toate aceste variaţii de pondere a factorilor sau chiar de număr de factori sunt 
semne pentru configuraţii sociale diferite ate intoleranţei de !a ţară la ţară. 
Dacă după extragerea factorilor cu PCA se face rotirea cu OBLIMIN, configuraţia factorilor 
apare ca fiind similară cu cea din tabelul 2.1, cu diferenţa că primul fector se defineşte ca 
nondiscriminare. Corelaţia între nondiscriminare şi orientarea relativistă este pozitivă, de 0.25. 
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Tabelul 2.1. Analim factoriam a variabilelor folosite pentru rr^urorea toieranjei* 

Factori şi saturaţii 
J Discriminarea 

DISCRIM 
Orientare relativistă 

ÎNŢELEG 

Intolerantă etnică sau rezidenţială INTOstal 
Intoleranţa faţă de grupuri deviante INTOdev 
Nondiscriminare ne piaţa muncii NONdis 

Suport petitru relativismul valoric NONstand 
libertăţii de gen GENlib 

0.79 

0.78 

-0.62 

0,06 
-0 .14 
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0,07 
-0 .16 

0,21 

0.7Î 

0.66 

0.62 

0.64 
0.42 
0.50 
0.45 
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\ ^ o r i I e d e to leranţă m a x i m ă t ind să fie concent ra te ma jo r i t a r în ţăr i le pro tes tante , în 
special în Suedia , Elveţ ia şi O landa ( tabelul A 3 . 1 ) . Predispozi ţ ia pen t ru compromis şi 
negociere apa re în special în Suedia şi German ia . Ţăr i l e catolice se a f lă ma i ap roape de 
media indici lor d e to leranţă . 

în genere , intoleranţa pa re să fie m a x i m ă în ţări le foste comunis te , cu e x c e p ţ i a ^ ^ 
Sloveniei (cea ma i dezvoltată d in punct d e vedere economic dint re aces tea) . 

Intoleranţa la grupăr i le cu status dev ian t /presupus deviant p a r e să f ie de nivel r idicat 
în ţările foste comunis te , cu excepţia Bulgariei. Intoleranţa max imă la grupări le minori tare 
şi faţă de imigranţ i înregistrează valori m a x i m e în cazul Cehie i , Slovaciei şi Românie i . 

Pe ansamblu l ţări lor fos te comunis te , at i tudinile d iscr iminator i i cele m a i intense apa r 
în cazul Slovaciei, Românie i , Li tuaniei şi Cehie i . Intoleranţa de t ip absolu t i sm, ref i jz al 
judecăţ i lor soc ia le de tip contextual-relat ivist apare cu indici de nivel m a x i m pent ru 
Bulgar ia şi Polonia . 

între ţările eu ropene care nu au trăit exper ienţa comunis tă , valori le m a x i m e de 
intoleranţă sunt punctuale , relativ izolate d in perspect iva ce lor şase indicatori de bază 
folosiţi pen t ru anal iză . ( în seria respect ivă, intoleranţa m a x i m ă , deşi sub med ia euro-
peană , se înregis t rează în I r landa, Belgia şi M a r e a Bri tanic .) 

Prof i lul Spaniei se individual izează pr in to leranţă foar te m a r e în legă tură cu viaţa de 
fami l ie şi cea sexuală . în ţările catol ice es te puternic respins modelul femei i care acceptă 
să aibă u n copi l , d a r nu vrea să se căsătorească. Procentul de eşant ion care acceptă un 
astfel de model var iază între 2 3 % (Ir landa) şi 4 0 % (Italia şi Portugal ia) . Spania mani fes tă 
o toleranţă neobişnui t de mare , cu un procent d e 7 5 % . înregis t rarea nu este conjunctura lă , 
pentru că are, de a semenea , un nivel ridicat ( 65%) şi în valul an ter ior (doi) d e sondaj 
(Inglehart eî al, 1998). 

Conf igura ţ ia de toleranţă a Europe i de sfârş i t de mileniu a fost u n a în mişcare , cu 
res t ructurăr i pu tern ice în special în zona ţăr i lor foste comunis te , acolo u n d e schimbăr i le 
au fost de m a x i m ă amploa re în p lanur i le politic, social şi economic . 

Neaccepta rea unui imigrant (în sensul de imigrant d in străinătate) ca vec in este u n 
semn de intoleranţă socială. Surpr inzător , cele mai r idicate ponder i de dis tanţare faţă de 
imigranţi apar în ţări foste socialiste cu număr relativ redus de imigranţi (Cehia , Slovacia, 
Lituania, Român ia şi Ungar ia ) . Foar te probabi l , consta tarea indică u n nivel ridicat de 
t radi ţ ional ism în aceste societăţi şi o relativ redusă exper ienţă de democra ţ ie , nu o 
def ic ienţă de măsura re . 

Categor ia de popula ţ ie faţă de care se expr ima cel mai ridicat p rocent de re fuzur i , de 
neacceptare ca vecin , este cea a consumator i lo r de drogur i . în ţări le bal t ice. Ungar ia , 
Cehia şi Slovacia , acest r e fuz atinge cote m a x i m e , de 8 0 % sau pes te 8 0 % dintre 
respondenţ i . D a r şi p rocente le min ime sunt de nivel foar te ridicat (44% în Franţa , 48% 
în German ia Federală , 4 9 % în Elveţia) . 

A f i r m a r e a unei dis tanţe sociale m a x i m e faţă de alcoolici se înregis t rează în Polo-
nia (79%) , România ( 7 9 % ) , Slovenia ( 7 9 % ) , Austr ia (60%) şi Franţa (50%) . 

O grupare res t rânsă de ţări a f i rmă re fuzul m a x i m faţă de extremişt i ~ Germania 
Federală (70%) , G e r m a n i a de Est (71%) şi Elveţia (61%). 

Numai în cazul Bulgariei se mani fes tă respingerea faţă de infrac tor i ca fiind cu cel 
mai pronunţat p rof i l . 

Greu de spus de unde provin defini ţ i i le sociale ale categori i lor care p r imesc cele mai 
puternice re fuzur i pen t ru difer i te grupăr i de ţări . Foar te probabi l că în ecuaţ ia subtilă a 
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et ichetăr i lor şi respinger i lor j o a c ă un rol impor tan t intensitatea f enomenu lu i incr iminat , 
nouta tea sa şi exper ienţe le is torice ale ţâri i d e refer in ţă . C o n s u m u l de d rogur i este! 
p robabi l , o inovaţie socială pent ru mu l t e d in t re ţările foste socialiste şi a re , în consecin ţă , 
o ma i mare vizibil i tate socială. Respingerea ex t remismului în G e r m a n i a poate f i legată 
atât de intensi tatea activităţii g rupăr i lo r ex t remis te aici , de fe rmi ta tea legislaţ iei în a le 
respinge, cât şi de exper ienţe le is torice ale ţării şi de sensibil i tatea crescută a populaţ ie i 
la riscul UDor f e n o m e n e de tipul respectiv. Creş terea alcool ismului d u p ă 1989 în ţări 
precum România , Polonia şi Slovenia a r putea fi temeiul opiniilor exprimate de intervievaţii 
d in aceste ţăr i . 

Intoleranţa rasială expr imată pr in r e fuzu l de a avea vecini de al tă rasă p a r e să f ie 
m a x i m ă în ţări le fos te comunis te din Europa Cent ra lă şi în România (Slovacia 3 6 % , 
Cehia 2 9 % , Român ia 2 8 % , Ungar ia 23% şi Polonia 20%)®. Prezenţa şi mobi l i ta tea 
r romi lor în reg iune sau „dezghe ţu l " vechi lor rivalităţi etnice din spaţiul fostului imperiu 
aus t ro-ungar ar pu tea fi factorii responsabi l i pent ru o astfel de înregistrare. 

Variaţiile de nivel sunt considerabi le , de la un val la a l t u l ' pen t ru mul te dintre ţările 
analizate. Slovenia, spre exemplu , înregistra , Ia sondajul d in valul doi , una dintre cele 
mai ridicate ra te de intoleranţă e tnică şi rezidenţială . Era momen tu l despr inder i i din 
Federaţ ia Iugoslavă. Ul ter ior , după 1995, are un scor de d iscr iminare r edus la aproape 
jumăta te . P rocesu l a fos t s imilar ca intensitate a reducer i i tendinţelor d iscr iminator i i şi 
în cazul Bulgar ie i . î n fapt , major i t a tea ţăr i lor foste comunis te au mani fes ta t un decl in al 
or ientăr i lor d iscr iminator i i între valurile doi şi trei de sondaj . Reducer i consis tente ale 
tendinţelor discr iminatori i se constată şi în ţări vestice, p recum Marea Britanic, Germania , 
Suedia şi Spania . U n a n u m e spor de intoleranţă, în per ioada ani lor 1990-1998, p a r e să 
fi fos t în ţări p r e c u m Danemarca , I r landa şi Norveg ia . Peisajul eu ropean este m a r c a t însă 
nu numai de sch imbăr i , ci şi de nuclee de stabili tate. Suedia es te un exemplu de ţară cu 
nivel constant r idicat al toleranţei pe piaţa munc i i . Tot în spaţiul scandinav este de 
remarca t stabili tatea r idicată a Danemarce i ca pol d e interpretare tolerantă a gr i le lor de 
valori . In spaţ iul toleranţei faţă de compor tamen te le sexual-famil iale am menţ iona t deja 
stabil i tatea Spanie i la un nivel ridicat. 

Surse ale intoleranţei/toleranţei 
Profi lul de ţară , profi lul de status şi c redinţe le sau trăiri le persona le sunt pr incipale le 

categori i de factori care este de aşteptat să inf luenţeze toleranţa. C e contează mai mul t , 
caracterist ici le sociale, economice şi cu lmra le ale ţării în care trăieşti , educaţ ia , vârs ta! 
ocupaţ ia , apar tenen ţa religioasă sau gradul de modern i ta te individuală , religiozitate, ' 
satisfacţie feţă de veni tur i , ident i f icare cu p ropr ia localitate ? Toleranţa fiind o valoare! 
ar fi de aşteptat , p robabi l , ca fenomenele de con taminare valorică să a ibă un rol esenţial . 
Rămâne de văzut dacă p robe le empi r ice susţ in o astfel de aşteptare şi dacă toate faţetele 
toleranţei se supun aceloraşi regulari tăţ i cauzale. în plus, toleranţa f i ind par te a unei 
culturi a deschider i i , ar fi de aşteptat ca variabilele personale , de status să conteze mai 
mult decât cele d e ţară în de terminarea or ientăr i lor referitoare Ia discr iminare şi relat ivism 
-a viziune asupra lumii . 

î- De TOinparat cu valorile extrem de reduse ale intoleranţei rasiale pentru ţări precum Germania 2% 
Suedia 3%, Irlanda 6%, Olanda 6% etc. 
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Fiecare dintre cele trei categorii de fiictori adaugă contribuţia proprie, semnificativă 
la explicarea fenomenelor de tolerantă. Din „discuţia" cu datele rezultă însă că , pentru 
aspecte diferite ale toleranţei, contribuţiile explicative sunt diferi te. Profi lul cultural al 
individului este cel mai slab predictor al toleranţei, indiferent de forma în care aceasta este 
măsurată^ Constatarea contravine aşteptării anterior formulate. Explicarea neconcordanţei 
ar putea fi legată de nivelul redus de operaţionalizare a profilului cultural . Este foarte 
probabil că, în afară de modernitate individuală, religiozitate şi orientare localistă, mai 
sunt şi alte variabile relevante pentru orientări le culturale ale persoanei . în condiţiile 
unei măsurări relativ slabe 3 dimensiunilor subiectiv-culturale, probabil că pachetul 
variabilelor de status preia în bună măsură şi efectele componentelor subiectiv-culturale^°. 

Discriminarea şi viziunea relativist-pluralistă asupra lumii au profiluri cauzale diferite. 
Afirmarea comportamentelor de tip discriminatoriu se află in principal sub influenţa 
condiţiilor de ţară, a nivelurilor de dezvoltare a societăţii naţionale, a pat temului de 
urbanizare, dar şi a configuraţiei ideologico-religioase a ţării. în schimb, viziunea asupra 
modelelor 'dominante de interacţiune socială dezirabilă - marcată de mai mult sau mai 
puţin relativism sau pluralism - este dominată de profilul de status. Altfel spus, oamenii 
tind să se poarte mai mult sau mai puţin discriminatoriu, ftincţie de modelele culturale 
ale ţării în care trăiesc (derivate la rândul lor din condiţionări religioase, urbanistice), de 
gradul de dezvoltare economică, de experienţa politică recentă etc. în schimb, viziunea 
lor în legătură cu modelele fundamentale de interacţiune socială este dependentă în 
principal de poziţia personală în spaţiul social, şi nu de profilul de ţară. 

Profilul de ţară şi de comunitate 
Gradul de toleranţă comportamentală, măsurat prin nondiscriminare, este mai mare în 
ţările mai dezvoltate din punct de vedere economic, ţinând sub control celelalte caracteristici 
ale profilului de ţară. Situaţia economică a ţării de domiciliu pare să conteze mai mult 
pentru compor tamente le" decât pentru atitudinile de toleranţă. Nu este exclus ca regu-
laritatea să apară şi ca urmare a unei mai slabe măsurări a dimensiunii evaluativ-discursive 
a toleranţei. Deşi de reţinut, ipoteza nu este foarte probabilă. Dacă relativismul va lone 
înregistrat ar fi rezultat al unei slabe măsurări , atunci ar fi greu de explicat numărul 
relativ mare de asocieri semnificative şi cu sens din punct de vedere sociologic între 
respectiva variabilă şi predictorii de status sau de natură culturală. 

Discriminarea şi orientările de tip exclusivist-monocentric sunt mai frecvente în ţările 
foste comuniste şi mai reduse ca intensitate în ţările cu populaţie preponderent protestantă . 

^9. Toate evaluările în legătură cu contribuţia celor trei categorii dc variabile explicative se fac în 
funcţie de coeficienţii R- change pre?-entaţi în tabelele 2.1 şi 2.2. 

10. în plus, modelul de regresie bazat pe cele mai mici pătrate OLS ignoră natura ierarhica a 
datelor (vezi anexa la capitol). , • „ t n/n ca 

11 Trecerea de la algoritmul OLS la cel ierarhic prin folosirea programului HLM2 lace ca 
valoarea coeficientului dc regresie parţială pentru produsul net pe locuitor să devină nesemniticaava 
la nivelul 5 % dar încă semnificativă pentm pragul 10%. Faptul impune relativizarea ipotezei meie 
asupra toleranţei comportamentale sporite în ţările bogate. In acelaşi timp. nu trebuie ignorat 
faptul că modelul din tabelul 2.2 este mai bine specificat dccât cel raultimvel din tabelul A^. 1 • 

12 Relaţia dintre înţelegerea de tip tolerant si apartenenţa la fostul grup de ţări comuniste este una 
relativ instabilă. în cadrul modelului I, numai cu setul de variabile referitor la profilul de ţara 
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Mediilor de tip m o d e m , cu pondere mare de populaţie urbană, grad ridicat de concentrare 
a populaţiei în localităji mari şi cu rate de fertilitate de nivel redus le sunt specifice 
respingerea discriminării şi susţinerea filosofiilor de viafâ de tip pluralist-relativist. 
Localităţilor rurale de dimensiuni reduse, cu niveluri ridicate de fertilitate şi, implicit, 
tradiţionalism le sunt caracteristice orientările marcate spre discriminare şi exclusivism. 

Intensitatea schimbări lor economice, de tipul creştere jT p rodusuîuTmtern brut , nu 
pare să aibă o influenţă clară, stabilă. Intoleranţa pare să se reducă în ţările care au 
înregistrat creşteri economice substanţiale în perioada 1990-1999 (tabelul 2 .1) . Chiar 
dacă nu foarte clară şi foarte stabilă, o astfel de tendinţă este de notat, pentru că pune în 
evidenţă caracterul fragil (Tarrow, 1996) al teoriilor fataliste în domeniul capitalului 
social (Putnam, 2001 ; Fukuyama, 1995). Separarea între „societăţi cu capital social 
ridicat", de tipul Japoniei sau al Germaniei, şi „societăţi de tip familist", cu nivel redus al 
capitalului social, precum Franţa, Italia, China sau Coreea de Sud (Fukuyama, 1995, p. 12), 
pare să fie chestionabîlă dacă priveşti mai atent la tabloul european. Desigur, capitalul 
social la care se referă Fukuyama este în principal cel dat de încredere. Indiferent de 
modul de conceptualizare, toleranţa este semnificativ asociată cu încrederea'^. Nivelurilor 
ridicate de toleranţă le corespund valori ridicate ale încrederii. Or, toleranţa, ca variabilă 
asociată cu încrederea, este puternic dependentă de variabilele economice, sociale şi 
culturale Ia nivel de ţară, de indicatorii dinamicii economice. Tabloul rezultat din analiza 
celor 25 de ţări europene indică o structurare a capitalului social pe linii mult mai fine 
decât cele date de polaritatea etatism-familism. 

Surprinzător, înţelegerea de tip tolerant pare să fie erodată în condiţii de creştere 
economică (tabelul 2.2). Cazurile tipice de creştere economică însoţită de valori reduse ale 
viziunilor relativist-pluraliste sunt cele ale Irlandei, Norvegiei, Poloniei şi Austriei. La polul 
opus sunt de notat Letonia şi Estonia, marcate de declin economic, dar cu valori ale toleranţei 
evaluative apropiate de media europeană. Este greu de explicat această relaţie negativă între 
creşterea economică şi toleranţa discursivă la nivel de evaluări de tip pluralist/relativist . 
Cum să interpretezi constatarea că dezvoltarea economică a unei ţări reduce intoleranţa, 
dar sporeşte frecvenţa persoanelor care abordează lumea la modul nerelativist. oarecurri 
dogmatic ? C u m constatarea nu pare să decurgă din deficienţe de măsurare' şi datele 
disponibile nu permit elucidări , o notăm în seria celor care îşi aşteaptă un răspuns. 

Măr imea demograf ică a ţării de rezidenţă nu influenţează semnificativ deschiderile 
;ulturale de tipul toleranţei. 

'rofilul de status 
J i losof ia socială difuză referitoare la deschiderea socială şi, implicit, la toleranţă este în 
jnncipal sub controlul situaţiei de status. Ceea ce este omul, poziţia sa în spaţiul 
emografic, profesional, material sau cultural contează foarte mult . O anume „tiranie" 

Şl de comunitate, relaţia respectivă apare ca fiind de sens pozitiv, indicând o mal mare 
deschidere spre relativism în [ârile foste comuniste, dacă se (in sub control celelalte caracteristici 
ale profilului de (ară. Dacă se introduc în model şi variabilele de status, sensul relaţiei se 
schimbă 5) înţelegerea de tip toierant-relativist apare ca fiind mai redusă în ţările foste comuniste 

J. încrederea generalizată (TGENERAL) este semnificativ corelată, pentru p=0.01, folosind 
indivizii ca unitate de analiză, cu cele două tipuri de toleranţă r = -O 22 
r —n n/( 1 tci^eral OISCRIM TGENERAL 
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a vârstei se înregistrează in domeniul concepţiilor sociale despre interacţiunea socială. 
Persoanele vârstnice sunt mai înclinate spre respingerea relativismului si a pluralismului 
social (desigur, sub condiţie de cae ter is pa r ibus ) . 

Ati tudinal şi compor t amen ta l , toleranţa es te mai mare pen t ru tinerii cu nivel r idicat 
de educaţ ie şi ca l i f icare profes ională , ocupaţ i în sectoare neagricole , de religie or todoxă. 

Bărbaţii tind să adopte atitudinile discriminatorii mai mult decât femeile. Fi losofia 
lor de interacţ iune socială es te , ma i mult decât în cazul femei lor , bazată pe l ipsă de 
flexibili tate şi de relat ivi tate. 

Statutul ocupaţional contează mai mult în determinarea comportamentelor de discriminare 
decât a at i tudini lor de înţelegere contextuală , relat ivistă . A fi agr icul tor sau munc i to r 
necal i f icat are un impact mai mare asupra a f i rmăr i i or ientăr i lor de tip d iscr iminator iu 
decât asupra s t ructurăr i i viziunilor nerelat ivis te , egocentriste ' '^. 

Nivelul au toes t imat al veni tur i lor d in gospodăr ie are o semnif ica ţ ie ambivalenţă în 
raport cu toleranţa . Persoanele din gospodăr i i le înstărite tind să r e fuze d iscr iminarea 
etnică şi rez idenţ ia lă , dar, în acelaşi t imp, a f i r m ă viziuni despre in teracţ iunea socială 
bazate în mai m a r e m ă s u r ă pe fermi ta te , l ipsă de înţelegere contextuală . Iată deci un alt 
factor economic care are, alături de c reş te rea economică , semnif ica ţ ie ambivalenţă în 
relaţia cu to leranţa . Efect de măsura re sau cauzali tate complexă media tă pe reţele încă 
nedesc i f r a t e? Semnale le empir ice disponibi le sunt, şi în cazul veniturilor, insuficiente . 

Religiozitate şi modernitate individuală 

Putnam constata că , „cel puţ in în Italia, enoriaşi i cei mai devotaţi sunt şi cei cu cel mai 
redus simţ c iv ic" (Pu tnam, 2001, p . 197). Expl icaţ ia , cons ideră e l , rezidă în faptul că 
Biserica Catol ică este s t ructurată vertical şi, în genere, reţelele or izontale sunt mai 
ef ic iente decât cele vert icale î n s t imularea c iv ismului , a capitalului soc i a l : „Ef ic ienţa 
guvernăr i i i tal iene se da to rează formaţ iun i lo r de muz ică şi c lubur i lo r sport ive, nu 
preoţ i lor" (Pu tnam, 2001, p . 197). 

Setul de date pe care lucrez permi te o explorare de detaliu pe această temă. Modele le 
de regresie din tabelele 2 . 2 şi 2 . 3 reţin un set relativ bogat de predic tor i asociaţi cu viaţa 
religioasă: lipul de religie de apartenenţă (catolică, protestantă, ortodoxă, altele), localizarea 
în t r -o ţară cu religie p redominant protes tantă , social izarea rel igioasă („aţ i pr imi t o 
educaţie rel igioasă a c a s ă ? " ) , f recvenţa par t ic ipăr i i la servici i le religioase şi gradul de 
religiozitate, de ancorare în convinger i religioase despre D u m n e z e u , iad, rai , viaţa de 
apoi etc. Pr in u rmare , sunt avute în vedere aspecte de status rel igios, compor tamenta le 
şi atitudinale. Din totalul de 23 de predictori conţinuţi în modelele din tabelele 2 .2 şi 2 .3 , 
aproape o treime (şapte) se referă la viaţa sau situaţia rel igioasă a persoane i . 

C o m p o r t a m e n t e l e de tip d iscr iminator iu apar mai f recvent în ţările neprotestante . In 
plan individual , de status religios, este de notat că intoleranţa compor tamenta lă apare 
mai f recvent la catolici şi ma i rar la or todocş i (tabelul 2 .1 ) . Sub aspect at i tudinal , 
viziunile de gen contextualist , cu largă înţelegere pentru diversi tate apar mai mul t la 
protestanţ i şi la or todocşi . 

14. Afirmaţie bazată pe compararea coeficienţilor b nesiandardizaţi în cele două modele de regresie 
multiplă din tabelele 2.3 şi 2.3. 
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Practica religioasă, frecvenţa participării la servicii religioase, nu pare să fîe relevantă 
pentru discriminare, dar contribuie la cultivarea viziunilor de tip tolerant asupra interacţiunii 
sociale. Socializarea religioasă intensă în copilărie sporeşte propensiunea spre adoptarea 
comportamentelor de discriminare etnică şi rezidenţială, dar nu influenţează semnificativ 
atitudinile de tip pluralist-relativist. Iar religiozitatea propriu-zisă - set de convingeri ca 
suport pentru temele de bază ale creştinismului - nu se manifestă ca predictor eficient al 
discriminării . în schimb, în planul viziunilor despre interacţiunea socială, religiozitatea 
sporită apare asociată cu niveluri reduse ale relativismului social. 

Modernitatea individuală, măsurată prin valorizarea schimbării , are un clar impact 
pozitiv asupra toleranţei, indiferent de forma acesteia. Persoanele care cred că „noile 
idei sunt mai bune" şi că „este bine să acţionezi curajos" sunt în acelaşi timp cele care 
af i rmă niveluri mai ridicate de toleranţă comportamentală şi verbal-atitudinală. Indivi-
dualismul, Ia rândul său, reduce propensiunea spre discrim^inare, dar nu apare ca fiind 
relevant pentru înţelegerea contextualistă, flexibilă a interacţiunii sociale. Dacă orientările 
de tip localist (persoanele care se simt mai ataşate de localitatea în care trăiesc decât de 
unităţile teritoriale superioare ca mărime) sunt considerate ca indicator de tradiţionalism, 
se poate remarca cu uşurinţă reversul regularităţilor anterior menţionate : persoanele cu 
profil valoric tradiţionalist sunt mai intolerante, mai orientate spre discriminare şi spre 

^ r e s p i n g e r e a valorilor de relativism şi pluralism social. 

Tabelul 2.2. Predictori ai atitudinii discriminatorii în Europa, la nivel de individ 

Predictori 

Model 1 
cu predictori ai 

profilului de ţară 

Model II 
cu predictori ai 

profilului de ţară 
şi de status 

Model 111 
cu predictori ai 

profilului de 
ţară, de status şi 

cultura] 

1 b beta P b beta P b beta P 
Constantă 1.54 0.00 1.02 0.00 0.92 0.00 
Grad de urbanizare a ţării (1999) -0.01 -0.13 0.00 ^0.01 -0.12 o.oo -0.01 -0.13 0.00 
Mărimea localităţii de rezidenţă (scală 
de 8 trepte) -0.03 -0.08 0.00 -0.03 -0.06 0.00 -0.02 -0.06 0.00 

Creştierea produsului intern bmt - în 1999 
faţă de 1990 (valoare legări mvată In) 0.00 0.00 0.68 -0.01 -0.02 0.00 -O.OI -0.02 0.01 

Produs naţional net pe locuitor (in) -^.30 -0,14 0,00 -0.32 -0.15 0.00 -0.28 -0.13 0.00 
Ţară fostă comunistă (1 da, 0 nu) 0.34 0.15 0.00 0.35 0.16 0.00 0.39 0.18 0.001 
Populaţia ţării în 1996 (In) 0.02 0.02 0.02 0.01 0.01 0.34 0.01 0.01 0.48 
Rata totală a fertilităţii în 1998 0.22 0.05 0.00 0.23 0.05 0.00 0.23 0.05 0.00 
Trăieşte în ţară preponderent pro-
testantă (1 da, 0 nu) -0.20 -0.10 0.00 -0.17 -0.08 0,00 -0.13 -0.06 0.00 

Bărbat (1 da, 0 nu) 0.04 0.02 0.00 0.07 0.03 0.001 
Vârstă 0.01 0.18 0.00 0.01 0.16 0.00 
Vârsta la care a încheiat studiile de edu-
caţie continuă 0.00 -0.03 0.00 0.00 -0.03 0.00 
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Predictori 

Venic autoestimai (scalare directă, zece 
clase) 

Model I 
cu predictori ai 

profilului de ţară 

Agricultor (1 da, O nu) 
Muncitor manual necalificat sau semi-
calificat (1 da, O nu) 
Catolic (I da, O nu) 

beta 

Model n 
cu predictori ai 

profilului de ţară 
şi de status 

0.00 

0.15 

0.22 

beta 

- 0 . 0 6 

0.03 

0.07 

0.08 

0.03 

0.00 

0.00 

0.00 

0.00 

Model n i 
cu predictori ai 

profilului de 
(ară, de status şi 

cultural 

0.00 

0 .12 

beta 

-0.05 

0.20 

0.04 

0.03 

0.07 

0.02 

0.00 

0.00 

0.00 

0.01 

Protestant (1 da, O nu) 0.00 0.00 0.96 -0.01 0 . 00 0.76 

Ortodox (1 da. O nu) - 0 . 1 8 -0.03 0.00 -0.20 -0.03 0,00 

Idendficare cu localitatea (1 da, O nu) 
Religiozitate RELIGATIO 

0.08 0.04 0.00 

Frecvenţa participării la serviciile reli 
gioase 
,Ali primit o educaţie religioasă aca-

să ? " (1 da, O nu) 
Orientare individualistă INDIVID 
Orientare favorabilă schimbării 
CHANGE 

0 .18 0.00 0.25 

0.00 0.01 0.55 

0.00 0.00 0.62 

0.05 0.02 0.00 

" 0 . 1 0 -0 ,04 0.00 

-0.13 -0 ,06 0.00 

0.00 0.26 0.00 

R^ change 0.20 0.00 

N (număr de cazuri în modele pentru R^ 24 674 

0.05 0.00 0.01 0.00 

20 520 

S u r s e l e d e da t e p e n t r u va r i ab i l e l e can t i t a t i ve la m v e ! de i a r ă : Wor ld D e v e l o p m e n t R e p o r t . 2 0 0 0 / 2 0 0 1 

At tack inE Pover tv T h e W o r l d B a n k , 2 0 0 0 , O x f o r d U n i v e r s i t y P re s s . . , - , u . , i i 1 
fac tor ia . al d i sc r iminăr i i , g e ^ r a t p r in anal iza ^^^^^^^ 

R u l a r e a a fo*^ fUcută cu va lo r i l e d e s o n d a j la nivel i n d m d u a l d u p ă c e l e - a m ^ ^ ^ ^ ^ ^ ^ ^ 
V 2 3 6 * ( p o n d e r e a p o p u l a ţ i e i sării în total p o p u l a f e d . n c e l e 2 5 d e ^tate m 1 9 9 6 / ^ n d e r e a v m u m u 
e ş a n t i o n u l u i d e ; a r â în to ta lu l de p e r s o a n e in t e rv i eva t e pe to ta lu l de s â n a n a h z a t e ) ' e S o n u 
or ig ina lă d i n f ş ier pen t ru c o l e c t a r e a d e f i c i e n ţ e l o r d e s t ruc tu r ă a e ş a n u o n u l u . de Jară . " J ! 
a L c o r e c t a , p e n t r u a r e p r e z e n t a E u r o p a c e l o r 2 5 d e ţ ă r . m c l u s e ^ ^ o v T ^ ^ n^^u^^^^ 
a c e s t c a p i t o l sun t î n t r e p r i n s e a s u p r a d a t e l o r d i n 2 4 de ţâ r i e u r o p e n e . A m r e n u n ţ a i la S lovenia . incJu 
T n a l L cluster. d a t o r i t ă l ipse i u n o r p r e d i c t o r i în c h e s t i o n a r u l c a r e a f o s t ap l i ca t in a c e a s t ă ţ a r ă . 

Tabelul 2.3. Predictori ai relativismului social european, la nivel de individ _ 
Model III 

Predictori 

Constantă 

Model l 
cu predictori ai 

profilului de ţară 

Model II 
cu predictori ai 

profilului de ţară 
şi de status 

Grad de urbanizare_a ţării_a9W)_ JL0.01_ 0.07_ 

cu predictori ai 
profilului de ţară, 

de status şi 
cultural 
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Predictori 

Model I 
cu predictori ai 

profilului de ţară 

Model II 
cu predictori ai 

profilului de ţară 
şi de stams 

1 Model m 
cu predictori ai 

profilului de ţară, 
de stams şi 

cultural 

Predictori 

b beta P b beta j p b beta p 
Mărimea localităţii de rezidenţă (scală 
de 8 trepte) 0.04 0.11 0.00 0.03 0.08 0.00 0.02 0.06 0,00 

Creşterea produsului intern brut - în 1999 
faţă de 1990 (valoare logaritmată in) -0.03 -0.05 0.00 -0.01 -0.02 : 0.02 -0.03 -0.05 0.00 

Produs naţional net pe locuitor (In) 0.34 0.16 0.00 0.15 0.07 0.00 0.04 0.02 0.25 
Ţară fostă comunistă (1 da, 0 nu) 0.13 0,06 0.00 -0.01 -0.01 0.70 -0.17 -0,08 0.00 
Populaţia ţării în 1996 (In) -0 .01 -0.01 0.22 -0.02 -0.01 0.07 0.00 0.00 0.93 
Rata totală a fertilităţii în 1998 -0 .55 -0 ,13 0,00 -0.58 -0 ,13 0.00 -0 .64 -0.15 0.00 
Trăieşte în ţară preponderent protes-
tantă (1 da, 0 nu) 0.16 0.08 0.00 0.15 0.07 0.00 O.IS 0.09 0.00 

Bărbat (1 da, 0 nu) 

0.16 

0.00 0.00 0.84 -0 .08 -0 .04 0.00 
Vârstă -0 .02 -0 .27 0.00 -0 .01 -0 .21 0.00 
Vârsta la care a încheiat studiile de edu-
caţie continuă 0.00 0.02 0.00 0.00 0.02 0.00 

Venit autoestimat (scalare directă, 10 
clase) 0.00 -0.03 0.00 0.00 -0.05| 0.00 

Agricultor (1 da, 0 nu) -0 .09 -0 .02 0.01 -0 .02 0.00 0.61 
Muncitor manual necalificat sau semi-
calificat (1 da, 0 nu) -0 .10 -0 .04 0,00 -0 .09 -0 .03 0.00 

Catolic (1 da, 0 nu) -0 .27 -0.13 0.00 -0 .03 -0 .01 0.16 
Protestant (I da, 0 nu) -0 .21 -0 .08 0.00 -0 .05 -0 .02 0.01 
Ortodox (1 da, 0 nu) | -0 .56 -0 .09 0.00 -0 .26 

-0 .03 

-0 .04 0,00 
Identificare cu localitatea (1 da, 0 nu) 

0.00 -0 .26 

-0 .03 -0.02 0.01 
Religiozitate RELIGATIO -0.05 -0 .15 0,00 
Frecvenla participării la serviciile reli-
gioase 0.08 0.16 0.00 

^Aţi primit o educaţie religioasă aca-
s ă ? " (1 da, Onu) 0.03 0.01 0.07 

Orientare individualistă INDIVID 0.00 0,00 0.92 
Orientare favorabilă schimbării 
CHANGE 0.23 0.10 0.00 

R^ 0.06 0.00 0.17 0.00 0.24 0.00 
R"" change 0.07 0.00 0.10 0.00 0.06 0.00 
N (număr de cazuri în modele pentru R^ Î4 674 Î0520 19 825 

= = 
p w . u u va i . au i i t . c vaiuiMiivc m m v c j ue l a r a : worjQ u e v e i o p n i e n i Kepor t , ^ U W / i l W l . 

Attaclcing Poverty, T h e World Bank , 2000 , Oxfo rd Univers i ty Press . 
Variabila dependentă: storul factorial al orientării relativiste, indice generat prin analiza factorială 
««scrisă în tabelul 2.1. 
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în momentul în care modelele explicative sunt puternic specificate, variabilele referitoare 
la viaţa religioasă îşi reduc substanţial impactul asupra toleranţei soc ia le : religiozitatea 
şi participarea la serviciile religioase nu ma i contează ca predictori ai comportamentelor 
discr iminator i i ; o socializare religioasă intensă în copilărie apare, surprinzător, ca 
factor favorizant pentru adoptarea compor tamente lor discriminatori i . Foarte probabil 
însă că nu este vorba de valorile rel igioase în sine, promovate pr in socializare, ci de 
mecanisme de consolidare a unor ati tudini tradiţionaliste, mai puţin permisive pentru 
diversitate şi risc social. Interpretarea este bazată pe constatarea că, de fapt, religiozitatea 
în sens de set de convingeri religioase nu are un impact semnificativ asupra adoptării 
comportamentelor discriminatorii. Dintre multiplele aspecte ale vieţii religioase individuale, 
socializarea adulţilor în contextul bisericii, prin participare la serviciile religioase, pare 
să fle cel mai important aspect cu impact pozitiv asupra toleranţei de tip evalu-
ativ-atitudinal. în acelaşi timp, este de notat faptul că acelaşi tip de socializare nu 
reprezintă un factor suficient de puternic, de relevant, pentru a determina o propensiune 
crescută pentru reducerea comportamente lor discriminatori i . 

Pe ansamblu, variabilele religioase au un impact considerabil mai mare asupra atitudinii 
de relativism social decât asupra adoptării comportamentelor de tip discriminatoriu '^. 

Discriminare sau discriminări? 

Analizele anterioare au operat cu ipoteza existenţei unei dimensiuni latente care se 
referă la intoleranţă, manifestă prin două subdimensiuni - discriminare şi orientare 
relativistă. Datele par să susţină această ipoteză. C u m modelele cu care am operat 
lucrează cu indici care uneori au grad mare de agregare, sursă de posibile erori de 
interpretare, este prudent să fie aprofundată analiza pr in raportare la indici cu grad redus 
de agregare. în acest sens, voi încerca să răspund la întrebarea dacă există o atitudine de 
discriminare/xenofobie sau mai multe atitudini^^. U n pr im nivel de evidenţă empirică 
indică existenţa unei variabile latente care măsoară discriminarea în raport cu străinii 
(INTOstat), discriminarea pe piaţa munci i (NONdis) şi d iscr iminarea în raport cu 
persoanele considerate a fi deviante (INTOdev). Toate aceste trei variabile apar împreună 
în cadrul aceluiaşi factor, se referă deci Ia aceeaşi variabilă latentă (tabelul 2.1). Ulterior, 
toată analiza a mers pe ipoteza că există o dimensiune latentă a intoleranţei, denumită 
discriminare. Şi dacă totuşi xenofobia nu „merge împreună" tot t impul cu „intoleranţa la 
comportamente deviante" ? Dacă există cauzalităţi ambivalenţe care, spre exemplu, 
favorizează xenofobia, dar reduc intoleranţa la compor tamente deviante ? Lumea socială 
este regatul ambivalenţelor. Sunt frecvente situaţiile în care acelaşi factor are reflexe 
cauzale diferi te asupra unor subdomenii diferi te ale aceluiaşi domeniu . Este bine 
cunoscută, în psihologie, dezbaterea asupra inteligenţei ca fac to r unic şi general versus 

15. R^ change este dc 0.06, dacă cele şapte variabile asociate cu religia se adaugă la ccle 16 din 
modelul de regresie multiplă al relativismului social. Acelaşi procedeu aplicat pentru discri-
minare ca variabilă dependentă indică o contribuţie a setului de variabile asociate cu religia de 
numai 0.01. 

16. Ideea de a detalia acest aspcct al analizei asupra toleranţei ca fenomen unic sau multiplu mi-a 
fost sugerată de către profesorul Septimiu Chelcea. 
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inteligentă ca mulţ ime de factori specifici. Zona tematică în care ne af lăm este pe depj in 
comparabi lă cu cea discutată în psihologie. 

O comparare (figura 2 .2) a profilului cauzal al xenofobiei cu cel al intoleranţei Ia 
comportamente deviante susţine legitimitatea întrebărilor formulate anterior. 

n iară fostă comunistă (1 da, O nu) 

vârstă 

agricultor (I da, O nu) 
muncilor manual necalificat sau seniicalificat 

(1 da, O nu) 

identificare cu localiiaiea (1 da O nu) 

rata totală a fertilităţii în 1998 

bărbat (1 da, O nu) 

J 

L 

frecvenţa participării Ia serviciile religioase 

_ vârsta ta care a încheiat studiile de educaţie continuă 

catolic (1 da, O nu) 

creşterea produsului intern brut în 1999 fă[ă de 1990 

trăieşte in ţarS preponderent protestantă (1 da, O nu) 

religiozitate RELIGATIO 

mărimea localităţii de rezidenţă (scală de 8 trepte) 

populaţia ţării în 1996 

gradul de urbanizare a ţării în 1999 

produs naţional net pe locuitor (valoare logaritmată In) 

venit autoestimat 

oriodox (1 da, O nu) 

orientare individualistă INDIVID 

orientare (ăvorabilă schimbării CHANGE 

Figura 2.2. Factori cure contribuie la sporirea (+) sau reducerea (-) xenofobiei 
Şl a intoleranţei la comportamente (presupus) deviante 

m xetiolobia ( INTOdev) 51 inioleranţa Ia compor t amen te l e (p resupus) deviante ( INTOdev) Predic tor i i 

Z r ^ J t f a h T V ^ ' f ' r « m n i L t i v d . ; e r i , j d e z e t o p = 0 ^ n 
raport cu var iabi la d e p e n d e n t ă mdica tă de săgeată . f v ->, 

Dart?r!"i de predictori consideraţi pentru explicarea celor două aspecte 

f ? (favorizează un 
anumit tip de intoleranţă, dar defavorizează ahul) . în fine, 4 predictori se dovedesc a fi 

l l h ^ l T r ^^P^'^te ale intoleranţei (genul, 
religiozitatea, rata totală a fertilităţii şi măr imea localităţii de rezidenţă) 
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Atât xenofobia, cât şi intoleranţa la comportamentele deviante tind să ia valori mai 
ridicate pentru agricultorii şi muncitorii necalificaţi, vârstnici, puternic ataşaţi de localitatea 
în care trăiesc, din Jările foste socialiste. Reducerea şansei de manifestare a intolerantei în 
raport cu străinii şi cu persoanele marginal-deviante este sporită pentru persoanele de 
religie ortodoxă, de orientare modernă , relativ înstărite, din ţările europene cu grad 
ridicat de urbanizare şi dezvoltare economică. 

Ambivalenţa cauzală este de identificat în legătură cu educaţia, apartenenţa religioasă 
şi dinamica economică a ţării de rezidenţă. Persoanele cu nivel ridicat de educaţie, spre 
exemplu, manifestă o toleranţă sporită la comportamentele deviante sau oricum mai 
mare decât cele cu educaţie redusă, dar par să af i rme un nivel mai ridicat de xenofobie. 
Participarea frecventă la serviciile religioase reduce şansa de intoleranţă la comportamente 
deviante, dar o sporeşte pe cea de xenofobie. La nivel naţional, o dinamică economică de 
tip pozitiv favorizează reducerea xenofobiei, dar sporeşte şansa de respingere a comporta-
mentelor percepute ca deviante. A trăi într-o ţară preponderent protestantă este, de 
asemenea, o condiţ ionare ambivalenţă: pe de o parte, contribuie la reducerea şansei de 
manifestare a xenofobiei, dar, pe de alta, favorizează intoleranţa faţă de comportamentele 
percepute ca deviante. O astfel de ambivalenţă apare cu profil accentuat în Germania 
(fostă „Federală") şi în Suedia. 

Trei dintre ţările europene incluse în analiza din această lucrare - Regatul Unit al 
Marii Britanii, Germania (ex-RFG) şi Suedia - au fost incluse într-un alt studiu asupra 
xenofobiei, folosind date diferite (Hjerm, 1998)'^. Indicele folosit de Hjerm pentru 
măsurarea xenofobiei este format pr in agregarea a patru indicatori care măsoară atitudinea 
faţă de imigranţi . Indicele de xenofobie cu care operez (INTOsta) este mai cuprinzător, 
fiind format din trei indicatori referitori la discriminarea imigranţilor, a persoanelor de 
altă rasă şi a unui grup minoritar etnic specific (musulmanii) . Chiar şi cu aceste diferenţe 
marcate de modul de construcţie, merită să fie dezvoltate câteva comentari i comparative, 
în ambele analize. Marea Britanic apare cu cel mai ridicat grad de xenofobie. Datele cu 
care a lucrat H j e r m permit nuanţări calitative importante. Cele trei ţări ilustrează trei 
modele de identitate naţională diferită (Castles, Miller, 1993): Marea Britanie cu modelul 
imperial care asigură drepturi speciale imigranţilor din fostele colonii. Germania cu modelul 
etnic în care cetăţenia este bazată pe descendenţă sau se obţine după o lungă perioadă de 
timp şi Suedia cu un model multicultural sau „semi-mult icul turar (Hjerm, 1998, p. 337), 
mai permisiv imigranţilor. Este foarte probabil că astfel de particularităţi ale modelului 
de stat naţional pot avea influenţă asupra atitudinilor de toleranţă, asupra xenofobiei în 
mod particular. Datele cu care am lucrat pentru un număr mare de ţări europene nu au 
permis detalieri de genul celor menţionate. Factorii respectivi contează însă în structurarea ' 
atitudinilor naţionale şi de toleranţă. Pentru cele trei state, în cazul cărora există date | 
disponibile, indicii de intoleranţă parţială sunt consistenţi din perspectiva tipologiei lui 
Castles. în toate cele trei variante de măsurare, Marea Britanie apare cu gradul maxim 
de intoleranţă. Pentru 4 dintre cei 5 indicatori din tabelul 2 .4 , valoarea minimă a 
xenofobiei apare în cazul Germaniei . 

17. Hjerm (1998) compara patru ţări - Germania, Suedia, Marea Britanie şi Australia f d o s j ^ 
date din International Social Survey Programme ISSP, valul 1995, consacrat „identităţii 
naţionale". 
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Tfebelul 2.4. Indicatori de xenofobie şi de mândrie naţională 
pentru Germania, Marea Britanie şi Suedia 

1. Indicele de xenofobie focalizat pe percepţia imi-
granţilor^ 

2.1ndiceie naţiogal-cultural de mândrie naţională* 1" T ^ 
"3 Irvrtiy^iil^ yHo TT ̂  f 1 . ^ ̂  ... r • .. i- • . . . . 3. Indicele de xenofobie cu măsuri referitoare la imi-

granţi, persoane de rase diferite şi o minoritate 
etnică INTOsta** 

4. Indicele de discriminare faţă de persoanele per-
cepute ca deviante INTOdev* 

5. Ponderea persoanelor care declară că sunt foarte 
mândre datorita naţionalităţii cSreia îi aparţin** 

S u r s a ; * H j e r m , 1998, p. folo.sind da te d i n I S S P ; ** World Value Survev H i e r m h , 

In smdiul s e i ^ m t de H j e r m a fost posibi lă şi o măsura re mult iplă p e n t m sent imentul 
de m a n d n e naţ ională , pornind de la un set de zece variabile. Grupa rea 
2 ' c a exis tenţa a două d imensiuni relativ independente ale s en t i tSen tu lu7 r 

" « S S r z i r t v n u ^ l ' ' fiind 
asociate pozit iv numat cu dimensiunea cultural-naţională (Hje rm, 1993, p . 344) Xenofobia 
ma, nd i ea t â p e n t m M a r e a Bri tanie şi min imă pen t ru German ia apare ca fi^d a S a f c u 
valorile mândr ie i naţionale, în special în varianta ei c u i t u r a l - i s t o 4 ă , " n u p o H t i ™ 
o s i l T f w H m d U e n t a ™ cu 
L T n u national-istoric. Fiind o măsură 
slaba, nu a m folosi t-o pen t ru desc i f ra rea s t ructur i lor de toleranţă/ intolerantă . 

Toleranţa în cele trei Europe 

° considerabilă a pa t temuri lor 
d S ^ c ^ ^ ^ T ; ' ' rel igioase şi polit ice la nivel macroregional . 
U st neţ,a dintre {an (preponderent) catolice, (preponderent) protestante şi foste c o l n i s t e 

e i r t , ' ? ' " in terpretarea datelor. Rezul tă că o e x p " 

I Z c J " T ^^ fie î n L p r i L 
Î 1 S a s ă Z ^ T Dat fiind d i ferenţe le puternice de exper ien ţă pom^eă 
^ r ^ p d r t ^ r i T n t T să d i fere considerabi l între cele trei 
S l i n ^ ' rezultatele analizei mu l t i vana t e întrepr inse în 
baza ipotezei metodologice a celor trei Europe . înt repr inse in 
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Pe total ţă r i , contribuţia cea mai impor tan tă la expl icarea variaţiei individuale a 
orientărilor discriminatorii este dată de variabilele referitoare la profilul de ţară (tabelul 2 .2) . 
în noua situaţie de anal iză în care o serie de variabile re fer i toare la prof i lu l d e ţară nu 
mai apa re în ser ia de predîctor i datori tă segmentăr i i opera te a sup ra date lor (d ispar „ ţară 
fostă c o m u n i s t ă " şi „(ară preponderent p ro tes tan tă" ) , conf igura ţ ia cauzală se modi f ică . 
Pentru ţăr i le ca to l ice şi pro tes tante ( tabelul 2 . 5 ) , cei ma i impor tan ţ i p red ic tor i ai 
d iscr iminăr i i se r e fe ră la variabilele de status (gen, vârs tă , educaţ ie , venit autoestiitiat, 
ocupare în agr icu l tură şi grad de cal i f icare) . 

I^bclul 2.S. Contribuţia pe care o au patru colegorii de variabile 
la explicarea atitudinii discriminatorii pe tipuri de ţări 

Categorii de predictori* referitori la | Ţari catolice Ţări protestante Ţări foste comuniste 

Profi lul de ţară II 3.2 4.9 12.4 
Profilul de status II 5.8 7.4 3.2 
Profi lul religios II 0.9 0.3 0.6 
Modernitatea individuală || 0.5 1.0 1.4 

Cif re le din tabel indică valorile coeficienţ i lor R^ change înmulţi te cu 100 penl ru f iecare set de variabile 
specif icate pe rând, pentru fiecare categorie de ţări. 

* Pentru gruparea predictori lor pe cele patru categorii vezi tabelul 2 . 6 . 

î n sch imb, pen t ru ţările foste comunis te se menţ ine profi lul de ţară drept cea mai 
impor tan tă ca tegor ie de predictor i . Dependen ţa ecologică a toleranţei este mai mare în 
aceste ţări cu grad ma i redus de dezvoltare economică şi cu memor ia încă vie a experienţei 
comuniste . 

C a şi în anal iza pe totalul de 2 4 de ţăr i , şi în abordarea macroregională vârs ta rămâne 
cel ma i impor tant p red ic tor al intoleranţei compor tamenta le în ser ia variabilelor de 
status. Con tează mai mul t decât nivelul de educaţ ie . Indiferent de tipul de jarâ, nivelul 
maxim al intoleranţei comportamentale tinde să apară în special la persoanele vârstnice, 
cu nivel de educaţie redus, venituri mici şi ocupare mai ales în meserii manuale, 
necalificate sau semicalificate. 

Pe total eşant ion european , am înregistrat o tendinţă de intoleranţă p r i n discr iminare 
mai m a r e la bărba ţ i decât !a f eme i . Segmenta rea eşant ionului pe cele trei categori i de ţări 
nuanţează imaginea . Propens iunea spre d i sc r iminare se menţ ine ma i mare Ia bărbaţi 
decât la f eme i , dar numai pent ru ţările catol ice şi cele protestante. în cazul ţărilor foste 
comuniste, diferenţa de gen nu mai este un predictor eficient al orientării discriminatorii.^ 
Au fost mai mar i d i ferenţe le de m o d de social izare între băieţi şi fete în Vest decât în Es t , 
în per ioada p remergă toa re anului 1989 ? Dif ic i l de răspuns . P rob l ema rămâne , explicaţia 
t rebuie căuta tă în cont inuare . 

L a nivelul predic tor i lor asociaţi cu prof i lul de ţară apar, de a semenea , o serie d e 
particularităţi de profil cauzal. Pe total eşantion european, gradul ridicat de urbanizare a ţăni 
apărea ca factor defavorabil d iscr iminăr i i (atât în modele le de tip O L S din tabelele 2 . 2 
şi 2 .3 , cât şi în modelu l mult inivel din anexă, tabelul A2 .1 ) . Statele cu p o n d e r e mai m ^ 
a populaţ ie i u rbane înregistrau şi indici de valoare mai redusă pent ru intoleranţă e tnică 
şi rezidenţ ia lă faţa de imigranţ i . în noua si tuaţie de analiză, regular i ta tea se menţine 
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numai pen t ru ţări le catol ice şi foste comunis te . în cazul {ărilor protes tante , relaţia în 
discuţie apare ca fiind de sens o p u s : cu cât ţara are o pondere mai mare de populaţie urbană, 
cu atât es te ma i m a r e ponderea pe rsoane lo r care mani fes tă intoleranţă, p ropens iune spre 
discriminare. Sunt persoanele din oraşele din ţările protestante mai înclinate spre intoleranţă 
decât ca tegor ia corespunzătoare de popula ţ ie din ţările catolice şi foste comunis te ? 

Datele cu ca re a m lucrat pa r să susţ ină aceasta ipoteză. Este foarte probabi l că în 
spatele aces tor relaţii se af lă conf igura ţ i i mai compl icate , legate de pa t t emur i l e de 
urbanizare şi imigrare speci f ice ce lor trei categori i de [ări. Cons ta ta rea an ter ioară es te 
încă un semna l pen t ru utilitatea explici tări i respect ivelor aspecte p r in anal ize de detal iu . 
Prof i lul cauzal al ţăr i lor protes tante es te unul ex t rem de specif ic . Nici nivelul genera l de 
dezvoltare economică , măsura t pr in p rodusu l naţional net pe locuitor, nu mai lucrează în 
relaţie cauzală , p r e c u m pe total Europa . La nivel de eşant ion european , am înregistrat 
(mai clar în modele le O L S şi mai puţin clar în modelele multinivel) o relaţie semnificat ivă, 
de sens negativ, în t re indicatorul e c o n o m i c şi propensiunea^ spre d i sc r iminare . 

Tiibelul 2.6. Predictori ai atitudinii discriminatorii la nivel individual, 
pe trei categorii de ţări 

Predictori 
Tării jreponc 

catolice 
lerent T l ă r i preponderent 

1 protestante 
1 Ţări foste 

comuniste 
b beta P 

0.00 

b beta P b beta P 
Constantă 1.09 

P 

0.00 -13.84 0.00 1.88 0.01 

a 

1 (C 

Grad de urbanizare a ţării în 3999 -O.OI ~0.11 0.00 0.03 0.21 0.00 -0.03 -0.3C ) 0.00 

a 

1 (C 

Mărimea iocaliaţii de rezidentă 
(scală de 8 trepte) -0 .01 -0.03 0.021 -0 .01 -0 .02 0.06 -0.04 -O.OS 0.00 

a 

1 (C 

Creşterea produsului iniem bmt -
în 1999 faţă de 1990 (In) -0 .17 -0 .20 0.00 -0.31 -0.28 0.00 -0 .02 -0.07 0.14 

a 

1 (C 
Produs naţional net pe locuitor 
(valoare logaritmată In) 0.18 0.03 0.07 2,35 0.23 0,00 0.12 0.05 0.15 

a 

1 (C 

Populaţia ţării în 1996 (In) -0 .27 -0 .21 0.001 0.07 0.07 0.00 -0 .05 -0 .04 0,09 

a 

1 (C 

Rata totală a fertihtăţii în 1998 0.15 0.04 0,011 2.08 0.38 0.00 0.71 0.09 0.04 

Crt 

w 

î 
ic o 
£ 

Bărbat (I da, 0 nu) 0.07 0.04 0.00 0.11 0.07 0.00 -0 .01 0.00 0.75 

Crt 

w 

î 
ic o 
£ 

Vârstă 0.01 0.15 0.00 0,01 0.21 0,00 0.01 0.14 0.00 Crt 

w 

î 
ic o 
£ 

Vârsta la care a încheiat smdiile 
de educaţie continuă 0.00 -0 .01 0.62 0.00 -0.05 0.00 0.00 -0 .03 0.03 

Crt 

w 

î 
ic o 
£ 

Venit autoestimat (scalare directă, 
10 clase) -0 .03 -0 .08 0.00 -0 .02 -0 ,06 0.00 0.00 -0 .05 0.00 

Crt 

w 

î 
ic o 
£ Agricultor (1 da, 0 nu) 0.20 0.04 0.00 0.19 0.03 0.01 0,02 0.00 0.72 

Crt 

w 

î 
ic o 
£ 

Muncitor manual necalificat sau 
seroicalificat (1 da, 0 nu) 0.18 0.06 0.00 

^ 
0.13 

0.06 

0.06 0,00 0.14 0.05 0.00 

Crt 

w 

î 
ic o 
£ 

Catolic (1 da, 0 nu) 0.15 0.07 

0.00 
^ 

0.13 

0.06 0.03 0.031-0.14 -0.06 0,01 

t Protestant (1 da, 0 nu) 0.01 0.00 0.96 0.08 0 05 0 ,00 i -0 ,18 -0 04 0.01 

1 Ortodox (1 da, 0 nu) 0.12 0.01 0.54 -0.04 -0.01 0.46 -0 .33 -0.07 0.00 
Religiozitate RELIGATÎO 0.01 0.03 O.ll 0.00 0.02 0.22 -0 .03 • -0.07 9,99.1 
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Predictori 
Ţări prepotiderent 

catolice 
Ţări preponderent | 

protestante | 
Ţări foste 
comuniste 

b beta P b beta P b beta P 

0 
'2? 
1 
S 
2 0. 

Frecvenţa participării la seiT î-
ciile religioase 

0.00 0.01 0.72 0.02 0.03 0.01 -0.02 -0.03 O.IO 0 
'2? 
1 
S 
2 0. 

„Aţi primit o educaţie religi-
oasă acasă?" (1 da, 0 nu) 

0.07 0.03 0.02 0.01 0.00 0.72 0.05 0.02 0.14 

dJ 
Identificare cu localitatea 
(1 da. 0 nu) 

0.09 0.05 0.00 0,12 0.07 0.00 0.04 0.02 0.10 

B 
Orientare individualistă 
INDIVID 

-0.07 -0.03 0.01 0.05 0.02 0.07 -0.27 -0.12 0.00 
o 
2 Orientare favorabilă schimbării 

CHANGE 
-0.10 -0.05 0.00 -0.16 -0.07 0.00 -0.06 ^ . 0 3 0.02 

0.10 0.14 0.18 

N 6 740 7 566 5 518 1 
S u r s e l e d e d a t e p e n t r u v a r i a b i l e l e can t i t a t ive la n ive l d e i a r ă ; Wor ld D e v e l o p m e n t R e p o r t , 2 0 0 0 / 2 0 0 1 , 

A t t a c k i n g Pover ty , T h e W o r l d B a n k , 2 0 0 0 , O x f o r d U n i v e r s i t y P r e s s . 
Variabila d e p e n d e n t ă ; scoru l factorial al d i sc r iminăr i i , genera l p r in anal iza factorială desc r i să in tabelul 2 . 1 . 
Ţ ă r i l e p r e p o n d e r e n t ca to l i ce i n c l u s e în a n a l i z a ( 7 ) ; F r a n ţ a , I t a l i a , B e l g i a , S p a n i a , I r l a n d a , P o r t u g a l i a şi 

Ţ ă r i p r e p o n d e r e n t p r o t e s t a n t e i nc lu se î n a n a l i z ă ( 7 ) : M a r e a Br i t an i c , G e r m a n i a (fo.stă F e d e r a l ă ) , O l a n d a , 

D a n e m a r c a , N o r v e g i a , S u e d i a şi E lve ţ i a . ^ . n , 
F o s t e iSri c o m u n i s t e i n c l u s e în a n a l i z ă ( 1 0 ) : U n g a r i a . P o l o n i a , R e p u b l i c a C e h ă , S l o v a c a B u l g a r i a , 
R o m â n i a L i t u a n i a , L e t o n i a , E s t o n i a , G e r m a n i a ( fos tă D e m o c r a t ă ) . D i n ser ia c e l o r 2 5 de ţ ă r . l i p se ş t e 
S lovenia , ' p e n t r u c a r e mi a u fos t d i s p o n i b i l e d a t e r e f e r i t o a r e la veni tu l a u t o e s t i m a t . E ş a n t i o a n e l e sun t 
p o n d e r a t e c o n f o r m p r o c e d u r i i d e s c r i s e la subso lu l t abe lu lu i 2 . 2 . 

Cu datele segmentate pe macroregiuni , configuraţia cauzală se modif ică din nou ; 
pentru ţările foste comuniste şi pentru cele catolice, nivelul de dezvoltare economică nu mai 
apare ca predictor eficace al toleranţei; surprinzător însă, ţările protestante cu mvei ndicat 
de dezvoltare economică sunt, în acelaşi timp, şi tari cu pondere mare de persoane onentate 
discriminatoriu. Tipice pentru această situaţie sunt Marea Britanic, Elveţia şi Norvegia. 

Creşterea produsului intern brut îşi menţine, şi la nivel macroregional , aceeaşi 
semnificaţie de factor descura jam pentru discriminare, ca şi în cazul analizei pe total 
eşantion european. Similar, nivelurile ridicate ale fertilităţii se mamfes tâ pentru toate 
cele trei categorii de ţări ca indicator al tradiţionalismului care susţine atitudimle de tip 

discriminatoriu. _ ,x,.iinr 
Profilul religios pare să aibă semnificaţie maximă pentru toleranţă in cazul ţariior 

catolice şi minimă la nivelul ţărilor protestante. în cazul ţărilor catolice, p r o p e n s m n ^ 
maximă spre intoleranţă, în legăhiră cu stamtul religios, o manifestă catolicn şi cei care 
au fost puternic socializaţi religios în copilărie. In ţările protestante, atitudinile discrinunatom 
cele mai puternice le manifestă nu atât catolicii, cât protestanţii care participa frecveni 
la serviciile religioase. Semnificaţia vieţii religioase pentru toleranţă este complet aijerim 
in ţările foste comuniste comparativ cu restul Europei. Variaţiile individuale de 
şi de practică religioasă nu au ecouri semnificative asupra toleranţei comportamentale la 
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nivelul eşant ioanelor de popula ţ ie din lările foste comunis te . î n sch imb, aceasta este 
s ingura ca tegor ie d e ţări în care rel igiozi tatea de nivel r idicat , setul de convinger i 
religioase puternice contribuie direct la reducerea intoleranţei comportamentale. Constatarea 
este de relevanţă deosebi tă . E a p u n e în ev idenţă , în p r imul rând , faptul c ă sunt situaţii în 
ca re un nivel r idicat al religiozităţi i poa te semni f ica şi al tceva decât un grad ridicat de 
t radi ţ ional ism. în al doi lea rând , pe rmi t e formularea ipotezei că variaţii le de convinger i 
rel igioase între persoane le d in ţările fos te comunis te au un ecou mai mare asupra 
toleranţei decât variaţii le s imi lare din inter iorul societăţ i lor eu ropene vestice. A f i r m a r e a 
unei identităţi rel igioase în Est - ind i ferent că es te vorba de catol ic ism, pro tes tan t i sm sau 
or todoxie - este asociată cu niveluri r idicate de toleranţă socială. Identi tatea şi credinţa 
rel igioasă în ţările fos te comunis te lucrează comple t difer i t aici faţă de vestul Europe i . In 
contextul l iberal izări i p roduse lor pr in revoluţiile d in 1989, rel igiozitatea es te un f enomen 
cul tural c u mult iple ecour i pozit ive pent ru sociabili tatea es t -europeni lor , pentru refacerea 
ţesutului social afec ta t de c o m u n i s m . 

Contr ibuţ ia relat iv m a j o r ă a moderni tă ţ i i individuale (Inkeles, 1996) la explicarea 
toleranţei se înregis t rează la nivelul ţăr i lor foste comunis te . Or ien ta rea individualis tă 
constituie un factor de defavorizare a intoleranţei , mul t mai puternic în spaţiul postcomunist 
decât în restul Europe i . 

Modele le d e predicţ ie a toleranţei compor tamen ta le la nivel de ţară sunt, în bună 
măsu ră , concordan te cu modelu l genera l , pe total eşant ion eu ropean (tabelul 2 .7 ) . 

Concordan ţa între relaţiile la nivel naţional şi cele la nivel eu ropean es te un argument 
în favoarea legitimităţi i agregăr i i eşant ioanelor de ţară. Desigur , sunt şi excepţ i i ; în 
Slovacia, o r ien tarea spre d iscr iminare este , cont rar tendinţei genera l -europene , mai m a r e 
la femei decât la bărbaţ i şi la pe rsoane le cal i f icate din sectoare neagr icole ; Bulgar ia es te 
s ingura dint re cele 24 de ţări la nivelul căre ia nu se îm-egistrează o relaţie semnif ica t ivă 
între toleranţă şi v â r s t ă ; pen t ru Slovacia şi Ungar ia , agricul tor i i p a r să f ie ma i toleranţi 
decât neagr i cu l to r i i ; în Bulgar ia şi Por tugal ia , local ismul ca or ientare ident i tară nu se 
opune, p r e c u m în mul te alte ţări , toleranţei , ci o sus ţ ine ; Estonia es te s ingura ţară în 
ca re modern i ta tea individuală , măsura tă p r i n desch iderea Ia sch imbare , pare să s t imuleze 
intoleranţa compor tamenta lă . Ast fe l de abater i de Ia modelul eu ropean pot f i expres ie a 
unor conf iguraţ i i locale speci f ice sau pot indica def ic ienţe de măsura re , fiind cu atât mai 
greu de dec is despre ce este vorba , cu cât abater i le de t ipul ce lor menţ iona te apar mai 
ales în spaţiul societăţ i lor în tranziţ ie, marca te p r in instabilitate, dar şi pr in exper ienţe 
mai reduse în măsura rea date lor p r in sonda je . 

Tabelul 2.7. Modele de predicţie a orientării discriminatorii pe ţări 
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Toleranţă generală şi încredere generalizată 
Toleranta este considerată în aceasta lucrare ca fiind o formă de încredere minimală , 

iar intoleranta o formă de neîncredere maximală'®. Dacă într-adevăr aşa stau lucrurile, 
atunci ar fi de aşteptat ca cele două variabile să fie, pe de o parte, corelate între ele, iar 
pe de alta, să aibă în bună măsură determinări comune, cu sens comun de variaţie. 

Datele din World Value Survey permit constatarea că încrederea generalizată este 
asociată în special cu nondiscriminarea, principala dimensiune a toleranţei. Propensiunea 
spre comportamente de sociabilitate se impune (tabelul 2.8) ca fiind o dimensiune 
specifică a capitalului social, definită pr in nondiscriminare, încredere generalizată, 
asociere şi valorizare a prieteniei. Persoanele care sunt membre în mai multe asociaţii şi 
valorizează prietenia sunt, în acelaşi timp, caracterizate prin orientare nediscriminatorie şi 
prin tendinţa de a acorda încredere semenilor. Fără a fi o probă hotărâtoare, analiza empirică 
nu inf irmă ipoteza toleranţei ca indicator definitoriu al capitalului social. Sunt sugerate 
nuanţări în sensul considerării nondiscriminarii ca măsură relevantă în special pentru 
sociabilitatea pozitivă la nivel comportamental . Relativismul social apare ca dimensiune 
separată a capitalului social, semnificativă pentru faţeta atitudinală a sociabilităţii productive. 

Tabelul 2.8. Analiza factorială a toleranţei, a încrederii generalizate şi a asocierii 

Factori şi saturaţii 
Sociabilitate produc- Sociabilitate Comunalităţi 

1 tivă comportamentală productivă ideatică 
Discriminare DISCRIM -0.694 0.155 0.505 
încredere generalizată TGENERAL 0.642 0.001 0.412 
Implicare în asociaţii ASSOCIAT 0.572 0.075 0.333 
Orientare spre prietenie FRIENDS 0.535 0.228 0.338 
Toleranţă contextuală ÎNŢELEG 0.025 0.967 0.936 
Valori proprii ale factorilor 30.41 20.01 

E x t r a g e r e a f a c t o r i l o r p r i n P C A şi r o t i r e p r i n V A R I M A X . K M O = 0 . 6 3 ; N = 2 4 231 . 

Analizele anterioare aduc argumente în favoarea ideii că există o dimensiune generală 
a toleranţei, cu forme specifice de manifestare, pe domenii particulare, ca model de 
reglementare a relaţiilor sociale cu conţinut etnic, de muncă, de convieţuire comunitară etc. 
Toleranţele particulare au cauze comune cu toate formele de toleranţă, dar şi specifice. 
Datele anterioare au pus în evidenţă relaţia dintre toleranţele de formă specifică şi 
încrederea generalizată. Termenul pe deplin comparabil cu încrederea generalizată 
(TOLERANT - vezi tabelul 1.4) este însă toleranţa generală, cea pe care am măsurat-o 

18. Diferenţa specifică pentru toleranţă în cadrul fenomenelor de încredere ar putea fi dată nu 
numai de nivelul minim al încrederii în acest caz, ci 51 de neexercitarea puterii de a interzice 
comportamentul incriminat al persoanei faţă de care se manifestă neîncrederea. Similar, 
intoleranţa nu este numai neîncredere maximă, ci şi neîncredere dublată de exercitarea puterii 
de obstrucţionare a persoanei faţă de care se manifestă neîncrederea. 
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pr in agregarea a patru indicatori referi tori la distanţele sociale estimate pr in alegeri de 
vecinătate, nondiscriminare pe piaţa munci i , tolerantă în domeniul vieţii sexuale şi de 
familie şi acceptarea unor comportamente (presupus) deviante, precum prosti tuţia, 
homosexuali tatea şi divorţul. Până acum, grila preferenţială de lectură a datelor din 
World Value Survey, utilizată în paginile anterioare, a fost în funcţ ie de tipul de ţară -
preponderent protestantă, preponderent catolică sau fostă comunistă. 

D in analizele prezentate deja a rezultat însă că există şi alte linii importante de 
diferenţ iere a toleranţei pe spaţiul european. Dintre acestea, în legătură cu obiectivele de 
comparabil i tate pe care le ţinteşte lucrarea, o voi reţine în continuare pe cea referitoare 
la măr imea localităţii de rezidenţă. Modelele de regresie construite au indicat o tendinţă 
clară de sporire a toleranţei o dată cu creşterea dimensiunii localităţii de rezidenţă 
(regularitate susţinută prin ambele tipuri de modele de regresie cu care am operat, OLS 
şi multinivel). Fie că este vorba de respingerea discriminării , fie că se are în vedere 
promovarea relativismului social, am constatat că persoanele cele mai tolerante se află în 
localităţile mari . Segmentarea datelor pe linia respectivă are avantajul de a permite 
ul ter ior o mai exactă plasare a României în spaţiul european din punctul de vedere al 
fenomenelor de sociabilitate. în România , ca de altfel în tot estul Europei , diferenţieri le 
dintre rural şi u rban sunt mul t ma i puternice decât în restul Europei . Coeziunea 
economică şi socială în vestul Europei în special este atât de ridicată, încât analizele pe 
rural şi pe urban nu au primit o atenţie specială în literatura vestică de specialitate. în 
cazul estului european însă, diferenţierea este foarte importantă. Pentru cazul României , 
spre exemplu, se argumentează uşor ideea că ţara este formată din „şase lumi sociale", 
date de intersecţia dintre cele două medii rezidenţiale - rural /urban - şi cele trei categorii 
de vârstă - tineri, matur i , vârstnici (vezi capitolul al patrulea). 

Concluzii 
Pe ansamblu, se poate vorbi de o configuraţie cauzală a toleranţei din Europa perioadei 

1990-1998, marcată de un întreg set de regularităţi care pun în relaţie factori multipli. 
Rădăcinile toleranţei sociale, ca formă de sociabilitate productivă, sunt atât de puternice, 
cu ramificaţii atât de mari , încât just if ică pe deplin considerarea ei ca „ fenomen social 
total" , în seria ştiutei conceptualizări a lui Marcel Mauss (1993) : 

1 . Matricea de bază care diferenţiază între modelele de toleranţă/intoleranţă este cea 
asociată cu dimensiunile „discriminare-relativism social" şi distincţia dintre ţările 
catolice, ţările protestante şi cele foste comuniste (indiferent de profilul lor religios): 

1.1. Axele de structurare tematică a toleranţei la nivel european, funcţie de modelul 
teoretic de pornire (figura 1.2) şi de datele disponibile (tabelul 2 .1) , suni 
discriminarea şi relativismul social. 

1.2 Una dintre grupările cel mai puternic structurate (figura 2.1) este cea formată 
major i tar din ţări catolice - Italia, Austria, Portugalia, Irlanda, Franţa şi Belgia, 
în cadrul grupei ţărilor catolice apar subgrupe distincte formate din Franţa -
Belgia şi Italia - Austria - Portugalia. 

1.3 Ţările protestante apar, de asemenea, ca o macrogrupare specifică, formată dir 
două subgrupe: Germania (ex-Federală) - Germania (ex-Democrată) - Olanda -
Elveţia şi Norvegia - Suedia - Danemarca. 
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1.4. Ţările foste comuniste apar în trei grupări dis t incte: ţările bahice Ungaria -
Polonia - România şi Republica Cehă - Slovacia - Bulgaria. Slovenia singura 
d m fostul stat iugoslav, se aseamănă ca profil mai mult cu (ărilc baltice 

1.5. Toleranta maximă sub aspect comportamental şi atitudinaJ este înregistrată în 
tarile preponderent protestante, iar cea minimă în cele foste comuniste. 

Faţetele diferite ale tolerantei se află sub „comanda" unor categorii diferite de factori : 

2 .1 . Variaţia orientărilor discriminatorii la nivel de individ se produce în principal 
sub influenţa profilului de ţară, dat de dezvoltarea economică, de patternul de 
urbanizare şi de tradiţionalismul identificabil prin comportamentele demografice 
de reproducţie. ® 

2 .2 . Toleranţa, în special cea manifestă la nivel comportamental prin respingerea 
d i s c n m m â r n , este favorizată în mediile marcate pr in nivel ridicat al dezvoltării 
economice şi modernizări i sociale (grad de urbanizare ridicat, concentrare mare 
de populaţie şi niveluri reduse ale fertiiitălii). 

2 .3 . Toleranta atitudinală, asociată cu relativismul social sau cu pluralismul valoric 
variaza m principal în funcţie de caracteristicile profilului de status individual ' 

2 .4 . Comportamentul efectiv de intolerantă este dictat în bună măsură de modelul de 
ţara sau de comunitate locală, iar evaluările de tip toleranţă sunt dependente în 
mai mare măsură de statusul individual-familial. 

3 .1 . Pe total eşantion european, se constată că discriminarea este mai redusă în ţările 
m care produsul naţional pe locuitor are un nivel ridicat. Aceeaşi relaţie nu mai 
apare semmficat ivă, dacă vor fi făcute comparaţii nu pe total spaţiu european, ci 
pe categorii de ţări (şi dacă operăm cu modelele foarte restrictive de analiză de 
regres,e de tip multinivel). In Jările catolice şi în cele care au trăit ultima 
jumatate de secol sub comunism, relaţia respectivă apare ca fiind nesemnificativă 
statistic. In plus, semn de maximă instabilitate, în cazul ţărilor protestante se 
înregistrează o relaţie pozit ivă între discr iminare şi dezvoltare economică 
Interpretez o astfel de instabilitate a relaţiilor statistice ca dovadă pentru faptul 
ca indicii de dezvoltare economică a ţării au semnificaţii multiple, nu numai 
economice iar modelul de regresie cu care am lucrat a fost insuficient specificat 

^ o conotaţiile neeconomice ale indicilor macroeconomici . 
J . 2 . Nivelul de dezvoltare economică a ţării pare să aibă o relevanţă semnificativă şi 

pozitiva pentru toleranţa la nivel evaluativ-discursiv (tabelul 2 3) 
3.3. Relativ instabil este efectul creşterii economice : aceasta pare să reducă propensiunea 

spre discr immare, dar efectul se limitează la ţările vestice şi nu acţionează 
semmticat iv şi m spaţiul celor postcomuniste (tabelul 2 .2 , tabelyl 2 6) 

3.4. Desigur, rămâne deschisă dezbaterea asupra sensului relaţiei dintre tolerantă şi 
capital social, pe de o parte, şi dezvoltare economică, pe de altă parte în serie 
Ideatica Putnam (2001) sau Fukuyama (1995), „capitalul social aduce dezvoltare" 
Oenul de date cu care lucrăm nu permite o astfel de validare, dat fiind faptul ca 
sunt, in esenţă, date sincronice. Sensul mai probabil al relaţiei pe care o discutăm 
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este însă, în cazul de faţă, cel al inf luentelor de la m a c r o la m ic ro de la stadiu 
şi r i tm de dezvoltare economică a tării la opinii §i judecăţ i de valoare la nivel 
ndividual . Indicii de capital social , de toleranţă inclusiv, cunosc f luctuaţ i i 

c o n s i d e r a b i l e de la o per ioadă la alta, pentru aceeaşi ţară. Variabilele economice 
au o mişcare muU mai lentă, greu de considerat ca f u n d relevantă pent ru 
cauzali tatea schimbăr i lor rapide de opinie şi compor tament social. Mul te dintre 
analizele care insistă pe sensul opus al relaţiei lucrează , de obicei , cu modele 
slab specif icate . 

4 Profilul de status are influenţă asupra toleranţei, în special pr in tripleta gen-vârstă-ca-
' pital u m a n " (ambele tipuri de regresie O L S şi multinivel sus ţm conc luz ia ) : 

4 . 1 . Capitalul u m a n ridicat, asociat cu educaţ ia şi cal if icarea profes ională , favorizează 

4 2 B ă r S Î v â r s t n i c i tind sâ fie un segment de populaţie mai intolerant decât celelalte 
categorii de populaţ ie determinate funcţ ie de vârstă-gen. 
4 . 2 . 1 . Constatarea necesită date supl imentare pentru a fi integrată într-un context 

explicativ adecvat. ^ 
4 2 2 C u atât mai g reu de construit u n astfel de context , cu cat nu este vorba 

• • ' de efec te le brute ale situaţiei de a fi bărbat în vârs tă , ci de un gen de 
e fec te „ne te" , după ce se el imină sau se ţin sub c o n t r o l caracterist ici 
precum educaţia, domeniul de activitate, mediul rezidenţial, gradul de 

modernitate individuală etc. . . . . „ 
4 2 3 Da t f i ind gradul ridicat de specif icare a modelului explicativ cu care am 

operat în analiza datelor. înclin să cred că este vorba, î n pr incipal , de o 
anume cul tură de gen-vârstâ care are u n impact puternic asupra toleranţei, 
independent de alte variabile de status personal , comumta r sau „de ţară . 
Este vorba de o cultură în care fermitatea şi violenţa sunt asociate mai 
mult cu calitatea de a fi bărbat şi cu respectabilitatea pe care o dă 
senectutea decât cu cea de femeie şi de tinereţe. _ 

4 2 4 Or icum, semnalul pe care îl t ransmit datele este foarte clar - m 2 3 d m 24 
• • • de societăţi analizate, intoleranţa merge împreună cu mamta rea m y a r s ^ 

Este o regularitate atât de tare, încât poate fi introdusa in discuţie sub 
eticheta „tirania vârstei asupra toleranţei sau afinitatea dintre vârsta 
înaintată şi intoleranţă". 

4 3 Bogaţii sunt mai înclinaţi decât săraci i să respingă d iscr iminarea P ^ ^ ^ ţ ^ f ^^^^^ 
stafus (etnie, vârs tă , gen, rez idenţă etc.) , dar pa r sa ^ ^ ^ 
judecăţ i fe rme, marca te de dogmat i sm şi hpsă ^^^^ 
tabelul 2 3). Altfel spus, starea mater ia lă a gospodăriei de a p a t e n e n ţ â are 
s Î r ^ n i L a ţ i ambivalenţe pentru toleranţă , reduce P -^ab ih ta tea d iscr imină n 
d a T s p o r e te şansele unor judecăţ i de valoare intolerante. D e s i g u r i n ogică 
f o m a l ă , constatarea tr imite la o inconsistenţă în date. In logica socrala nu ste 
n e S aşa N u poate fi omisă în căutarea unor explicaţii nici ipoteza unu 

socială, manifest în situaţia de 
la bogaţ i decât Ia săraci (şi poate , de asemenea mai mul t la vestici d ^ t 
estici). Pr imi i ştiu mai bine că „nu este corec t" dm punct de vedere politic să 
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refuzi ca vecini membr i ai unor grupuri marginale. Deşi posibil un astfel de 
efect , impactul lui nu trebuie însă supraestimat. Dacă măsurile de discriminare 
ar fi puternic afectate de erorile de declarare asociate cu dezirabilitatea socială, 
atunci nu am mai înregistra atâtea legături semnificative statistic şi cu sens 
sociologic în modelele de regresie folosite. 

5. Relaţia dintre toleranţă şi religie este una deosebit de complexă. Manifestările de 
toleranţă/intoleranţă trebuie puse în relaţie nu numai cu ceea ce crede persoana 
intervievată, ci şi cu profilul religios al ţării în care trăieşte, genul dc socializare 
religioasă pe care a suportat-o în copilărie, apartenenţa religioasă actuală şi practica 
religioasă pe care o des făşoară : 

5 .1 . Diferi te componente ale situaţiei religioase a persoanei se asociază distict cu 
f iecare dintre componentele toleranţei. Altfel spus, nu se poate vorbi de o relaţie 
unidimensională între religie şi toleranţă. Religia are faţete, straturi care se 
leagă distict cu diferite faţete ale toleranţei. 

5.2 . Chiar dacă se controlează caracteristicile individuale ale profilului religios 
mediul religios al ţării continuă să aibă impact asupra comportamentelor şî 
judecăţi lor de toleranţă. A trăi într-o ţară cu populaţie preponderent protestantă 
favorizează interacţiunea socială bazată în mai mare măsură pc toleranţă (desigur 
sub rezerva caeteris paribus, implicită în toate formulările de acest gen) 

5 .3 . Apartenenţa la confesiunea dominantă în societatea naţională pare să întărească 
propensiunea spre discriminare etnică sau rezidenţială ori pe piaţa muncii • 
c a to l i c i din ţările catolice şi protestanţii din ţările protestante tind să fie mai 
intoleranţi (tabelul 2 .6) . 

5.4. Socializarea religioasă, dacă este considerată ia nivelul întregului spaţiu european 
pare sa susţmă mtoleranţa comportamentală (tabelul 2.2), dar nu şi pe cea de tip 
discursjv-evaluativ (tabelul 2.3). Relaţia cea mai puternică de susfinet^ a intoleranţei 
comportamentale prin socializare religioasă în copilărie se înregistrează în Italia 
Elveţia şi ţările baltice (tabelul 2.7) . Sunt ţâri cu profiluri culturaNreligioase 
foarte diferite. De ce în principal în aceste contexte naţionale ? 

5 .5 . Participarea la serviciile religioase ca gen de socializare continuă la nivelul 
adulţilor este un fapt favorizant pentru tolerantă, pentru o viziune asupra inter-
acţiunii sociale fondată pe relativism şi pluralitate (tabelul 2 .3) . 

5.6. Relaţia între aceiaşi gen de socializare şi adoptarea comportamentelor discriminatorii 
es te mai dependen tă de context decât relaţ ia cu to leranţa de tip evalu-
aţi v-discursiv. A merge des la biserică sau la casele de rugăciuni nu pare să aibă 
un impact semnificativ asupra orientări lor discriminatorii în ţările catolice şi nici 
m cele din fostul spaţiu comunist . în schimb, dacă se consideră relaţia respectivă 
numai la mvelul ţărilor protestante, atunci aici se constată, surprinzător că 
intoleranţa comportamentală este susţinută prin frecvenţa ridicată a participării 
la serviciile religioase. 

5.7. Religiozitatea ca matrice de convingeri religioase are o relaţie mai degrabă 
locahslă decât universalistă cu toleranţa. în cazul particular al Germaniei (fostă 
Federala), al Italiei şi Slovaciei se consu t ă câ religiozitatea şi discriminarea sunt 
asociate pozitiv (tabelul 2 .7) . Tot pentru aceste trei ţări apare o relaţie pozitivă 
intre intensitatea practicilor religioase şi susţinerea potenţială a discriminări i . în 
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schimb, pentru ţări precum Olanda, Elveţia, Lituania, România şi Es toma, 
religiozitatea ridicată contribuie la reducerea propensiumi spre d iscrmunare 
(tabelul 2 .7) . . . ^ 

5 8 Legătura dintre religiozitate şi faţeta evaluativ-discursivă a toleranţei pare sa fie 
însă una mai puternică decât cea cu faţeta comportamentală a fenomenului în 
discuţie. Persoanele cu convingeri religioase puternice tind să fie mii ferme, să 
adopte evaluări de relativism redus, cu slabă referire la context (tabelul 2.3, 
tabelul A2-1). ^ 

5 9 . Profilul religios al persoanei are o semnificaţie diferită în buna măsură in esml 
faţă de vestul Europei. Populaţia din ţările foste comuniste pare să trăiască 
experienţele religioase în mai mare măsură ca fiind favorizante pentru toleranţa 
comportamentală. Unui nivel sporit de religiozitate îi corespunde aici un nivel 
redus al orientării discriminatorii (tabelul 2.6) . Relaţia este deosebit de puternică 
în cazul Lituaniei, Letoniei şi României (tabelul 2 .7) . Noutatea libertăţilor 
obţinute după 1989 ar putea fi principalul factor care să contribuie la o conjugare 
de acest gen. 

6. Modernitatea individuală se conectează cu impact diferenţiat , funcţ ie de modul de 
măsurare, la fenomenele de toleranţă: 

6 1 Persoanele care au capacitatea de a se confrunta cu riscurile schimbării ştiu să 
se confrunte şi cu riscurile diversităţii umane, valorice şi comportamentale. Cei 
orientaţi în sensul modernităţi i individuale spre ac<;eptarea noului, a s ch imbăm, 
sunt în acelaşi timp, mai toleranţi în a respinge discriminarea şi în a formula 
judecăţi care iau în seamă contextul, pluralitatea. Relaţia este puternică, se 
manifes tă şi în spaţiile catolice, şi în cele protestante, şi în cele postcomuniste 
(tabelul 2 .6 ) . în analiza la nivel de ţară apare o singură excepţie, in cazul 
Estoniei (tabelul 2.7) - orientarea discriminatorie mai mare este specifica celor 
care manifestă . în acelaşi timp, deschidere la schimbare, la nou. C u m cazul este 
singular in lista celor 24 de ţări supuse analizei multivariate, închn să atribui 
abaterea, cu firescul risc de eroare asumat, unor deficienţe de măsurare m 
culegerea datelor. 

6 2 Orientări le de tip individualist par să reducă probabilitatea de adoptare a m o r 
comportamente discriminatorii . Relaţia este bine structurată în special m ţările 
catolice şi în cele postcomuniste. Apar însă şi câteva abaten de la regulă, m 
Portugalia, Belgia, Norvegia, Danemarca şi Olanda, individualismului de mvel 
ridicat i se asociază şi orientări consistente de discriminare socială (tabelul I J ) . 

6 .3 . Tradiţionalismul aproximat prin identitate locală puternică tinde să susţină comple-
xele de intoleranţă. 

7. Discriminarea ca formă particulară de intoleranţă pare să fie o dimensiune u n t o ă ^ 
dar cu variaţii semnificative sub aspectul profilului cauzal, funcţ ie de tipul de 
discriminare. Xenofobia şi discriminarea faţă de persoanele cu comportamente percepute 
ca deviante au condiţionări comune şi speci f ice : 

7 1 Atât xenofobia, cât şi intoleranţa la comportamentele deviante tind sâ ia v a ^ n 
mai ridicate pentru agricultorii şi muncitori i necalificaţi, vârstnici, puternic 
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ataşaţi de localitatea în care trăiesc, din ţările foste socialiste. Reducerea şansei 
de man i f e s t a r e a in toleranţe i în raport cu străinii şi cu persoane le mar -
ginal-deviante este sporită pentru persoanele de religie ortodoxă, de orientare 
modernă, relativ înstărite, din ţările europene cu grad ridicat de urbanizare si 
dezvoltare economică. 

7.2, Ambivalenţa cauzală în relaţia cu discriminarea este de identificat în legătură cu 
educaţia, apartenenţa religioasă şi dinamica economică a ţării de rezidenţă 
Persoanele cu nivel ridicat de educaţie, spre exemplu, manifestă o toleranţă 
sporita ia comportamentele deviante decât cele cu educaţie redusă, dar par să 
af i rme un nivel mai ridicat de xenofobie. 
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3. Sociabilitate în spaţiul românesc 

Datele despre România , produse în 1997 pentru World Value Survey, permit o analiză 
mai detaliată a contextului cauzal al toleranţei. Modelul relativ sărac în predictori , 
prezentat în tabelul 2 .7 şi folosind rezultatele sondajului pentru România din 1993, indică 
o mai mare tolerantă în cazul persoanelor tinere cu valori crescute ale modernităţii indi-
viduale (religiozitate redusă, individualism şi orientare extralocală), în sondajul din 1997, 
organizatorii au introdus întrebări suplimentare, în afara celor cerute de formularul 
internaţional folosit pentru World Value Survey. Cu aceste ultime date am construit 
modele de regresie multiplă pe România - mediu urban şi mediu rural (tabelul 3.1) . 

Nivelul mediu de toleranţă (TOLERANT) este semnificativ mai mare în mediul urban 
(1.7) decât în mediul rural ( -2 .28) ' , iar nivelurile de încredere generalizată sunt relativ egale. 

Diferenţierea între cele două medii este însă nu numai de nivel, ci şi de structură 
cauzală; toleranţa în mediul urban este în principal fapt de capital uman, iar în mediul 
rural, fapt de cultură^. într-un registru de interpretare mai larg se poate spune că satul 
este orientat simbolic mai mult decât oraşul, iar oraşul este orientat raţionalist, funcţie de 
resurse, de capital uman, mai mult decât satul. Cel puţin din perspectiva explicării toleranţei. 

1. Diferenţă între medii semnificativă, pentru p=0.01. 
2. Pe total eşantion şi subeşantion urban, predictorii din familia capitalului uman constituie cea 

mai importantă categorie. Pentru mediul rurai, toleranţa se află în principal sub controlul 
orientărilor valorice. 

rural urban 

R'c P R'c P 

Caracteristici demografice (sex, vârstă, stare civilă) 0.02 0.06 0.05 0.00 

Capital uman (MEDIA, LSTRĂINE, EDUC. muncitor 
necaii ficat) 

0.05 0.00 0.09 0.00 

Capital material (venituri, INC0NSn2, INCONSp2) 0.01 0.19 0.02 0.00 

1 Valori (REUG, familism, localism, regionalism, pro-
1 schimbare instituţională, individualism) 

0.07 0.00 0.04 0.00 

Satisfacţie (faţă de sănătate şi de educaţie) 0.01 0.06 0.01 0.02 

Dezvoltare local-regională (pcpulaţia localităţii şi DEVJUD98) 0.02 0.00 0.02 0.00 

R^ 0.19 0.24 

R=c - determinaţie multiplă parţială (R^ change); nivelul de semnificaţie pentru contribuţia pe care 
o aduce categoria de factori la sporul detenninaţiei multiple. Variabila dependentă - TOLERANT. 
Tabelul rezumă 12 ecuaţii de regresie multiplă. 
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Nu este vorba atât de nivelul de educaţie, cât de forme concrete de manifestare a 
^ e s t e i a . Infonnat ia asimilată pr in mass-media şi cunoaşterea unor limbi străine au un 
impact direct , pozitiv, asupra toleranţei urbane (tabelul 3 .1) . în fapt, a şti o limbă străină 
înseamnă mult mai mult decât a putea asimila informaţie. Abilitatea respectivă asigură 
posibilitatea de diversificare a termenilor de referinţă, de dezvoltare a unei culturi a 
relativităţii şi multiplicităţii. Din totaiu! persoanelor intervievate pe ţară, 10% declarau 
că ştiu să vorbească sau să scrie în f ranceză sau în engleză (5 % în limba franceză şi 5 .4% 
în limba engleză). Indicele de toleranţă (tabelul 1.4) pentru aceştia este mult mai mare (5.5) 
decât pentru cei care nu vorbesc nici o limbă străină ( -1 .7 ) . 

Persoanele care preiau mai multe informaţii prin canalele T V şi posedă instrumentul 
comunicări i în l imbi străine sunt mai tolerante. Este, evident, efect de informare - pr in 
expunere mediatică, pr in lecturi şi eventual prin comunicare directă cu persoane din alte 
fări. Constatarea reconfi rmă ideea că intoleranţa este în bună măsură efect de izolare, de 
slabă conectare la lume. 

Nivelul de educaţie în sine, independent de forme particulare de manifestare, precum 
consumul mediatic sau cunoaşterea unor limbi străine, contează în mod semnificativ 
numai la nivel de mediu urban. Constatarea ar putea fî interpretată în sensul unei mai 
mari diversităţi de forme de manifestare a educaţiei, relevante pentru toleranţă, în spaţiul 
urban. Formele de sociabilitate dependente de educaţie în cadrul oraşelor sunt, foarte 
probabil , mai diversificate decât în lumea rurală . Aşa poate fi explicat faptul că educaţia 
continuă să fie un predictor semnificativ al tolerantei în mediul urban, dar nu şi în cel 
rural , chiar după ce se controlează o serie întreaga de alţi predictori . 

Tabelul 3.1. Predictori ai toleranţei sociale pe medii rezidenţiale (România 1997) 

predictori 
-0.06 bărbat (1 da, 0 nu) -0.04 c 03 

•e 
0.05 vârstă -0.17** 3 

E 
-0.10 căsătorit sau văduv (1 da, 0 nu) -0.04 

'ăj > 

0.10 consum MEDIA 0.11* 
'a 
3 
S 

O.U* ştie limbi străine (1 da, 0 nu) 0.13** 1 
3. 

-0.04 educaţie 0.16* u 
f2 

-0.09* muncitor manual necalifîcat -0.03 
II 

s c 
II 

s c 

-0.02 venituri în gospodărie -0.09 I IU T3 
I IU T3 

0.00 venituri sub nivelul de educajie INCONSn2 -0.14** 
jro 

' " 

0.09 venituri peste nivelul de educajie lNCONSp2 0.06 
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-0.08 rcUgiozitate REUG -0.08» 

-O.U* familism ] 0.00 

-0.01 localism -0.07 

-0.13** regionalism 0.03 

0.14** proschimbare instituţională INSTIT 0,04 

0.13** individualism 0.16** 

-0.07 satisfăcut de sănătatea proprie -O.U** 

-0,10* satisfăcut de educaţia proprie -0,07 

0,16** mărimea localităţii (bpap96) -0.11* 

0.00 dezvoltare judeţ DEVJUD98 0.20** c r ) 

5. 

I 

S u r s a d e d a l e ; S o n d a j „ V a l o r i - R o m â n i a 1 9 9 7 " , U B - I C C V 

C i f r e l e d i n t a b e l r e p r e z i n ţ i c o e f i c i e n ţ i d e r e g r e s i e p a r ţ i a l ă s t a n d a r d i z a t ă ( b e t a ) . V a l o r i l e n e s e m n i f i c a t i v e , 

p e m r u p = 0 . 0 5 , s u n t m a r c a t e p r i n u m b r i r e ; * = s e m n i f i c a t i v , p e n t r u p = 0 . 0 5 , iar * * = s e m m f i c a l i v , 

p e n t r u p = 0 . 0 1 , Pe c o l o a n a d i n s t â n g a s u n t p r e z e n t a t e v a l o r i l e d i n m o d e l u l d e r e g r e s i e raulliplă p e n t r u 

r u r a l = 0 19) i a r p e c o l o a n a d i n d r e a p t a c e l e r e z u l t a t e d i n a n a l i z a s u b c ş a n t i o n u l u i u r b a n {R==0.24). 
Var iab i l a d e p e n d e n t ă în fiecare d i n t r e c e l e d o u ă m o d e l e e s t e T O L E R A N T , P e n t r u d e f i n i r e a v a r i a b i l e l o r 

vez i t a b e l u l 1 . 4 . 

Capital uman înseamnă nu numai educaj ie şi informaţie asimilată prin consum 
mediatic sau abilitate de a acumula informaţia pr in stăpânirea unor unelte, precum 
limbile străine sau computerul , ci şi profi l ocupaţional. Este de aşteptat ca mesernle 
nonmanuale, cele bazate pe un nivel mai ridicat de educaţie şi practicate în principal p n n 
interacţiune directă cu parteneri diferiţ i , să fie favorizante pentru un grad mai mare de 
toleranţă socială. , 

Setul de date de sondaj cu care operez în prezentul capitol înregistrează numai unele 
aspecte ale capitalului uman. Funcţie de informaţia disponibilă, se poate constata că 
meseriile bazate pe muncă manuală neagricolă necalificată sau semicalificată duc mai 
frecvent la af i rmarea unor atitudini de intoleranţă în mediul rural (tabelul 3 .1) . 

Profilul ocupaţional influenţează toleranţa în special pentru valorile medii şi supenoare 
de educaţie. La un nivel redus de educaţie, intoleranţa pare să fie dominantă, cu variaţii 
reduse în funcţie de profesiile sau meserii le practicate (tabelul 3 ,2) . 
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llabelul 3.2, Nivelul mediu de toleranţă pe categorii de educaţie şi de 
ocupare 

profesii care necesită studii superi-
oare 
profesii nomnanuale de nivel mediu ] 
de calificare 

profesională şi liceală 

1.3 

profesii manuale - 2 , 5 0 .8 
agricultor -2.2 -5.7* 
persoane inactive -2.6 - 0 . 3 
Total - 2 . 6 0 . 4 

S u r s a d e d a t e : S o n d a j „Va lo r i - R o m â n i a 1997" 
* M e d i e i n s t a b i l ă , in t re 10 şi 3 0 de c a z u r i . 

** S u b 10 c a z u r i nu a m m a i c a l c u l a t m e d i a . 

LFB - I C C V . 

Orientările valorice sunt o altă categorie de factori cu influenţă asupra toleranţei. Impactul 
lor este, dupa cum am menţionat deja, maxim pentru populaţia rurală. Capitalul s i m L l i c 
ca agregare de valon, este mai important la sate decât la oraşe în relaţia cu toleranţa ' 

ndividualismul, religiozitatea, localismul şi deschiderea la schimbări le inslitutionale 

T f i l u l i r r f ' ' conturarea 
I n H ^ ' ^^dicele folosit pentru măsu 

^ Z i ' este semnificativ în fapt pentru orientarea liberală Am definit 
™ H i - r P^"^™ proprietatea privată cea de stat) 
responsabilitate asumată personal protecţie pr in mecanisme etatiste) şi c o ^ ^ 

o e Z r f " / Cu cât acest gen de orientare este mai puternic, cu t î 
P rm o l / ^ P'^P^'^Î'^ '^ât pentru cea urbană 
P rm opc^iţie, se poate spune că mediile marcate prin ideologii de tip comun i t a r - e t aS t 
ŞI de evitare a competiţ ie, favorizează în mai mare măsură intoleranţa 

toleranţei mai mult de religiozitate decât de orientările familiste sau regionaliste 
Religiozitatea este una dintre variabilele critice ale toleranţei. în principiu religia în 

g ^ e r e , cea creştină în mod particular, susţine în cazul populaţiei analizate S r p ecum 

S r l n S T ? ' ' f ' ' ' P ' ^ ^ P ^ ' abundă în pilde de 
l e t r d e Paradigmatică este şi 
lec ia de descurajare a intoleranţei în dialogul Iui Isus cu cărturarii şi fariseii care 

^ ^ ' ^ P ^ ^ ^ ^^ P^^^^ ^ aduuere s-a r i S 

V . ! • • P '^'"tâi piatra asupra ei»" (loan • 8 7) 
cu c r e l r ^ ^ T ^ ^«ntexte sociale, tendinţa este de sporire a in to le r^ ţe i ' o dată 
cu creşterea gradului de religiozitate. 

Pentni o detaliere a problematicii, am construit un tabel în care religiozitatea a fost 

ac XarL^^^^^^^^^^ T f " î -z idenţ ial-educaţ ie-rel igiozi ta te t a b e S s 3) T 
această varianta de abordare, dezagregată pe tipuri de situaţii socio-culturale, relaţi^a în 
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discuţie apare ca fiind mult mai complexă. Pe rândurile tabelului apar şase segmente 
educaţionale (două medii rezidenţiale x trei niveluri de educaţie). Dmtre acestea, numai 
nemru cinci am dispus de date suficiente pentru a calcula medii relativ stabile, neafectate 
de volume mici de subeşantion. Numai în două dintre cele cinci segmente educaţionale 
se regăseşte regularitatea sporirii intoleranţei o dată cu creşterea nivelului de religiozitate. 
Este vorba de cazul persoanelor cu nivel mediu şi superior de educaţie dm mediul urban. 
Numai aici sporirea religiozităţii tinde să fie însoţită de o reducere a toleranţei. In rest, 
pentru populaţia rurala şi pentru cea urbană cu nivel redus de instrucţie nu apare 
evidenţa empirică a relaţiei inverse dintre religiozitate şi toleranţa. 

Tabelul 3.3. Nivelul mediu de toleranţă pe 

T 
medii rezidenţiale, educaţie şi religiozitate 

Mediu 
rezidenţial 

Rural 

Urban 

liceu şi şcoală profesionala 
posti iceal 
total rural 
sub zece clase 
liceu şi şcoală profesională 
posti iceal 

Total 
total urban 

- 1 . 5 

- 0 . 8 

-2.8 

2 .5 

8.0 

3 .0 

1.9 

- 2 . 9 
* 

-3.5 
-2.7 
1.6 
7 . 9 

1.8 

- 0 . 6 

-1.5 

-1.9 
- 2 . 2 

- 0 . 8 

5 .1 

- 0 . 3 

- 1 . 2 

- 2 . 1 

1.7 
-2.3 
- 2 . 6 

1.4 
7.4 

1.7 

0.0 

S u r s a d e d a t e i S o n d a j „Va lo r i - R o m â n i a 1 9 9 7 " , U B - I C C V 
* M e d i i i n s t a b i l e c a l c u l a t e p e n u m ă r f o a r t e m i c d e c a z u r i ( s u b 2 0 ) , . , j , 

« i X . d e ' Î - g l ; . z U a t e R E L I G ( t a b e l u , 1 . 4 ) a fo s t r e c o d t f i c a t p e n t n . a 
i e r a r h i c î n t r e i p ă r ţ i e g a l e . I n d i c e l e d e t o l e r a n t ă , c a l c u l a t c a s c o r f a c t o r i a l a f o s t m m u l ţ i t c u 10 p e n t r u 
o S e m a i u ş o a r l M e d i a s e r t e i d e d a t e e s t e e g a l i e u O ( v a l o a r e a p e t o t a l e ş a n t i o n ) . 

De ce la nivelul oraşelor, persoanele cu nivel sporit de religiozitate tind să fie mai 
puţin tolerante decât cele cu nivel redus de religiozitate? Ambele f 
de tolerantă mult peste media naţională. In cazul de faţă nu este vorba de ^ « t o l e i ^ a, ci 
de i n t o l e r U re lSivâ la nivelul unui grup comparat cu alt grup. Datele d 'spomb le nu 
permit fundamentarea unui răspuns la întrebarea pusă. Se poate avansa ^^^^^ ^ ^ 
pentru straturile urbane educate, religiozitatea este unul dmtre factorii 
Consolidarea unui gen de cultură normativă sau cu grad sporit de 
astfel de mediu cultural poate fi mai puţin permisiv pentru modele culturale d e ™ ^ 
de modelul propriu. Nu trebuie uitat că în setul de măsuri primare P^nt-^ ^ 
fost incluse şi raportări la divorţ, homosexualitate, beţie, comportament ^ ^ 
Toate acestea fac parte, în sene religioasă, din registrul pacatelor. N o m ^ ^ t a ^ ^ ^ ^ 
religioasă pare să fie asimilată mai mult la segmentele de populaţie educate decât la cele 

cu nivel redus de educaţie. ;^~ntifirarea 
în fine, în seria valorilor care favorizează toleranţa, analiza a permis şi 

rolului pe care îl joacă raportarea ia schimbările societale majore ale T P " " " ^ ! 
reformă dezvoltare a capitalismului. Atitudinea populaţiei aţa de aceste ^ 
captată prin reacţii lingvistice la cuvinte-cheie precum „capitalism , „relorma , „tranziţie , 
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„privatizare", „democraţie". Poate că în alte contexte, de capitalism dezvoltat, bine 
instituit, sentimentele fată de astfel de cuvinte nu denotă o măsură a atitudinii faţă de 
schimbările instituţionale. în contextul României anului 1997, semnificaţia respectivă 
era însă foarte probabilă. Capitalismul, privatizarea şi reforma erau încă marile provocări 
ale societăţii româneşti. Nu poţi avea sentimente bune la auzirea cuvântului „privatizare", 
dacă nu eşti de acord cu promovarea acestui proces, cu necesitatea sa social-economica.' 
Raportarea pozitivă la respectiva familie mare de procese pare să f ie asociată pozitiv cu 
toleranţa, în special Ia nivelul mediului rural (tabelul 3 .1) . Relaţia cauzală dintre toleranţă 
şi deschiderea la transformările instituţionale aduse de reforma postcomunistă este una 
de sens probabil biunivoc. Nu se poate spune care dintre cele două atitudini are rol de 
cauză în raport cu cealaltă. D i n acest motiv, relaţia respectivă trebuie interpretată în 
special ca relaţie de predicţie, în sensul statistic ai cuvântului, şi nu de tip cauzal. 

Capitalul material pâxQ să aibă un rol relativ redus în determinarea toleranţei. Nivelul 
veniturilor în gospodărie nu se leagă semnificativ de toleranţă. La prima vedere 
persoanele din gospodăriile înstărite par să f ie mai tolerante decât cele din gospodăriile 
sărace. Relaţia este înregistrată ca fiind semnificativă atât pentru rural ( r = 0 10 p = 0 05) 
cât şi pentru urban { r = 0 . 2 5 , p = 0 . 0 1 ) . în momentul în care se porneşte la lucru cu o 
baterie bogată de măsuri, relaţia respectivă nu se mai impune ca fiind semnificativă 
(tabelul 3 ,1) . In schimb, o altă variabilă derivată din venituri se dovedeşte a fi relevantă 
Este vorba de venitul relativ redus, sub nivelul aşteptat în baza educaţiei (vezi variabila 
INCONSnZ, definită în tabelul 1.4), Este în fapt ceea ce se cheamă inconsistenţă 
negativa de status. Dacă persoana trăieşte într^o gospodărie în care nivelul veniturilor 
este mult sub nivelul aşteptat în baza relaţiei la nivel naţional dintre educaţie şi venituri 
atunci se înregistrează o probabilitate sporită ca aceasta să manifeste valori ridicate de 
mtoleranţă. Intoleranţa apare astfel şi ca fenomen de frustrare în cu totul altă zonă decât 
cea în care se fac evaluările de toleranţă. în schimb, inconsistenţa pozitivă, veniturile 
mult mai mari decât ar fi de aşteptat în temeiul educaţiei proprii, deşi se relaţionează 
pozitiv cu toleranţa, nu contribuie semnificativ la sporirea acesteia. 

Modul cum gândesc oamenii este funcţie nu numai de cine sunt sau de ceea ce au în 
diferite stocuri de capital, ci şi de unde locuiesc. Capitalul comunitar sau regional pare 
sa puna o amprentă semnificativă asupra orientărilor mentale ale oamenilor. Simplul fapt 
de a trăi in judeţe cu grad mai ridicat de dezvoltare contribuie semnificativ la sporirea 
gradului lor de toleranţă socială. Regularitatea este valabilă în special pentru populaţia 
urbana. Rezultă clar că toleranţa este şi „fenomen de dezvoltare". Legătura dintre 
manmea localităţii şi toleranţă este diferită, funcţie de tipul de mediu rezidenţial. A locui 
mtr-o comună mai mare, cu mai mulţi locuitori, este un fapt favorabil toleranţei. Tendinţa 
apare foarte probabil nu datorită mărimii localităţii, ci semnificaţiei pe care o are aceasta 
pentru dezvoltare. Cu cât comuna este mai mare, cu atât sunt mai multe şanse ca ea să 
m mai d e p o l t a t ă l Rezultă că dezvoltarea localităţilor rurale favorizează sporirea 
to eranţei. In spaţiul urban însă, numărul mare de locuitori, controlând alte variabile 
relevante, se pare că favorizează un mediu de reducere a toleranţei. Este oare vorba de 
etecte ale criminalităţii sporite în astfel de oraşe ? 

3- Pe totalul de 2 686 de comune, indicele nivelului dc dezvoltare a localităţii QLIFEUR (tabctui 1 4) 
corelează pozitiv si semnificativ cu valoarea logaritmată a numărului de locuitori din comună 
(r—0.14, p=0.01) . 
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Rănxâne de explorat pria analize ulterioare, cu date mai bogate, rolul p e care îl are 
definirea situaţiei în determinarea toleranţei. Paradoxal, apar indicii că anumite aspecte 
ale satisfacţiei pereonale pot favoriza intoleranţa. Persoanele mulţumite de propriul mvel 
de educaţie, spre exemplu, tind să fie mai intolerante la sate. De reţinut că nu educaţia 
în sine ca număr de ani de şcoală absolvită, influenţează toleranţa în rural, ci satisfacţia 
în legătură cu nivelul propriu de educaţie. Corelaţia simplă între toleranţă şi educaţie este 
una pozitivă şi de nivel semnificativ ( r = 0 . 2 7 , p = 0 . 0 1 ) . Altfel spus, persoanele cu nivel 
sporit de educaţie tind să aibă spaţii discreţionare mai mari la diversitate etnică şi 
socială, să f ie mai tolerante. Relaţia este însă una de mare profunzime, mediată de o serie 
de variabile intermediare, asociate cu educaţia. Aşa se explică faptul că numai Ia mvel 
european, pe total eşantion, înregistrăm o relaţie pozitivă şi semnificativă între educaţie 
şi toleranţă, atunci când se controlează restul predictorilor potenţial relevanţi (tabelul 2 .2) . 
Analiza pe'ţări, pe eşantioane reduse nu mai indică acelaşi lucru. Sunt ţâri pentru care 
relaţia apare ca fiind nesemnificativă, dar şi ţări cu legăwră pozitivă între respectivele 

variabile ( tabelul 2 .7 ) . 
Configuraţiile culturale ale locului sunt, ftră îndoială, importante. Ele nu supnmă 

însă relevanţa nivelului de dezvoltare local sau regional. Dacă, spre exemplu, la modelele 
de regresie din tabelul 3 .1 adăugăm o variabilă care permite distincţia între persoanele 
care locuiesc dincoace wrsus dincolo de Carpaţi, se va constata că noua variabilă nu are 
capacitatea de a fi unpredictor semnificativ pentru variaţia interindividuală a toleranţei, 
nici pent ru u r b a n , nici pen t ru rural . î n plus , este de notat că restul p red ic tor i lo r iş, 
menţin puterea de predictie pe care o aveau şi în modelul anterior, lipsit de^ variabila 
teritorial-istorică. Acest gen de experiment mental „ce s-ar întâmpla dacă. . . este util 
aprofundat în continuare, pentru că poate contribui nemijlocit la reducerea unor fenomene 
de atr ibuire incorec tă în evaluarea par t icular i tă ţ i lor regionale ale ţăr i i . In Urna acestui 
obiectiv am rulat modelele prezentate în tabelul 3 .1 în variantele : 

a) cu omisiunea indicilor de dezvoltare teritorială (DEVJUD98 şi populaţia localităţii 
de rezidenţă), dar cu includerea celor de specificitate etnică (procent maghiari m 
localitate în 1992 procent rromi în localitate în 1992, ambele variabile transformate 
prin adăugarea constantei 1 şi logaritmare) şi istorică (localizare în Transilvama 
sau Banat ori Crişana-Maramureş versus Vechiul Regat) ; . . ^ 

b) de specificare maximă, prin menţinerea variabilelor de dezvoltare teritoriala, dar 
şi cu adăugarea celor de relevanţă cultural-istoncă. 

Pentru ambele variante experimentale, a şi b, am limitat subeşantionul de analiză 
numai la populaţia de etnie română, astfel încât să înregistrăm răspunsurile de t o ^ 
ranţă/intoleranţă numai pentru un corp etnic relativ omogen, cel al romanilor V^iamele 
a si b operează deci numai asupra celor 896 de români din eşantionul total de 1 0 0 0 de 
persoane, dar cu înregistrarea profilului etnic al localităţilor din care aceştia provm 

î n context , p u t e m cons idera modelul de ja prezenta t , cel care include numai v a r i a b i l e i 
de dezvoltare f ă r ă cele etnico-is torice, ca fiind unul s tandard , luat ca r e fe rmţă . Rularea 
datelor în var ianta a, f ă r ă indici de dezvoltare ter i tor ială , dar cu indici etmco- is tor ici , 

r T l e ' r a n ţ r n T d i f e r â semnif ica t iv între români i din Transi lvania (în sens e x t i ^ a s ^ 
„Trans i lvan ia+Bana t+Cr i şana -Maramureş" ) şi cei d in Vechiul Rega t , mc i pe totai 
eşant ion, nici pe subeşant ioanele rural şi u r b a n ; 
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• faptul de a fî trăit sau nu în localităţi cu pondere mare de rromi nu induce diferenţieri 
semnificative de grad de toleranţă între români; airerensien 

• predictorii din modelul standard (cu excepţia celor de dezvoltare teritorială excluşi 
experimental) îşi menţin, majoritar, puterea de predicţie. 

în modelul cu specificare maximă (b), cel care include atât variabile de dezvoltare 

^ Z Z T ' f " h cultural-istoricâ (un total de 21 de variabile - 19 din 
modelul standard §1 două de natură etnico-istorică), se poate constata că • 
• a locu. m Tmnsilvania v m « 5 Vechiul Regal şi a locui în comunităţi cu pondere mare 

t o l e ^ n r ' ' "" '^«"^•ituie factori relevanţi în diferenţierea gradului d^ 
toleranţa a romamlor Re^ultă că. în momentul în cai^ sunt controlate/luate în 
consid rai^ diferenţienle de nivel de dezvoltare Ia nivel regional şi local factor" 
cultural-,stonc. cu specificitate regională îşi pierd/reduc relevanţa. Dacă nu 1 fi 
dl pus de date suficiente pentru a măsura sepamt aspectele de dezvoltare de cele 
CUI ural-.stonce, am fi puuit fi tentaţi să punem pe seatSa datelor e t n i c o - i s t o r i î c e 
ce ţine m principal de substanţa de dezvoltare comunitar-regională • 

• mvelul de dezvoltare a judeţului se menţine si în modelul cu specificare extinsă ca si 

t â r i f b r t ' 7 d e diferenţiere, Chiar'dacă se iau î ^ e l ă 
variabile culmral-istor,ce precum tipul de provincie istorică şi profilul etnic a 
comumtaţndereşedm^ 

Luotr!^^^^^^^^ social-economic, tind să iă iască persoane 
mai tolerante decât in judeţele sărace. In această configuraţie a modelului aplicat pe 

. o f n S r - T ^ '«^-''tăţii nti pare să contcze pentru t l an ă 
tot. predictorn semnificativi în modelul standard se menţin şi în cel L n s cu a c e e i i 

necahficate. Acesta din urmă este, în consecinţă, un predictor relativ instabil pe care 
nu trebuie pus un temei serios de interpretare. ^ 

Toleranţa pe spaţii sociale 

s u n o n f t f multiplicitatea determinărilor p e care le 

S e t a l e t X o . r f ' ' -
f X i d u t I T condiţionează nivelurile de toleranţă/intoleranţă 
md viduala. Propensiunea spre discriminare socială este mai mare pentz^ persoanele 

c a r t e l t H ^^ depind şi de 
r dezvoltare 

^u^^^a i S r o . ' ^^^^^ « viziune 
S m t S f favorizează sau defavorizează toleranţa. 
S daTde n ' d e condiţionări pentru un 

. ^«'"Port^'nent sau de atitudine, este esenţială pentru a înţelege şi eventual 
mfiuenţa procesele de discriminare socială ^ ® eventual, 

c a u ă e a l n W n'- ' ^e constatările din analizele 

c S Î u S ^ ; ^ ' uman-material, 
capitalul simbolic şi profilul etnic şi de dezvoltare a mediului spaţial de viaţă Ceea ce 
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au ceea ce cred şi unde trăiesc sunt presupuse a fi dimensiuni esenţiale ^ e spaţiu ui 
social al atitudinilor de tolerantă/intoleranţă. Desigur, în definirea capitalului simbolic 
fceea ce cred oamenii) nu am inclus indicatori referitori la capitalul social, pentru a 
U t r a separarea necesară între complexul explicativ şi variabila dependenta . 

Aproximativ un sfert din eşantion este format din persoane cu mvel redus de capital 
material uman şi simbolic. Ei sunt cei mai săraci. Cei mai bogafi reprezintă cam tot atat. 
în pian teritorial, a fost construită şi reţinută o tipologie cu patru categorii de comumtăd : 

• sărace, cu pondere mare de r romi ; 
• sărace, fa tă minorităţi etnice ; 
• înstărite, fără minorităţi e tn ice; 
• înstărite, cu pondere mare de maghiari . 

Valorile de pornire pentru clasificare nu sunt furnizate de sondaj , ci reprezintă măsuri 
independente, cu grad relativ ridicat de validitate. Ponderea pe care o au cele patru t ipun 
în total eşantion este funcţie, în bună măsură , de procedeele de calcul şi nu poate fi 
evaluată sub aspectul reprezentativitătii. Oricum, diferenţierea pe tipuri de comumtaţi şi pe 
catesori i de capital serveşte scopurile comparative, de tipologizare ale prezentei analize. 

Polaritatea sărăcie/bogăţie de capital are un corespondent direct în polaritatea into-
leranţă/toleranţă (tabelul 3.4) . Persoanele cu nivel minim de educaţie, vemturi reduse şi 
modernitate individuală sub medie sunt una dintre categoriile de populaţie cu şansele 
maxime de intoleranţă. Intoieranja maximă pare să fie localizată în comumtaţi le sarace, 
cu pondere mare de r romi , la nivelul populaţiei cu resurse de status de nivel mediu, dar 
cu nivel de modernizare relativ redus. 

Tabelul 3.4. Nivelul mediu al toleranţei pe tipuri de spaţii sociale 

Capital uman, material 
si simbolic 

Tip de comunitate** T otal 

capital 
unian-

-material 

grad de 
modernitate 
individuală 

săracă şi 
cu pondere 

mare de 
rromi 

săracă 
şi fară 

minorităţi 
etnice 

înstărită 
şi fără 

minorităţi 
etnice 

înstărită şi cu 
pondere mare 
de maghiari 

toleranţă 
medie 

N 

redus sub medie -3.2 -3.6 -1.2 * -3 .3 23.4 

peste medie ^3.8 -4 .4 0.4 * -2 .9 10.2 

mediu sub medie -6 .5 -1 .8 -2 .5 -2.5 -3.2 17.0 

peste medie -1.5 -0 .8 1.5 2.2 0.6 16.0 

1 de nivel 
1 ridicat 

sub medie * * 1.4 3.9 1.3 9.4 

peste medie * * 5.1 7,5 5.9 24.0 

toleranţă 
medie 

-2 .8 -2.5 1.6 2.6 0 

Total 
pondere 
persoane 

14.9 17.4 40.9 26.8 100 = 961 

S u r s a d e d a t e ; S o n d a j „ V a l o n - K o m a n i a , -
* M e d i e i n s t ab i l ă p e n t r u v o l u m e de s u b e ş a n t i o n m a i m . c i de 2 0 de « z u n - va r i ab i l e l e c a r e 

* * T ipu l d e c o m u n i t a t e a fos t g e n e r a t p r i n a n a l i z ă cluster d e t ip r a p i o - ^ ^ 
m L o a r â d e z v o l t a r e a j u d e ţ u l u i ^ D E V J U D 9 8 , d e z v o l t a r e a l oca l , t a ţn - Q L I F E U R , a c c e s u l l o c a 
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rezidenta Ia d r u m u r i e u r o p e n e , p o n d e r e a d e m a g h i a r i în l o c a l i t a t e în 1 9 9 2 f t r a n , f « ™ , . 

Lipsa de capital uman, material şi simbolic este, aşa cum rezultă din toate analizele 
anterioare, un factor de favorizare clară a intolerantei. Acesta nu a c î i o n e a S în 
independent de contextul de dezvoltare comunitară şi regională P e n t ^ S t ă l 
dezvoltate din judejele dezvoltate, intoleranta săracilor L t e p e r c e p t i b i S s t ^ d r 1 
valon mult mai mici decât pemru săracii din zonele sărace Altfel spu i M în o ^ 
bogate pare să fie mai pu^in intolerant decât săracul din zone â l î T^ler"^^^^^^^^^^ 
este specifica bogaţilor din zone bogate, indiferent dacă este vorba de c Z n T t S de 
romani sau de maghian ori de români maghiari, De notat că în comuni ă t r t s t â r i t e 
cu j ^ n d e r e tnare de maghian (eşantionul nu a cuprins şi comunităii sărace cu p o î d e ^ 
mare de maghian , fie pentm că sunt mai rare la nivel naţional, fie pentru că nu se ooa e 

t l T t ' T r " - . " " ' ' " d o m l t e s t e T d toleranta reia IV ndicată. Excepţia o constituie persoanele cu nivel med u ^ c a i a l 

Un posibil alt nucleu de intolerantă apare în cazul sătacilor cu grad de modernitate 
relativ ndicat dm comunităţile sărace, fară minorităţi etnice modernitate 

Toate aceste formulări trebuie luate ca ipoteze cu şanse ridicate de a fi validate d . r 
ca ipoteze totuşi, dat fiind volumul redus al eşantionului cu care am lucrat ' 

Vecinul nedorit-neştiut 

„Corectitudine poUtică" şi opinii despre toleranţă 
Trecerea de la tolerantă multiplă la toleranţă de tip etnic renre^infS n « 

I consumatoare de media să accepte în mai mare 
le o h t ; n . l ^ declaraţiile de sondaj, persoane de altă etnie. în fapt date oe care 

obţinem dm sondaje trimit la o realitate mult mai complexă decât cea o l S a t ă în 
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J - /H ,:™w)irate socială După cum va rezulta din analiză, educaţia nu 
' ^ ' ^ ' ITmTZo ^ ^ ^ Nici faptul de a fi bogat sau sârac nu 

r ^ m S i t E m a sTinfoleranţă etnică în sine. Ceea ce contează se pare că este 
S tipul de s i t u a i . în care oamenii trâiesc. 

" Caseta 3.1. „Aproapele " ca vecin 
fraEilă măsura V^ar deranja să aveţi ca vecini...?" se înscrie pe una dintre liniile 

' L o m e n e l o r de capital social sau de sociabilitate. reamint. în spnjmul aceste, esenţiale ale tenomenemr oc p , ^^^^^ înf^e vccm) este 
afirmaţii punctul f . ^ t ^ S e r e ^ ^̂ ^ 

sissssssîs 
acceptarea vecimlor diferiţi ca " " f ' . j^j foarte probabil, ecouri 

Dumnezeu, carc este aproape" (Clement dar care poate 

posibilei sale valori morale exemplare. ^ 

\ ' 

Construirea bazei de date 
î„ c . u , a , . a a c « o r . „ „ u r i r e , e v » . e p e ^ r u 
e r e unneazJ. B a a d» câulare e . . e ma, ' ' „ SoeieUK 

4. în traducerea englezească a Bibliei 
Vd ( K i n g James Version), „aproapele" este neighbour. 
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în sondajele respective, am încencat să descifrez liniile de forţă ale mentalitădi asunra 

^ t a 3.2), am lucrat cu un eşantion mai larg, incluzând şi rezultatele s o n d a t o r d^n S S 

Caseta 3.2. Baza de date pentru măsurarea toleranţei interetnice 
şi comparabilitatea întrebărilor 

Baza de date pe care am construit-o din cele şase valuri de sondaj cuprindc 11 807 de subiocri 
m t ^ j K N ^ , persoanelor intervievate este cel indicat şi la s f i i t u l caTet or 

? r , p c n i ' ' k 2001 (menţionat cu 2 029 de " î i 
Caietul p D , dar cu baza de date difiizatâ pe Internet, de 2 080 de cazuri. Pemru p r S va^ 
din 2001, am lucrat numat cu eşamionul de bazâ de 1 816 persoane, fără S ^ i e s a S a n d e 
conceputc p c m ^ analize particulare), Mâsurarea intolerantei e^ice a fost facutâ 5 î n t r e S 
uşor d,ferue. In sondajele din 2000, formularea a fost „Vă rugăm să a L g I t f i e pe u S 

s. in World V.IUC S . ™ , folosia ,„ , „ „ „ i . „ „ 

6. Asupra implic,ii ,„r p , „ „ ^^ , 
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" n T ^ i r ' ^ n T i ^ ™ r ^ h r p ^ s , T p < i c a r e a pentru maghiari a unor modele de regresie pe care 
C^̂ am S o s r o U e cu rezultate bune. a indicat o capac,^te f ^ e redu^ 
i d T s S S l ^ e a predictorilor. Nu am avut informaţie suficientă pentru a dec.de dacî es e 
î o r b a de r S e c t de profil socio-cultural a) grupului etnic maghiar sau de defic.en^ to 
c l e e r e a S e î o r asociate cu limba de intervievai^ sau cu efecte mai accentuate de dezu^ilitate 
o S K c ^ maghiarilor intervievaşi. în fine, sube^ant onul Pţ^^/.® 

S r s i o n a t în condiţiile în care ponderea bărbaţilor este de numa> 42% (fajă de 47% n 
X S n u l pentru etnici români), iar persoanele din urban sunt ser,os s u p r a r e p ™ t e 

S î d e 53% cât indica ultimul recensământ din 2002 pentru maghiari). 
I n fine? cu n ^ a i 203 rromi în eşamion. nu putea f. vorba de o analiză separata asupra 

' o S u r c h i a T i i n t r u subeşantionui bogat, 10 600 dc etnici români, sunt probleme tehnice de 
a S I ^ r S a n d e au fost intervievate în trei ani de zile, pe parcunsu! a ^ase sondaje difer. e. 
S i S e ^ S n c r e d e r e şi toleranţi - cele care reprezintă centrd de interes în acest c a ^ ^ -
r Car ta t intluenţa „momentului" de anchetă, a cetui politic n mod parncula . întrebările 
ne cafe s ^ bazat analiza au fost, cu mici excepţii, formulate la fel, Ete au fost plasate insa in 
S m e S e ăiferUc care au afectat modul în care subiecţii au perceput chcstionarui m 

rsec^^ţâ au rk,puns. Pentru a diminua efectul de timp. în 
foTosîe im inclus I variabila „val", respectiv codul secvenţial al sondajului de la 1 (pentru 
nriiTiiil val din 2000) la 6 (pentru valul 2 din 2002). , , . . , » 
• ^ d u e k d e î a t u s prezintă o consistenţă remarcabilă sub aspectul modului in care se leagă 
î n i i ele n fiecare dintre etapele de sondaj. Am replicat pentru fiecare dintre cele şase valun 
d ^ ond ^ o analiză factorială cu educaţia, vârsta, mediul rezidenţial d o t a t a cu bunun 
mnderne în eospodăric si frecvenţa citirii ziarelor (ca indicator de capital uman). Cele zece 
T r S i a r f d c S r ^ ^ ^ ^ dintre cele cinci variabile iji menţm configuraţia, pentm c 
î a c t t î l Rezultat din aplicarea algoritmului, ,val cu val", este un,c în toate cazurile s. 
S i ele au saturaţii ordonate la fel. O altă factorială cu vârsta, educaţia şi mc ederea 
a l i a t ă a fost S a t â tot ca test de consistenţă a datelor în timp. In patru dintre cele cmci 

î l n c f e d e S n u a fost măsurată în valul doi din 2002), f^ torul are aceea,, configuraţie. 
Apar doi factori numai în cazul primului val de sondaj, dm 2002. 

w î i i (tabelul 3.5) Acestea reprezintă combinaţii de respingeri ale romamlor in 
a T o r ^ a L g h i a r i i , r U i i sau evreii . Motivul pentru cate am m - u t 

c^egor i i etnice este de ordin pragmatic, dar şi de conţinut^ Sena ^e date p e ^ ^ 
ani include în mod continuu referir i numai la acestea. In al do.lea rand . 
ăaîi "pologia nu sunt de natură strict logică, ci u m w e s c ponderile majot^ d m populaţia 
minoritară şi patternurile dc răspuns pe care le-am examinat in prealabil. 

O tipologie a intoleranţei etnice 
Pe total eşantion cumulat , 2000-2002, ponderea românilor care 
. r h ^ c a vecini evrei este de 13 .8%. Refuzul de a avea vecini maghiari este de 20 .6%, iar 

d J ^ corespunzătoare este de 52 .4%, După cum - e d e ^ ^ ^ 
de raportare este foarte mare, funcţie de grupul etnic evaluat. Funcţie de acest jo 
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ponderi lor de intoleranţă rezidenţială, tipologia cu care voi lucra în continuare fevorizează 
combinaţii le care includ rromii şi maghiari i . 

Din perspectiva tipologiei prezentate în tabelul 3 .5 , rezultă că principala respingere 
în ipoteza de locuire în vecinătate se înregistrează faţă de rromi. Aproape o treime dintre 
români nu ar dori să aibă vecini rromi, dar ar accepta alte minorităţi etnice. Cât este în 
acest caz refuz de a sta lângă un rrom ca membru al unui alt grup etnic şi cât este refuz 
de a avea un vecin sărac rămâne de văzut prin analize. Deocamdată notez, la modul strict 
descriptiv, că este vorba de categorii de populaţie nedorite ca vecini. Este rolul analizei 
ulterioare de a releva semnificaţiile opţiunii. 

Ponderile celor care refuză vecinătatea a două grupuri etnice (maghiari sau rromi) sau 
a trei grupuri etnice (maghiari, r romi, evrei) sunt relativ egale, de aproximativ 8-10%. 
Este probabil că intoleranţa etnică se manifestă cu maximă intensitate Ia cei care refuză 
simultan vecinătatea evreilor, maghiari lor şi rromilor. Acesta pare să fie nucleul dur al 
intoleranţilor. Ponderea sa a cunoscut o diminuare clara, consistentă, pe parcursul celor 
trei ani de referinţă, de la aproape 20-25% la 5-10%. 

în schimb, segmentul de populaţie care nu ar dori să aibă vecini de etnie rromă este 
relativ constant pe toată perioada, aproximativ 3 0 % . 

Este de presupus că fiecare dintre cele şase categorii de români care af i rmă una dintre 
cele cinci tipuri de intoleranţă sau atitudinea de toleranţă are un profi l specific, asociat 
cu situaţii de viaţă specifice. Diferă aceste categorii de populaţie numai prin resurse de 
capital material şi uman sau şi prin resurse de capital social şi simbolic ? 

Nu am avut date detaliate pe mediul etnic de socializare şi de locuire pentru a putea 
umiări efectele de socializare. în schimb, unul dintre sondajele BOP, cel din noiembrie 2001, 
a înregistrat, în afara valorilor de toleranţă, şi informaţii referi toare la etnia vecinilor 
Din analiza datelor respective (prin coeficienţi de corelaţie) a rezultat că românii care au 
ca vecini maghiar i tind să fie mai toleranţi şi să accepte vecinătatea cu persoanele de 
etnie maghiară. Pentru românii care au rromi ca vecini nu apare însă o relaţie statistic 
semnificativă de acceptare sau de respingere a rromilor ca vecini. 

Diferenţele de profil valoric nu par să fie marcante decât între toleranţi şi persoanele 
de intoleranţă maximă, cumulată în raport cu mai mult de două etni i^ Astfel, persoanele 
cu grad ridicat de intoleranţă etnică (în raport cu rromii , maghiarii şi evreii) tind să 
valorizeze funcţ ia statului în asigurarea locuri lor de muncă , să aprecieze că rolul 
competiţiei în viaţa socială este unul negativ şi să susţină egalitarismul. 

Tabelul 3.5. Principalele categorii etnice nedorite ca vecini de către români, 2000-2002 (%} 

Valul de 
sondaj 

Ar accepta 
orice vecini 

Nu ar dori să aibă vecini ==1 
Valul de 
sondaj 

Ar accepta 
orice vecini maghiari nomi 

alte combinaţii 
de grupuri 
minoritare 

maghiari şi 
rromi 

maghiari, 
rromi sau 

evrei 

Total 

2000/1* 33,8 2.1 35.5 4.2 6.9 17.6 100 

7- Constatările din cadrul acestui paragraf se bazează pc analiza siatistică (tabele de conîingenţă 
Şl corelaţii) a datelor din sondajul FSD realizat în octombrie 2002. Limitarea la valul rcspcciiv 
a fost impusă de faptul că măsurile asupra orientărilor valorice menţionate în te\î au fost 
aisponibifc numai la nivelul valului respectiv de culegere a datelor Nu am inclus în prezentare 
argumentele cantitative, pentru a nu încărca şi mai mult prezentarea cu specificări tehnice. în 
plus, datele la care mă refer sunt publice şi analiza poate fi replicată uşor. 
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Valul de 
sondaj 

2000/2* 

Ar acrjjpta 
orice vecini 

Nu ar dori să aibă vecini 

Total Valul de 
sondaj 

2000/2* 

Ar acrjjpta 
orice vecini maghiari rrotni 

alte combinaţii 
de grupuri 
minoritare 

maghiari şi 
rromi 

maghiari, 
rromi sau 

evrei 

Total Valul de 
sondaj 

2000/2* 24.8 0.9 31.0 8.3 8.9 26.1 100 

2001/1 52.0 1.5 34.6 1.4 6.3 4.2 100 

2001/2 54.1 1.4 29.9 0.8 8.1 5.6 100 

2002/1 56.6 1.6 25.8 1.5 9.4 5.1 100 

2002/2 48.3 1.9 32.2 1.3 10.1 6.2 100 

Total 45.7 1.6 31.3 2.8 8.3 10.3 100 

S u r s a d e d a t e : BOP - F S D , 2 0 0 0 - 2 0 0 2 . S u b e ş a n t i o n u l d e r o m â n i N = 10 6 7 3 . N u m a i p e n t r u v a l u r i l e d e 

s o n d a j d i n 2 0 0 0 î n t r e b ă r i l e a u fo s t f o r m u i a t e î n t e r m e n i d e „ v e c i n i n e d o r i i i " . P e n t r u r e s tu l s o n d a j e l o r , 

î n t r e b ă r i l e a u s o l i c i t a t o p i n i a d e s p r e „ v e c i n i i c a r e v - a r d e r a n j a " ( p e n t r u d e t a l i i d e f o r m u l a r e ş i e f e c t e , v e z i 

c a s e t a 3 . 2 ) . 

Ele adoptă deci un punct de vedere preponderen t etatist, anti l iberal . Toleranţii sunt , 
pr in contras t , adepţi ai perspect ivelor l iberale în pr iv in ţa ideologiei de organizare a vieţii 
sociale. Ei sus ţ in că individul este responsabi l în pr incipal de decizii le sale, că venituri le 
pot varia l iber şi compet i ţ ia are un rol pozit iv în interacţ iunea socială. î n schimb, profi lul 
valoric al români lo r care resping numai vecinătatea r romi lo r se apropie ma i mul t de cel 
al toleranţ i lor decât de cel al intoleranţi lor . C a şi toleranţi i , cei care nu ar dori să a ibă 
vecini r romi valorizează compet i ţ ia şi responsabi l i ta tea individuală . Cons ta ta rea t r imite 
la ipoteza că respingerea vecinătăţii r romi lor nu pare să f ie fapt de cul tură etnică, ci de 
status social , de resurse specif ice . 

Date le de profi l din tabelul 3 . 6 susţ in ipo teza : persoane le care nu ar dor i să aibă 
r romi ca vecini sunt în bună m ă s u r ă di fer i te şi de segmentul toleranţi lor, şi de cel al 
intoleranţi lor de alt t ip. Se dist ing pr in faptul că au o stare mater ia lă bună şi locuiesc 
preponderen t in oraşe cu nivel relativ r idicat de dezvoltare. P r i n contras t , persoane le 
care nu ar dor i să a ibă vecini maghiar i , r romi sau evrei ( intolerantă cumula t ivă) sunt mai 
ales locui tor i săraci ai satelor sărace. Segmentul care „ar f i d e r an j a t " , c o n f o r m formulăr i i 
d in chest ionar , de vecini r romi mai are o caracter is t ică unică în rapor t cu toate celelalte 
g rupe din t ipologia cons t ru i tă pen t ru percepţ ia distanţelor in te re tn ice : membr i i săi sunt 
singuri i care au venituri mult mai mar i decât ar fi de aşteptat în baza educaţiei lor 
( inconsis tenţă de s tams pozi t ivă) . 

Persoanele ca re nu ar dor i să a ibă vecini r romi înregistrează deci un profi l de status 
pu tern ic marca t . At i tudinea lor faţă de r romi nu pare să decu rgă în pr incipal d in 
pre judecăţ i de t ip etnic, ci, mai ales, d in cons iderente de status socio-economic. 

Semnele pe ca re le t ransmit c i f re le de sonda j sugerează că dis tanţarea lor faţă de 
r romi este mai mul t un m o d de a f i rmare a unei superiori tăţ i de status decât a u n o r 
pre judecăţ i legate de zona culUirală; par să f ie persoane le înstări te care c â ş t i g ă mult mai 
mul t decât ar fi de aşteptat în temeiu l relaţiei care func ţ ionează între educaţ ie şi vemnir i 
la nivel naţ ional . Le poţ i întâlni relativ u şo r în noile zone urbane cu vile. Le recunoşti 
prezenţa şi menta l i ta tea din af i rmaţ i i de tipul „aici , la noi, am avut g r i j i să nu intre 
«bruneţii»". Menta l i ta tea lor a fost rapid asimilată sau cel pu ţ in înregis t ra tă şi de agenţii 
imobil iar i care , dacă doreşti să cumper i un teren în zonă , îţi pun rapid pe lista de avantaje 
şi prec izarea că „aici nu sunt decât oameni de condiţ ie" . Şi dacă duci dialogul mai 
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departe şi vrei să afli cine nu sunt cei de condiţie, foarte probabil că ţi se va sugera că 
aceştia sunt săraci, r romi sau ne-rromi. 

Tabelul 3.6. Profilul de status al românilor funcţie de preferinţele de vecinătate 

Ar 
accepta 
vecini 

de 
orice 
etnie 

Ar fi „deranjat" dacă ar avea vecini Ar 
accepta 
vecini 

de 
orice 
etnie 

maghiari rromi 

alte 
combinaţii 

de 
grupuri 

minoritare 

' maghiari ţi 
iTomi 

1 maghiari, 
rromi sau 

evrei 

Totali 

Vârsta medie** 47.5 39.9 46.9 50.0 46.9 49.7 47.4 
Indicele buuurilor moder-
ne în gospodărie 
MBVmb** 

1.5 1.7 1.8 1.2 1.5 1.1 1.5 

Ponderea persoanelor în 
cadrul grupei cu veni-
turi mai mari decât cele 
aşteptate în fiincţie de 
educaţie 
INCONSp2* 

21.2 18,3 20.3 20.5 19.4 23.5 1 

Ponderea persoanelor în 
cadrul grupei cu veni-
turi mai nuci decât cele 
aşteptate în fiincţie de 
cducaţie 
INC0NSn2* 

23.9 28.4 17.1 28.1 23.1 26.3 22.1 

|Numărul de ani de şcoală 
absolvită** 9.9 10.5 10.6 8.1 9.6 S.i 9.9 
Ponderea bărbaţilor 47.8 62,7 44,8 46.4 46.0 45.0 46.6 

jjPotiderea în urban 56.6 50,9 63.2 39.7 47.2 31.7 54.7 
|Ponderea tnedie de ma-
ighiari în localitatea de 
|rezidenţă, în 1992 

4.4 1.8 4,3 3.5 1.3 O.S 3.7 

Ponderea medie de rromi 
în localitatea de rezi-
denţă, în 1992 

1.7 1.2 1.5 1.7 1.2 1.4 1.6 

Valoarea medie a indi-
celui de dezvoltare a 
localităţii 
QLIFEUR * 

63,3 49.9 76.5 44.7 48.4 25.7 61.6 

' I J U I J L ^ j a i l H l J J J U J U t J U J l J d f l I , 

- Vezi t a b e l u l 1 . 4 . 
* * M e d i i în c a d r u l g r u p e i . 

Respingerea vecinătăţii maghiari lor este asociată cu segmentul de bărbaţi relativ 
I t inen , caracterizaţi pr in inconsistenţă de status de tip negativ, altfel spus, prin relativă 

rrastrare fală de faptul că au venituri mai reduse decât ar fi de aşteptat în temeiul 
Leducaţiei lor. Cu titlu de ipoteză se poate nota că intoleranţa faţă de rromi este şi 

manifestare de complex de superioritate, iar cea faţă de maghiari , consecinţă şi a unui 
complex de inferioritate de status. 
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Diferenţieri rural/urban 
După această trecere în revistă relativ punctuală a factorilor care condiţionează toleranţa 
rezidenţial-etnică, se poate trece la un tablou de ansamblu asupra fenomenului . In 
tabelul 3 .7 , sunt prezentate relaţiile semnificative pentru şase tipuri de situaţii, rezultate 
din intersectarea a trei categorii etnice cu două medii rezidenţiale. Tabelul prezintă 
genurile de situaţii care susţin ( + ) sau defavorizează ( - ) intoleranţa etnică rezidenţială. 

Tabelul 3.7. Predictori ai respingerilor de vecinătate pe grupuri etnice şi medii rezidenţiale 
Relaţii pentru urban 

fată de 

maghiari rromi evrei 

0.12 

Predictori aî intoleranţei rezidenţial-etnice 

Este bărbat (1 da, O nu) 

Indice bunuri modeme în gospodărie MBUN4b 
Venit mediu pe persoană în gospodărie (decile) 

Incomistenja de status pozitivă INC0NSp2 
Inconsistenjâ de status negativă INC0NSn2 

Ani de jcoaia absolvită EDUCANI 
Frecvenţa cititului de cărţi (scală de patru puncte) 

Viaţa de astăzi este mai bună decât cea de acum 
un an ACUMIERI 

Categorie de mărime a localităţii TIPLOC 
(scalare directă: 1 foarte mică... 6 foarte maie) 

Pondere maghiari în localitate, în 1992 
(transformare In) 

Pondere de rromi în localitate, în 1992 
(transformare In) 

Locuieşte in provinciile de dincolo de Carpaţi 
(1 da, O nu) 

Locuieşte în Moldova (i da, O nu) 
'el de dezvoltare a judeţului DEVJU 

Localizare în apropierea unui drum european 
DRUMEURO 

Timpul (valul de sondaj 1 = 2000 /1 - 6 = 2002/2) 

R^ Nagelkerke 

S u r s a de d a l e ' BOP - F S D , 2 0 0 0 - 2 0 0 2 . S u b e s a n d o m i l d e r o m â n i . F i e c a r e d i n t r e c e l e ş a s e c o l o a n e a le 
, a b e l u l u i , Ja s t â n g a şi la d r e a p t a c o l o a n e i d e p r e d i c t o r i , r e p r e z i n t ă f o r m a s i m p l i f i c a t ă a u n e , e c u ^ j . d e 
r e g r e s i e log i s t i că în c a r e va r i ab i l e l e d e p e n d e n t e sun t n e a c c e p t a r e a d e a avea ca v e c m . m a g h i a r i , " o ™ ^ 
ev re i . î n s t â n g a 1at>eliilui s u n t m o d e l e l e p e n t r u r u r a l , iar in d r e a p t a ce le p e n t r u v^rban. C u + ( r e i a t . d e 
d i r e c t ă p r o p o r ţ i o n a l i t a i e ) şi - ( r e la ţ i i d e i n v e r s ă p r o p o r ţ i o n a l i t a t e ) a m no ta t c o e f i c i e n ţ i i d e r e g r e s i e 
log i s t i ca s e m n i f i c a t i v d i f e r i ţ i d e 1, p e n t r u p = 0 . 0 5 . C e l u l e l e g o a l e s e m n i f i c a re la ţ i i n e s e m n i f i c a t i v e s u b 
a s p e c t s ta t i s t ic . P e n t r u d e s c r i e r e a p r e d i c t o r i l o r vez i t abe lu l 1 .4 . 
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i r ^ ^ coiKtatare generală, urmărind simpla distribuire a „jocuJui" de semne de + / -
.ndică o configuraţie cauzalS a tolerantei inter^tnice în bună măsură d S nen ni 
fiecare dimre ce e două medii rezidenţiale. Pe grupuri etnice, evalua e prin l i 
asupra v e c ^ t ă î d o r nedor.te, profilurile cauzale cu grad maxim de s p e c i f S a t ^ s u n S 
referitoare ]a acceptarea rromilor şi maghiarilor din urban ca vecir î 

Varsta. Surprinzător, intoleranta rezidenţială a românilor fată de maehiari este mni 
mare Ia t .nen decât la vârstnici, atât în urban, cât şi în rural. PondereTSÎ^^ a r f n u a 
dor. sa aiba maghiari ca vecini este, spr^ exemplu, în cadrul categoriei de tiner m ^ â m 
dm rural sub 25 de am, de 40%. Acelaşi tip de pondere, pentru gruparea r v â s S d™ 
peste 5 9 de am, se reduce la 33%. Dat fiind numărul mare de cazuri cu care uirez prtn 
c j u a r e a e^antioanelor din trei ani (2000, 2001, 2002). instabil i tatS d S r S e 
redusă Relai>a respectivă se menjine şi în analiza simplă prin intersectarea S r două 
vanabile de varsta ş. acceptare rezidenţială, în cazul modelului sofisticat de ^ g f e s l 
muitip ă. in care apare vârsta ca predictor al alegerii .rezidenţiale. Rezultă că r S a 
respectiva are foarte puţine şanse să fie una indusă de o măsurLoare slabă Ea t 2 e 
racma inte .gibilă p „ n raportare la configuraţii socio-culturale specif ice 

in j u m l vârstei de 2 4 de am şi, ulterior, Ia pragul 27-28 de ani are loc o creştere 
semnificativa a ponderii persoanelor căsătorite^ Nu căsătoria în sine educe i n t d e S S 
acum^area de responsabilităţi prin înaintai^a în ciclul de viaţa familială şi p ^ T ^ e â 

e T i S ' t r T ' ^ ' ' în i n t e r a c ţ i u n i ; ^ ^ o ^ p a ^ e ^ 

de viaţa. Interpretarea este susţinută de faptul că ratele de intoleranţă rezidenţială fa ă de 
maghiari se menţm relativ constante la persoanele necăsătorite, în urul v a C de 20% 

^ n abelul 3 8). InisnJrelez conslataKa in linia aceleiaşi ipoieje anterior menlionate 
ea ,n „porlarea fa,â de ™ m i ™„, incluse mai pu,in e l e m e n ^ T e « 

> 1 7 ™ ; r " " i " " - « " " l » 1= a f i rmare a s u ^ r i o r i S i scams, ma, ales penlni cei inslărili si cn nivel de educalie relativ redus. 

repreztmsnd s e . m e r l c l c T v â ^ S 1 ^ 2 1 55 m ' ' a variabilele fictive 
s»nni t , c t i . i nu r S i m S n f c T l I ™ L 1 " ® predictorilor 
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Capitalul material. O situaţie materială bună a gospodăriei t inde să reducă intoleranţa 
fatâ r S S ^ i în mediul J b a n . Lucruri le stau exact invers la nivelul or 
i a l e aS starea materială bună a gospodărie, pare să susţmă respmgerea v e c u ^ t ă ţ u 
Z ^ L T k trăi într-o gospodărie înstărită. în rural sau în urban, f a v o n z e ^ ă , de 
T e m ^ a - grad sporit de intolerantă faţă de rromi. Tendinţa este accentuata m c a ^ 
S c S i f a ţ t de m m i prin intermediul efectului de inconsistenţă de s ta tus : dacă 
r r a n a n t e ^ v a t ă câştigă mai mult decât ar f i de aşteptat în baza educaţiei pe care o 
a L amncUespingerea rezfdenţială faţă de rromi este şi mai accentuată m mediul urban, 
de^a c - c L u / d e s t u l de mult la nivel de simt comun - „ s^ac i i sunt - - t o l e - ^ ^ -

nu n a ^ să aibă decât o susţinere limitată la mediul urban . A.c. mtr-adevar, a fi sarae 
s p o ^ e ntoleranţa rezidenţială faţă de maghiari şi faţă de evrei. Logica t o l e W i rurale 
S t e n S una complet diferi tă. Aici , sărăcia pare să aducă mai multă toleranţa. Greu de 
snus ce se a L u n d e în spatele acestor sensuri diferite ale relaţiilor între avere şi to le rang 
a s i t ^ l a oraş. Cel mai simplu este să constat că se reconfi rmă diferenţa fundamenta ă 

d in t r^ lumea m m l ă şi cea urbană românească şi că opţiunea de a le analiza separat este 
una pe deplin întemeiată. Respingerea rezidenţial-etmcă este mult mai mare m mra l 
d e c â U n urban (28% dintre locuitorii satelor declarau că ar prefera să nu aiba maghiari 
c r v e c i n i faţă de numai 15%, procentul corespunzător pentru orăşem). In acest context 
de lensiune czidenţial-etnică sporită la sat (faţă de oraş), persoanele cu stare materială 
1 bună tind să fie mai puţin tolerante. Ceea ce poate explica diferenţa dintre cele doua 

de comunităţ i , in legătură cu intoleranţa diferenţiată 
nLoeci f ica t i prin modelul dezvoltat în paginile anterioare (tabelul 3 .7) . Pentru a tace 

' rebuie identificat alt factor diferit de educaţie, compoziţ ie etmca 

a localităţii, satisfacţie generală etc. 

Tabelul 3.8. Ponderea românilor care ar prefera să nu aibă vecini de altă etnie, 
pe grupe de vârstă şi stare civilă ' ' 

Consideră că „ar fi deranjaţi", dacă ar avea vecini 

v e c i n i a f o s t , p e n t r u p e r i o a d a 2 0 0 0 - 2 0 0 2 , d e 2 1 . 7 % . 

Este posibil ca la nivelul satelor, competiţia pentru resurse, afaceri sau s u c c e s la 
n i v e m U u S r economice să fie mai intensă decât în comunităţile urbane. Dimensiunile 
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mai reduse ale comunităţi lor rurale, gradul sporit de intercunoaştere la nivelul lor pot 
contribui la manifestarea unei situaţii de competisie intensă. în acest context, mediul 
sătesc ar putea fi mai favorabil intoleranţei celor înstăriţi. 

Capitalul uman de nivel ridicat, atât pentru săteni, cât şi pentru orăşeni , tinde să 
reducă manifestări le de intoleranţă rezidenţial-etnică. Impactul acestuia este mai redus în 
special în legătură cu intoleranţa fajă de r romi . Numai la nivel de mediu rural apare o 
tendinlă de acceptare sporită a r romilor pentru persoanele care sunt purtătoare ale unei 
culturi de elită (citesc mai multe cârti). 

Capitalul social. După cum am menţionat deja cu ocazia unor analize parţiale, 
încrederea în ceilalţi sau „generalizată" tinde să reducă din intoleranţă. Relaţia este una 
dintre cele mai puternice şi se manifestă atât la sate, cât şi la oraşe, pentru modul de 
relaţionare faţă de maghiari , r romi şi, parţial , faţă de evrei (numai pentru mediul urban 
în cazul acestora din urmă). Cele două fenomene, de încredere şi de toleranţă, sunt parte 
a aceleiaşi culturi a deschiderii , cu puternice interacţiuni hitre ele. Includerea încrederii 
generalizate în seria predictorilor pentru toleranţă reprezintă o decizie metodologică 
relativ discutabilă. Dacă cele două fenomene sunt consubstanţiale, bazate pe o aceeaşi 
dimensiune latentă, atunci punerea lor în relaţie cauzală este problematică şi relativ 
convenţională. Singurul temei care poate just i f ica parţial opţiunea este legat de o 
probabilă socializare pe teme de încredere generalizată, anterioară socializării specializate 
cu refer inţă la grupuri le etnice. Dar, după cum am mai notat, ipoteza poate fi valabilă în 
special în zonele omogene din punct de vedere etnic. 

Undeva în zona de graniţă între capitalul uman şi cel simbolic se înscrie şi semnificaţia 
pe care o are percepţia schimbărilor. Persoanele care susţin că „acum trăiesc mai bine 
decât cu un an înainte" tind să fie mai tolerante, în special la nivel de mediu rural, în 
relaţiile dintre români, pe de o parte, şi maghiari şi evrei, pe de altă parte. 

Stările de conştiinţă pot fi puse foarte greu în relaţii cauzale între ele. Toleranţa şi 
încrederea generalizată nu numai că sunt orientări valorice, dar au şi o anume încărcătură 
de modalităţi de def inire a situaţiei. Satisfacţia pentru propria viaţă acum, faţă de un an 
înainte, este preponderent indicator de definire a situaţiei. Or, din acest punct de vedere, 
cei trei indicatori subiectivi din modelul de analiză - satisfacţie, încredere şi toleranţă - sunt 
evident în relaţie de „contagiune" reciprocă, şi statuarea unui sens cauzal în relaţiile dintre 
ei este relativ convenţională. Aceste consideraţii sunt menite să pună în evidenţă caracterul 
de predictori , şi nu de cauze, pe care satisfacţia şi încrederea îl au în raport cu toleranţa. 

Capitalul comunitar-regional. Contribuţia pe care o au structurile comunitar-regionale 
la explicarea fenomenelor de sociabilitate, în genere, a toleranţei, în mod particular, este 
una esenţială. „Esenţială" în sens statistic şi sociologic. Variabilele comunitar-regionale 
influenţează toleranţa rezidenţial-etnică prin valorile lor referi toare la comunicare, la 
nivelul de dezvoltare şi la particularităţile culturale regionale. Cu cât o localitate rurală 
este mai mare sub aspectul numărului de locuitori şi mai legată de fluxurile de comunicare 
rutieră, mediatică sau umană, cu atât toleranţa este mai mare. Pentru oraşe contează mai 
ales apropierea lor de marile căi de comunicaţie, condiţie fundamentală pentru dezvoltarea 
lor, pentru integrarea în fluxurile economice şi sociale. 

Satele din Moldova, cele din judeţele dezvoltate în mod particular, apar cu valori mai 
ridicate ale intoleranţei. în schimb, în Transilvania rurală, intoleranţa este mai redusă 
decât în alte regiuni ale ţării, în special în ceea ce priveşte modul în care românii se 
raportează la maghiari . Că Transilvania rurală este mai tolerantă decât Moldova rurală 
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variabi lelor compoz i t e , de tip gen şi vârs tă , în favoarea ce lor pu tern ic specif icate , cu 
referent precis. Rezultă că nu atât o anume cultură de gen sau de vârstă duce la mai 
multă toleranţă sau intoleranţă, ci structura de capital uman, material, simbolic, social, 
asociată cu fiecare dintre valorile variabilei compozite în cauză. Aceasta este cea care 
generează variaţii le de toleranţă înregis t rate . Vârs ta şi genul sunt , nu to tdeauna , dar de 
foarte mul te or i , e t ichete c o m o d e pen t ru factor i pe care nu reuş im să îi dece lăm cu 
suf ic ientă acurate ţe . Desigur , există şi e fec te cul turale de gen-vârs tă , dar acestea pol fi 
identif icate numai după ce a fost e l iminat efectul celorlal te var iabi le asociate . Or, acest 
gen de e l iminare p r in exper imente menta le , de t ipul mode le lo r de regresie mul t ip lă , nu 
este tocmai s implu de realizat . 

Este ex t rem de instruct iv contrastul dintre complexul gen-vârs tă şi complexul vari-
abi lelor regionale . A locui în Moldova sau în regiunile in t racarpat ice este tot un fapt cu 
semnif ica ţ i i mult iple . Cele două variabile regionale - locuire în Moldova şi locuire în 
Transi lvania (în sens larg, de T r a n s i l v a n i a + B a n a t + C r i j a n a - M a r a m u r e ş ) - au , ca şi 
„gen-vârs tă" , statut de variabile compozi te . E le semnif ică identităţi cul turale, economice 
şi sociale. Compor t amen tu l respect ivelor variabile în modele le de regresie mult iplă es te 
însă unul difer i t de cel al var iabi lelor demogra f i ce gen-vârstă . 

Variabilele regionale cont inuă să f ie predic tor i ef ic ienţ i ai to leranţei şi după ce se 
con t ro lează efectul lor cu mul te alte var iabi le re fer i toare la s t ruc tura capi ta lur i lor 
individual-famil ia le sau chiar cu măsur i regional -comuni tare speci f ice (precum nivelul 
de dezvol tare a judeţe lor , gradul de izolare a comuni tă ţ i lor e tc . ) . Sunt două explicaţii 
posibile pen t ru acest fap t" . O pr imă explicaţie trimite la ideea că modele le de analiză sunt 
încă insuficient specif icate , nu includ toate categorii le de variabile care a r t rebui incluse. 

Din mot ive pragmat ice , din lipsă de date pe în t reaga per ioadă de refer in ţă 2000-2002 , 
nu a m inclus măsur i ale religiozităţi i , spre exemplu . î n al doi lea rând, este de menţ ionat 
ipoteza unei pu te rn ice specif ici tăţ i cul turale a regiunilor istorice. D i n perspect iva a ceea 
ce va „ spune" capitolul pa t ru al lucrăr i i , r e fe r i to r la arii le cul turale ca mat r i ce de 
sociabil i tate, încl in să susţ in p r ima var iantă . Ideea pe care o p robează anal iza care 
u rmează în capi tolul respect iv este că „da , regiunile istorice sunt mat r ice de viaţă 
cul turală , dar mat r ice cu grad mare de latenţă, de «îngropare» în s t ratur i ale t recutului , 
depăşi te cu mul t ca relevanţă de ari i le cul turale ca subdiviziuni «naturale» ale regiuni lor 
istorice". Provincii le istorice sunt unităţi c o m o d e de refer i re ter i tor ială , da r eterogenitatea 
lor internă este foar te mare şi nu poate fi n ic icum ignorată, în p lan şti inţific, cel pu ţ in . 

Tabelul 3,9. Predictori ai respingerilor de vecinătate pe categorii de intoleranţă 

Profil 
intoleranţi 
specifici 

(în raport cu un 
grup etnic) 

Profil persoane 
cu intoleranţă 
în funcţie de 
două grupuri 

etnice 

Profil persoane 
cu intoleranţă 

generalizată (faţă 
de trei grupuri 

ctnicc) 

= = = = 
Vârstă 

Este bărbat (1 da, 0 nu) 

+ -1- Indice bunuri modeme în gospodărie 
MBUN4b 

II • Variantele de regresie multinivel HLM, prezentate în anexă, indică predictori comunitar-regio-
nali semnificativi ai intoleranţei etnicc. 
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variabilelor compozite, de tip gen şi vârstă, în favoarea celor puternic specificate, cu 
referent precis. Rezultă că nu atât o anume cultură de gen sau de vârstă duce la mai 
multă toleranfă sau intoleranţă, ci structura de capital uman, material, simbolic, social, 
asociată cu fiecare dintre valorile variabilei compozite în cauză. Aceasta este cea care 
generează variaţiile de toleranţă înregistrate. Vârsta şi genul sunt, nu totdeauna, dar de 
foarte multe ori , etichete comode pentru factori pe care nu reuşim să îi decelăm cu 
suficientă acurateţe. Desigur, există şi efecte culturale de gen-vârstă, dar acestea pot fi 
identificate numai după ce a fost eliminat efectul celorlalte variabile asociate. Or, acest 
gen de eliminare prin experimente mentale, de tipul modelelor de regresie multiplă, nu 
este tocmai simplu de realizat. 

Este extrem de instructiv contrastul dintre complexul gen-vârstă şi complexul vari-
abilelor regionale. A locui în Moldova sau în regiunile intracarpatice este tot un fapt cu 
semnificaţii multiple. Cele două variabile regionale - locuire în Moldova şi locuire în 
Transilvania (în sens larg, de Transi lvania+Banat-f Crişana-Maramureş) - au, ca şi 
„gen-vârs tă" , statut de variabile compozite. Ele semnifică identităţi culturale, economice 
şi sociale. Comportamentul respectivelor variabile în modelele de regresie multiplă este 
însă unul diferit de cel al variabilelor demograf ice gen-vârstă. 

Variabilele regionale continuă să fie predictori eficienţi ai toleranţei şi după ce se 
controlează efectul lor cu multe alte variabile referi toare la structura capitalurilor 
individual-familiale sau chiar cu măsuri regional-comunitare specifice (precum nivelul 
de dezvoltare a judeţelor, gradul de izolare a comunităţi lor etc,). Sunt două explicaţii 
posibile pentru acest fapt '^ O primă explicaţie trimite la ideea că modelele de analiză sunt 
încă insuficient specificate, nu includ toate categoriile de variabile care ar trebui incluse. 

Din motive pragmatice, din lipsă de date pe întreaga perioadă de referinţă 2000-2002, 
nu am inclus măsuri ale religiozităţii, spre exemplu. în al doilea rând, este de menţionat 
ipoteza unei puternice specificităţi culturale a regiunilor istorice. Din perspectiva a ceea 
ce va „spune" capitolul patru al lucrării , referitor la ariile culturale ca matrice de 
sociabilitate, înclin să susţin pr ima variantă. Ideea pe care o probează analiza care 
urmează în capitolul respectiv este că „da, regiunile istorice sunt matrice de viaţă 
culturală, dar matrice cu grad mare de latenţă, de «îngropare» în straturi ale trecutului, 
depăşite cu mult ca relevanţă de ariile culturale ca subdiviziuni «naturale» ale regiunilor 
istorice". Provinciile istorice sunt unităţi comode de referire teritorială, dar eterogenitatea 
lor internă este foarte mare şi nu poate fi nicicum ignorată, în plan ştiinţific, cel puţin. 

Tabelul 3.9. Predictori ai respingerilor de vecinătate pe categorii de intolerantă 

Profil 
intoleranţi 

1 specifici 
(în raport cu un 

grup etnic) 

Profil persoane 
cu intoleranţă 
în funcţie de 
două grupuri 

emice 

Profil persoane 
cu intoleranţă 

generalizată (faţă 
de trei grupuri 

etnice) 
Vârstă 

Este bărbat (1 da, 0 nu) 

+ + 
Indice bunuri modeme în gospodărie 

MBUN4b 

U. Variantele dc regresie multinivcl HLM, prezentate în anexă, indică predictori comunitar-regio-
nali semnificativi ai intoleranţei ctnicc. 
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(profil intoleranţi 

Venit mediu pc persoană în gospodărie 

( d e ^ j . 

Profil persoane 

cu intoleranţă ,, 

generalizată (faţă de 

trei ampun elnice)_ 

Inconsistenţă de status pozitivaN^ 
lNCONSp2 1. 

Inconsistenţa de status n eg a t i v ^ 
lNC0NSn2 

?^ccvcnţa cititului de cărţi (scală de patru 

puncte) 

Viaţa de astăzi este mai bună decât cea 

d e a c u m u n a n A C U M I E R I 
înercdere generalizata TGENERAL 

Categorie de mărime a locahtâţu ̂  

TIPLOC (scalare directă -1 foarte mica... 

6 foarte mare) 

Pondere maghiari tti localitatc în 1992 
(transfonnarc In) 

Pondere de nomi în localitate în 1992 

(transformare In) 

Locuieşte în provinciile de dincolo de 

Carpaţi (1 da, O nu) 

Hivcl de dezvoltare a judeţului 
pEVJUP98 

Localizare în apropierea unui drum 

.-.iropean P R U M E U R O 

Timpul (valul de sondaj 1 = 2000/1.., 

6 = 2002/2) 

^ . . . « c p.»™ ' f - l ™ S T a . g» .™»»». »•• " " " 
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Tolerantă etnică şi încredere generalizată 
Corelare 

c ^ S a f " " " " " " Asup,a ei voi opri r„ 

într-adevSr l o ' ° minimă de taredere 

încredere minim, se a f lăpersoaneleTare m ^ T F S , V ^̂  ^"dicede 
şi rromi sau maghiari , r fo ^ t r e L 

Tabelul Intoleranţă etnică şi încredere imerpersonală 

Categorii de persoane de altă etnie 
nedorite ca vecini: 

I î. membrii oricărui grup etnic ar fi 
acceptaţi ca vecini 

„Credeţi că se poate avea încredere 
în cei mai mulţi dintre oameni ? ' 

,nu ştiu"/nonrăspuns 
O 

Total 

scor mediu 
de încredere*! 

^ s e m n i f i c a t i v diferue d e O, p e n t r u p = 0 0 5 ® ^ ' ^ " d a r d i z a t e a j u s t a t e , va /o r i 

c u s c o r u . l ^ p e n t r u fiecare d i n . e c e i e . e i v a . o n a i e v a r i a b . e , d e i n c r e d e t e 

^ - d e . g e n e r a i . . . , cele de 

- . . a r i i o r , mmim. pentru ^ « . . d e r ^ ^ r ^ ^ ^ ^ ^ ^ ^ ^ ^ ~ 
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relaţia respectivă. Probabil că genul de socializare pr imară este cel care poate specifica 
în mai mare măsură sensul relaţiei. în condiţiile în care persoana intervievată a trăit din 
copilărie în zone fSră minorităţi etnice sau cu puţini reprezentanţi ai acestora, fundamentală 
este socializarea în materie de încredere generalizată care ulterior se răsfrânge şi asupra 
percepţiei altor grupuri etnice. î n schimb, în cazul comunităţilor multietnice, socializarea 
pe teme de toleranţă etnică şi de încredere generalizată are loc simultan-

Condiţionări comune şi specifice 
Disponibilitatea de acordare a încrederii este direct proporţ ională cu resursele acumulate 
pentru a face faţă situaţiilor de risc şi invers proporţională cu gradul de încărcătură de 
risc, asociat cu diferi te simatii de viaţă (tabelul 3.11). 

Cele două măsuri de capital social - încrederea generalizată şi toleranţa etnică - au 
major i tar (şi f i resc pentru fapml că se referă la aceeaşi cultură a deschiderii) predictori 
comuni, cu acţiune de sens identic. Atât toleranţa, cât şi încrederea au valori mai ridicate 
în cazul persoanelor vârstnice şi religioase, cu nivel ridicat al consumului de elită (citesc 
frecvent cărţi) din localităţile mar i . Explicaţia constă în faptul că stocurile de informaţii 
de specialitate şi credinţele religioase sunt resurse de tip uman şi respectiv simbolic, utile 
în depăşirea situaţiilor de risc. De subliniat faptul că nu educaţia în sine sporeşte gradul 
de propensiune spre î n c r e d e r e ' \ ci un anume tip de educaţie, cel care duce la acumularea 
unei culturi de elită căreia , foarte probabil , îi sunt asociate în mai mare măsură 
recompense fie mai mar i , fie de durată. 

Dincolo de aceste determinări comune, cele două variabile au o serie de particularităţi 
de condiţionare. Apartenenţa de gen pare să influenţeze mai mult încrederea decât 
toleranţa etnică. Bărbaţii tind să manifeste o mai mare disponibilitate de încredere decât 
femeile ' ' ' . Constatarea se regăseşte la nivelul ambelor medii rezidenjialc> rural şi urban. 
Sunt femeile mai neîncrezătoare decât bărbaţ i i? De ce ar f i ? Cultură de g e n ? Greu de 
spus ; cultura este o zonă atât de soft, cu atât de multe componente, încât este de 
preferat , metodologic vorbind, să fie invocată după ce au fost eliminate celelalte cauze 
posibile. Este probabil că resursele de a face faţă situaţiilor de risc sunt mai reduse în 
cazul femeilor, iar situaţiile de risc cu care se confruntă sunt mai multe decât în cazul 
bărbaţilor. Din aceasta dublă condiţie de resurse reduse şi riscuri sporite ar putea să 
decurgă tendinţa unei neîncrederi mai mari la femei decât în cazul bărbaţilor. 

î n linia constatărilor deja menţionate regăsim un nivel mai mare de intoleranţă etnică 
la persoanele înstărite d in mediul rural . Ipoteza cu care rămân în discuţie pentru 
interpretarea acestei constatări este aceea a unei competiţii pentru resurse, mai accentuată 
la nivel de sat decât de oraş. în plus, elitele rurale au o cultură (este Inevitabilă referirea 

13. într-un model explicativ anterior elaborat pentru mediul rural, cu predictori diferiţi m bună 

mă&urâ de cei invocaţi în prezenta analiză (Sandu, 1999a, p. 91), am înregistrat, similar cu 

cazul de fată, o sporire a încrederii interpersonale o dată cu înaintarea în vârstă, dar şi o relaţie 

inversă între educaţie şi încredere, 

14. Corelaţia gen (1 bărbat, O femeie) - încrederea generalizată este pozitivă şi semnificativă statistic, 

pentru p=0.05, numai în patru din 25 de ţări europene (Marea Britanic, Austria, Slovenia Ş' 

Slovacia), conform datelor din W V S cu care am operat în capitolul doi. Datele pentru Suedia indic 

o corelaţie statistică semnificativă, dar de sens negativ în rest, legăturile sunt nesemnificat ive. 
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la domeniu în condiţii de informaţii reduse!) cu mai puţine puncte de referinţă externe 
decât elitele urbane. Or, tn ultimă instanţă, intoleranţa este expresie a lipsei multiplicităţii 
punctelor de referinţă. 

Pe ansamblu, dezvoltarea pare să fie purtătoare de capital social. Persoanele din 
satele aflate în judeţele mai dezvoltate tind să aibă un nivel mai ridicat al încrederii 
interpersonale, generalizate. Relaţia dezvoltării regionale cu toleranţa etnică rămâne una 
destul de neclară. 

Anterior (tabelul 3.7), am constatat că intoleranţa este mai mare în satele din judeţele 
mai dezvoltate. Regularitatea nu este infirmată nici de noul model de analiză. Pentru 
mediul rural nu apare o relaţie semnificativă între toleranţă şi nivelul de dezvoltare a 
judeţului . î n schimb, la nivelul oraşelor apare o relaţie pozitivă - orăşenii din judeţele 
mai dezvoltate tind să fie mai toleranţi în relaţiile interetnice. Cumulând constatările, voi 
reţine concluzia unui comportament de toleranţă diferit în relaţia cu dezvoltarea, funcţie 
de tipul de mediu rezidenţial. Icieea este susţinută şi de constatarea că în comunele mai 
dezvoltate se manifestă un grad mai ridicat de intoleranţă etnică. 

în fine, la nivel de regiune istorică se regăseşte constatarea unei mai bune toleranţe 
etnice în Transilvania decât în Moldova, 

Tabelul 3.11. Predictori ai încrederii generalizate ţi ai tolerantei etnice, pe rural şi pe urban 

Rural: sensui relaţiei 
piedictorului cu Predictori 

Urban; sensul relaţiei 
predictorului cu 

încrederea 
generalizată 

toleranţa 
etnică 

toleranţi 
etnică 

1 încrederea 
peneralizatăj 

+ + Vârsta + 

+ Bărbat (1 da, 0 nu) 
• ^ J 

- Dotarea gospodăriei cu bunuri moderne MBUN4b 
Educaţie 

1 
+ F r e c v e n ţ a c i u t u l u i d e c ă r ţ i ( s c a l ă d e p a t r u p u n c i e ) + + 

+ + Religiozitate RELIGAT3 + 

+ Viaţa de asiâa esK mai bună decât cea de acum un an + 

+ C a t e g o r i a d e m ă r i m e a loca l i taţii + + 

-

Localizare în apropiere de un drum european 
(1 da, 0 nu) + 

+ D e z v o l t a r e a judeţului DEVJUD98 + 1 
- L o c u i e ş t e î n Moldova (1 da, 0 n u ) 1 

+ 
L o c u i e ş t e în Transilvania + Banat + 

+ Crişana-Maramureş (I da, Gnu) 
+ 

- D e z v o l t a r e a localităţii QLIFEUR 

+ Valul de sondaj + 

0.02 0.18 0.29 0.03 
3 743 3 743 N 4 644 4 644 

61.5 32.7 Pondere persoane cu neîncredere sau intoleranţă 
etnică de intensitate maximă 25,5 
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S u r s a d e d a t e : BOP - F S D , v a l u r i l e d e s o n d a j d i n p r i m ă v a r a a n u l u i 1 9 9 9 ( = l 9 9 9 y i ) p ă n ă in p r i m ă v a r a 
a n u l u i 2 0 0 1 < = 2 0 0 1 / 1 ) . S u b e ş a f l t i o n u l d e r o m â n i . A m l i m i t a t a n a l i z a n u m a i l a s u b e ş a n t i o n u l d e r o m â n i 
p e n t r u a s p o r i c o m p a r a b i l i t a l e a r e z u l t a t e l o r d e a n a l i z ă a s u p r a î n c r e d e r i i c u c e l e r e f e r i t o a r e ta t o l e r a n t a 
e t n i c ă ( a b o r d a t ă n u m a i p e g r u p u l r o m â n i l o r ) . P e n t r u a n a l i z e l e a n t e r i o a r e p e t o l e r a n ţ i e t n i c ă a m f o l o s i t 
s e t u l d e d a t e p e n t r u a n i i 2 0 0 0 - 2 0 0 2 . P e n t r u p r e z e n t u l t a b e l , p e r i o a d a e s t e d i f e r i t ă , 1 9 9 9 / 1 - 2 0 0 1 / 1 , d a t e 
fiind m ă s u r i l e d i s p o n i b i l e p e n t r u r e l i g i o z i t a t e , v a r i a b i l ă e s e n ţ i a l a in p r e d i c ( i a î n c r e d e r i i . S o n d a j e l e BOP 
a u m ă s u r a t r e l i g i o z i t a t e a n u m a i p e n t r u p e r i o a d a r e s p e c t i v ă . U l t e r i o r , d u p ă 2 0 0 1 / 1 , Barometrul a a l o c a t u n 
s p a ţ i u s p o r i t v a r i a b i l e l o r d e o r i e n t a r e p o l i t i c ă , d e m ă s u r a r e a u n o r r e a c ţ i i a le p o p u I a ( i e la p o l i t i c i l e s o c i a l e 
ş i la e v e n i m e n t e l e m o m e n t u l u i . 

T a b e l u l p r e z i n t ă î n f o r m ă s i m p l i f i c a t ă r e z u l t a t e l e a d o u ă m o d e l e d e r e g r e s i e l i n i a r ă m u l t i p l ă , p e n t r u u r b a n 
ş i p e n t r u r u r a l . \ ^ r i a b i i e l c d e p e n d e n t e s u n t i n d i c e l e î n c r e d e r i i g e n e r a l i z a t e ( T G E N E R A L ) şi g r a d u l d e 
t o l e r a n j ă e t n i c ă la r o m â n i ( T O L R O M ) . C u + ( r e l a ţ i i d e d i r e c t ă p r o p o r t i o n a l i t a i e ) ş i - { re la ţ i i d e i n v e r s ă 
p r o p o r ţ i o n a l i t a l e ) a m n o l a t c o e f i c i e n ţ i i d e r e g r e s i e p a r ţ i a l ă , s e m n i f i c a t i v d i f e r i ţ i d e O, p e n t r u p = 0 . 0 5 . 
C e l u l e l e g o a l e s e m n i f i c ă re la ţ i i n e . s e m n i f i c a t ! v e s u b a s p e c t s ta t i s t i c . P e n t r u d e s c r i e r e a p r e d i c t o r i l o r v e z i 
l a b e l u ! 1 . 4 . E x e m p l u d e m o d d e c i t i r e : c r e ş t e r e a c u o u n i t a t e p e s c a t a v â r s t e i e s t e î n s o ţ i t ă , in m e d i e , d e 
c r c S t e r e a c u \ u n i t ă ţ i p e s c a l a î n c r e d e r i i , ţ i n â n d s u b c o n t r o l v a l o r i l e t u t u r o r c e l o r l a l ţ i p r e d i c l o r i d i n 
m o d e l . M o d e l e l e e x p l i c ă f o a r t e p u ţ i n d i n v a r i a ţ i a v a r i a b i l e i d e p e n d e n t e , d a r a u o v a l o a r e c o m p a r a t i v ă -
r u r a l / u r b a n - d e o s e b i t ă , I n t o l e r a n ţ a î n r u r a l e s t e s e m n i f i c a t i v m a i m a r e d e c â t în u r b a n ( p = 0 . 0 1 ) , iar 
î n c r e d e r e a g e n e r a l i z a t ă e s t e s e m n i f i c a t i v m a i m a r e l a s a t e ( p = 0 . 0 5 ) d e c â t la o r a ş e ( r e z u l t a t e t es t 
M a n n - W h i t n e y U ) . 

„Lumile sociale" ale României şi conversia capitalurilor 
Principalele stări de spirit ale României sociale a anilor 2000 par să fie segmentate sau 
ordonate la nivelul a şase „lumi", date de combinaţii diferite între categoriile sat-oraş, 
pe de o parte, şi tânăr-malur-bătrân, pe de altă parte. în interiorul acestor lumi de 
vârstă-locuire se regăsesc configuraţii specifice de spaime, speranţe, resurse şi proiecte 
de viaţă, dar şi de încredere şi toleranjă. 

Includerea vârstei în setul de criterii pentru diferenţierea „lumilor sociale" ale 
României anilor 2000 poate părea surprinzătoare, dat fiind faptul că vârsta este o 
variabilă de structurare de profil bine conturat mai ales în societăţile tradiţionale. „Cetele 
de feciori şi fete" (Chelcea şi Chelcea, 1990), cetele de colindători, grupurile de copii 
iau forma unor asociaţii clare, în special în satele tradiţionale. Este adevărat că în 
comunităţile moderne, rurale sau urbane, astfel de grupări tradiţionale au dispărut sau 
sunt din ce în ce mai greu de găsit. Aceasta nu înseanmă însă că vârsta nu mai rămâne 
un criteriu de structurare socială. Asocierile funcţie de vârstă sunt mai puţin instiluţionalizate, 
dar continuă să existe. Culturile de gen şi vârstă sunt pe mai departe manifeste. Moduri 
de viaţă, sărăcie, dezvoltare, forme de sociabilitate etc, par să îşi continue dependenţa 
funcţie de vârstă la oraşe, dar mai ales la sate. Pornind de la o astfel de premisă, am 
reţinut vârsta în setul criteriilor de structurare a „lumilor sociale". 

Teama", speranţa, îngrijorarea şi tot ceea ce înseamnă evaluare socială sau proiect de 
viaţă par să fie diferenţiate, organizate la nivelul unor universuri relativ independente, 
date de simpla intersectare dintre vârstă şi mediu rezidenţial. Trei categorii de vârstă -
tinerii până în 25 de ani, maturii şi vârstnicii de peste 60 de ani - şi două categorii 
rezidenţiale - urban şi rural - sunt cele din a căror combinare rezultă universuri, lumi 

15. Acest paragraf este preluat din Dumitru Sandu, „Viaţa ca satisfacţie, spaimă şi speranţă", 

apărut în Barometrul de Opinie Publică, Fundaţia pentru o Societate Deschisă, mai 2001. 

Formulările sunt întemeiate pe analize de contingenţă cu date din valul din mai 2001 al 

Barometrului de Opinie Publică. 
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sociale distincte. îngri jorăr i le curente ale oamenilor se diferenţiază l impede pe cele şase 
lumi de vârstă şi locuire. Teama de şomaj şi cea pentru viitorul copiilor se regăseau la 
începutul anului 2001 cu deosebită intensitate în lumea persoanelor active de 25-59 de 
ani, din mediul urban. Responsabilităţile familiale par să fie cel mai greu de satisfacut în 
acest mediu. Pentru aceeaşi categorie de vârstă, dar din mediul rural, dominantă era 
numai îngrijorarea Jegată de viitorul copiilor. Pentru vârstnici, indiferent dacă trăiau la 
sat sau ia oraş . precumpănitoare era teama de boală. La aceasta se adăuga, în cazul 
vârstnicilor de la oraşe, îngrijorarea în raport cu preţurile. Firesc, boala şi preţurile sunt 
pericole priori tare pentru categoria vulnerabilă a vârstnicilor. Pentru tineretul urban, 
precumpănitoare erau îngrijorările asociate cu criminalitatea şi tot complexul de temeri 
grupate sub numele de „război" (conflict colectiv potenţial, frustrări etc.). în fine, în 
cazul tineretului rural nu poate Ti identificată o îngrijorare cu profil mult mai pronunţat , 
agregarea lor multiplă fiind specifică. Cele şase spaţii sociale de vârstă-locuite au uii 
profil extrem de pronunţat sub aspectul stărilor de spirit şi al^ruiturii, pentru că la nivelul 
lor sunt puternic diferenţiate resursele de bază ale vieţii cotidiene - educaţia, veniturile 
şi relaţiile. Stocul max im al resurselor cumulate, cu impact direct pentru viaţa cotidiană, 
este asociat cu lumea tineretului urban. La polul opus, de maximă sărăcie a resurselor] 
este lumea bătrânilor din rural. Vârstnicii din oraşe au o situaţie apropiată de cea a 
mediei naţionale. 

Pentru a evidenţia caracterul neconjunctural al tipologiei propuse prin ideea „celor 
şase lumi sociale" şi locul pe care îl ocupă încrederea în aceste lumi voi detalia cu 
ajutorul unui mare volum de date de sondaj produse pr in Barometrul de Opinie Publică 
în perioada 1999-2002 {tabelul 3 .12) . 

Sub aspectul modului de definire a situaţiei, a optimismului şi satisfacţiei, cele şase 
categorii de populaţie se ordonează aproape liniar-descendent, de la nucleul de optimism al 
tinerilor din urban, urmat de cel ai tinerilor din rural la pesimismul puternic şi foarte puternic 
al vârstmcilor din urban şi, respectiv, rural . Pe scala vârstei, de la tineri spre bătrâni, cu 
subgradaţiile urban-rural , satisfacţia în legătură cu veniturile se reduce de Ia 45% -
tmeri din urban care susţin că se descurcă bine şi foarte bine - până la numai 10% cât 
reprezintă procentul corespunzător pentru vârstnicii din rural, fn lumea subiectivă a 
satisfacţiilor legate de nivelul de viaţă, în România anilor 2000 cel mai bine este să fii 
tânăr şi să trăieşti la oraş. iar cel mai rău este să petreci ultimii ani din viaţă la sat. 
Optimismul social merge exact pe scala percepţiei veniturilor (figura 3 .1) . 

Curbele de toleranţă-încredere contrastează ca tendinţă cu cele de def inire a situaţiei. 
Încrederea are valori uşor ascendente de Ia tinerii din urban spre vârstnicii din rural. 
Vanaţule de toleranţă etnică sunt cel mai reduse, dar par să urmeze curba de încredere. 

Rezultă că cele şase lumi sociale sunt diferenţiate consistent între ele prin moduri de 
definire a situaţiei şi prin configuraţii valorice. Modif icarea relativ liniară a variabilelor 
de optimism-safisfacţie de la tineri din urban spre vârstnici din rural este în special 
rezultatul distribuţiei inegale a resurselor material-uman şi sociale pe categoriile rezidenţiale 

de vârstă. Grupări le demografic^rezidenţiale cele mai asemănătoare sunt cele ale 
toersoanelor mature, de 25-59 de ani, din rural şi din urban. Aici , la nivel de populaţie 
ictiva, mtrată în ciclul de viaţă familial de după căsătorie, diferenţele dintre urban şi 
•ural sunt minime, satisfacţiile şi îngrijorările asemănătoare, nivelurile de optimism -
oarte apropiate. Angajarea productivă şi cea de ciclu de viaţă familială pe tiîisee cu 
POrtunităţi şi constrângeri asemănătoare duce la percepţii similare asupra vieţii sau, mai 

-xact spus, asupra condiţiilor de viaţă. 
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V a r i a ţ i a r e d u s ă a t o l e r a n t e i ş i a î n c r e d e r i i i n d i c ă f a p t u l c ă d i f e r e n ţ e l e c u l t u r a l e n u s u n t 
a t â t d e g r a d , c â t d e t i p . O r e v e n i r e l a d a t e l e d i n t a b e l u l 3 . 1 2 e s t e u t i l a p e n t r u a i l u s t r a 
i d e e a D o r i n ţ a d e a n u a v e a v e c i n i r r o m i a r e o v a r i a ţ i e e x t r e m d e m a r e î n c a d r u l a c e l e i a ş i 
c a t e g o r i i d e v â r s t ă , f u n c ţ i e d e m e d i u l rezidenţial. S i s t e m a t i c , p e r s o a n e l e d i n u r b a n 
r e s p i n g m u l t m a i p u t e r n i c a c e s t g e n d e v e c i n ă t a t e d e c â t c e l e d i n r u r a l . N u s e p o a t e t r a g e 
d e a ic i c o n c l u z i a c ă o r ă ş e n i i s u n t m a i i n t o l e r a n ţ i d e c â t s ă t e n i i . I n t o l e r a n ţ a g e n e r a l i z a t a 
e s t e c e a m ă s u r a t ă p r i n r e s p i n g e r e a f a ţ ă d e m a i m u l t e g r u p u r i e t m c e ( r r o m i , e v r e i , 
m a g h i a r i î n c a z u l d a t e l o r c u c a r e a m l u c r a t ) . O r , d i n a c e s t u l t i m p u n c t d e v e d e r e , 
r a p o r t u r i l e s u n t i n v e r s e - p o p u l a ţ i a r u r a l ă e s t e s i s t e m a t i c m a i i n t o l e r a n t ă d e c â t c e a 
u r b a n ă I m p o r t a n t î n l e g ă t u r ă c u c i f r e l e d e t o l e r a n ţ ă / i n t o l e r a n ţ ă e s t e n u m v e l u l lo r , 
p o n d e r i l e p e c a r e l e i n d i c ă , c i r a p o r t u l d i n t r e c i f r e l e c o r e s p u n z ă t o a r e d i f e r i t e l o r c a t e g o r i i 

d e in te rv ieva ţ i '®. 

Tabe lu l 3 . 1 2 . Toleranţa în tabloul „celor ^ase lumi ale României sociale": 1999-2002 (%) 

[ 18-24 ani 25-59 ani 60 ani şi peste 
Total 

jurban rural urban rural urban rural 
Total 

,Cum este viaţa dumnea-

voastră comparativ cu cea de 

mai proastă 30 34 51 50 61 52 50 
,Cum este viaţa dumnea-

voastră comparativ cu cea de la fel 44 44 38 38 31 39 38 

acum un an ? " mai bună 26 21 11 11 8 9 12 

„Cum credeţi că veţi trSi 
. ., .... o " 

mai prost | 18 21 32 31 36 31 31 

„Cum credeţi că veţi trSi 
. ., .... o " la fel 1 43 45 42 43 40 49 43 

peste un an ? 
mai bine ] 40 34 27 26 23 20 26 

sub strictul necesar 20 33 32 45 50 52 40 

„Cum apreciaţi veniturile 

actuale ale familiei dumtiea-

voastră ? " 

strictul necesar 1 ^^ 
37 40 38 37 38 38 „Cum apreciaţi veniturile 

actuale ale familiei dumtiea-

voastră ? " 
relativ bine 1 ^^ 

22 21 15 11 9 17 

„Cum apreciaţi veniturile 

actuale ale familiei dumtiea-

voastră ? " 
foarte bine 1 8 7 3 2 1 5 . 

16 Tehnic vorbind, scalde referitoare la intoleranţa emică şi la încrederea interpersonala sunt 

scale de interval sau ordinale, nu scale de raporturi. Nu pulem determina un punct zero de 

absenţă a toleranţei sau încrederii. în plus, nu trebuie pierdut din vedere faptul că măsurile cu 

care lucrăm sunt relativ slabe, influenţate de efecte ale dczirabilităţii sociale, mai ales m cazul 

estimării toleranţei emice. Folosirea cxclusivă a opţiunilor de vecinăuite pentru a estima 

toleranţa ctnică este unul dintre punctele slabe ale demersului pe care l-am adoptat sub 

constrângerea datelor disponibile. A face, pe bam datelor prezentate, afirmaţii in legătură cu 
cât de intoleranţi sunt românii faţă de rromi, maghiari sau evrei" este cu totul hazardat şi m 

afara spiritului acestei lucrări. Diferitele procente, medii etc. nu sunt altccva decât mijloace 

care să permită identificarea condiţiilor favorabile sau defavorabile pentru o atitudine şoca ă 

sau alta si a diferenţierilor care există între categorii sau grupuri socialc specifice. Pe de altă 

parte aceste deficienţe ale măsurilor cu care lucrez nu trebuie interpretate in sensul negării 

relevanţei concluziilor la care se ajunge. Relaţiile strucmrale dintre diferitele variabile de 

oDinie si factuale, între măsurile ta nivel individual şi măsurile la nivel familial, comunitar sau 

rceiona! sum relaţii tari. Tăria lor este dată de faptul că pun in legătură variabile care au unităţi 

de măsură diferite, sunt testate statistic şi verificate sub aspectul interpretabihtăţu sociologice. 

Analiza de strucmră are prevalenţă asupra celei de nivel în prezenta lucrare dm simplul motiv 

că variabilele cu care operez sunt, majoritar, ordinale sau de interval. 
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18-24 ani 25-59 ani 60 ani şi peste 
T o t a l 

urban rural urban rural urban iural 
T o t a l 

„Dumneavoastră credeţi că sc 

poate avea încredere în cei 

mai mulţi dintre oameni?" 

nu 70 65 63 60 56 54 60 „Dumneavoastră credeţi că sc 

poate avea încredere în cei 

mai mulţi dintre oameni?" 

nu ştiu 5 5 6 8 9 12 8 

„Dumneavoastră credeţi că sc 

poate avea încredere în cei 

mai mulţi dintre oameni?" d a 26 30 3! 32 35 34 32 

Indiccic de intoleranţă etnică 

nu respinge nici un 

grup etnic 
35 34 38 36 39 37 37 

Indiccic de intoleranţă etnică 
respinge un grup 35 25 33 26 33 27 30 

Indiccic de intoleranţă etnică 
respinge două gru-

puri 
13 15 12 15 14 14 13 

Indiccic de intoleranţă etnică 

respinge trei grupuri 17 26 17 23 15 22 19 

Tipologia distanţelor etnice 

pentru români 

nu respinge nici un 

grup etnic 
35 33 38 

* 

36 38 37 37 

Tipologia distanţelor etnice 

pentru români 

nu vecini maghiari 3 3 1 2 1 1 2 

Tipologia distanţelor etnice 

pentru români 

nu vecini rroini 32 21 32 23 31 24 28 
Tipologia distanţelor etnice 

pentru români nu vecini din alte 

combinaţii etnicc 
2 4 4 4 3 4 4 

Tipologia distanţelor etnice 

pentru români 

nu maghiari şi rromi 11 11 8 11 11 10 10 

Tipologia distanţelor etnice 

pentru români 

nu maghiari, rromi, 

evrei 
17 28 17 25 16 24 21 

S u r s a d e d a t e : BOP - F S D , 1 9 9 9 - 2 0 0 2 . P r o c e n î e l e s u n t c a l c u l a t e p e c o l o a n ă , p e n t r u f i e c a r e g r u p ă d e 
v â r s t ă - m e d i u r e z i d e n ţ i a l , c o r e s p u n z ă t o r t i e c t r c i a d i n i r e i n t r e b ă r i l e / m ă s u r ă t o r i l e d e p e r â n d u r i l e t a b e l u l u i . 
D e s i g u r , p r o c e n t e l e a u f o s t v a r i a b i l e d e la o p e r i o a d ă la a l t a , C i f r e l e d i n t abe l r e p r e z i n t ă t e n d i n ţ a c e n t r a l ă 
p e n t r u p e r i o a d a r e s p e c t i v ă . Tabe lu l e s t e c o n c e p u t p e n t r u a p u n e în e v i d e n ţ ă d i f e r e n ţ e l e d e s t r u c t u r ă a 
o r i e n t ă r i l o r m e n t a l e a l e p o p u l a ţ i e i d i n c e l e „ ş a s e l u m i " . B a z a de c a l c u l p e n t r u c e i şa.se i n d i c a t o r i v a r i a z ă 
î n t r e 13 7 4 9 şl 15 8 7 7 d e c a z u r i ( s u b i e c ţ i i n t e r v i e v a ţ i ) . 

Discuţia asupra „lumilor" României sociale nu reprezintă altceva decât o tentativă de 
abordare a vieiii sociale din România din perspectiva variabilelor sintetice de diferenţiere. 
Un astfel de gen de abordare are valenţe mai mult sub aspect practic decât teoretic. 

în plan strict ştiinţific, suntem în căutare de variabile analitice, „pure" , capabile să 
evidenţieze impactul unor factori specifici. Or, nici mediul rezidenţial şi nici vârsta nu 
satisfac o astfel de condiţie. în schimb, variabilele compozite din seria respectivă satisfac 
în bună măsură exigenţele acţiunii practice. Politicile sociale şi economice, acţiunile de 
dezvoltare sunt mai uşor de întreprins prin raportare la astfel de criterii compozite. în 
seria variabilelor compozite, „impure", care pot fi de asemenea relevante pentru specificarea 
universurilor de acţiune practică, sunt de menţionat şi apartenenţa de gen, decupajele 
regionale, categorii le de mărime a localităţii etc. 

în tabelul 3 .13 am notat impactul pe care un set de nouă variabile de tip compozit , 
sintetic (vârsta, genul, mediul rezidenţial, măr imea localităţii, dezvoltarea localităţii, 
locuirea în Transilvania, locuirea în Moldova, locuirea în Oltenia şi nivelul de dezvoltare 
a judeţului) îl au asupra unor caracteristici difuze de evaluare socială - satisfacţie faţă de 
venituri, percepţia pozitivă a schimbări lor în viaţa proprie, optimismul, intoleranţa 
etnică şi încrederea generalizată. Cu + şi - am notat relaţiile semnificative statistic 
dintre predictori şi variabilele dependente, de explicat. Exerciţiul face vizibil faptul că 
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douâ variabile oe care le-am folosit la identificarea „ l u m i l o r sociale", vârsta şi 

Z I aibâ o capacitate de difei^nţiere mai mare decât nivelai dezvoltani judeţului. 

Figura 3.1. Evaluări sociale difuze, pozitive, pe categorii rezidenţiale si de vârstă 
S u r s a d e d a t e : BOP - F S D , 1 9 9 9 - 2 0 0 2 . P r o c e n t e l e f o l o s i t e c a b a z S d e r e p r e z e n t a r e s u n t p r e l u a t e p e n t r u 

fiecare s e g m e n t d e v â r s t ă ş i r e z i d e n l i a l d m t a b e l u l 3 . 1 2 . 

Pentru a testa puterea de discriminare a variabilelor 

discriminare mult mai redusă. 
Tabelul 3.13. Predictori demografici şi regionaUomunitari 

ai variabilelor de evaluare socială difuză 
Variabila dependentă 

viata de astăzi 
este mai bună 
decât cea de 
acum un an 

speranţa 
că peste 
un an va 
trăi mai 

bine 

intoleranţă 
faţă de alte 

grupuri 
etnice 

ArhElectDSandu



100 SOCIABILFRATEA ÎN SPAŢIUL DEZVOLTARH 

Predictori 

Variabilă dependentă 

Predictori 
satisfacţie 

faţă de 

venituri 

viaţa de astăzi 

este mai bună 

decât cea de 

acum un an 

speranţa că 

peste un an 

va trăi mai 

bine 

intoleranţă 

faţă dc alte 

grupuri 

etnice 

încredere 

generalizată 

TGENERAL 

Urban (1 da, 0 nu) - 0 _ _ 
Bărbat (1 da, 0 nu) + -t- 0 0 H-
Locuieşte în Transilvania (1 da, 

0 nu) 
-1- + 0 + 0 

Dezvoltare a localitâtii 

QLIFEUR 
+ 0 0 - + 

Mărimea localităţii + 0 0 0 + 
Nivel de dezvoltare a judeti!-

lui DEVJUD98 -1- 0 0 
a 

0 0 

Locuieşte în Oltenia (1 da, 

Onu) - 0 0 + 

Locuieştc în Moldova {1 da, 

Onu) - 0 - 0 0 

S u r s a d e d a t e ; BOP - P S D , 1 9 9 9 - 2 0 0 2 . F i e c a r e c o l o a n ă a labc lu lu i r e p r e ^ i n l â un m o d d d e r e g r e s i e mul t i -
p l a t u v a r m b i U d e p e n d e n t ă s p e c i n c a t ă p e c o l o a n ă 5, c u p r e d i c l o r i i m e n t i o n a l i p e r â n d u r . . C u + / - a m noia t 
c o c n c i e . , . d e pa r ţ i a l ă ^ m n i f i c a t i v d i fe r i ţ i d e O, p e m r u p = 0 . 0 5 . iar cu O c o e f i c i e n ţ i i n c s e m m f i e a u i t 

Exerciţiul este util şi pentru că sugerează care sunt variabilele ce pot fi de maxima 
utilitate m identificarea rapidă a liniilor care permit reconstituirea relieftiiui social al ţării. 

TVibelul 3.14. Ordonarea unor variabile demografice si comunitar-regionale 
sub aspectul capacităţii lor de discriminare a fenomenelor sociale 

Capacitate de discriminare socială a variabilei 
de pe rând 

fSră controlarea efectului 
altor predictori* 

prin controlarea efectului 
altor predictori** 

Vârsta 22 23 
Urban (1 da, 0 nu) 22 17 
Mărimea localităţii 22 17 
Locuieşte tn Moldova (1 da, 0 nu) 20 17 
Locuieşte în Transilvania (1 da, 0 nu) 18 15 
Bărbat (1 da, 0 nu) 16 14 
Nivel de dezvoltare a judeţului DEVJUD98 21 13 1 
Locuiejite în Oltenia (1 da, 0 nu) 15 13 1 

1 Dezvoltare a localităţii OLIFEUR 21 ^ 1 
S u r s a d e d a t e : BOP - F S D , 1 9 9 9 - 2 0 0 2 

^ " " " s e m n i f i c a t i v e 
n L r t L r e f e r i t o a r e la d e f i n i r e a s i t ua ţ i e i s o c i a l e , î n c r e d e r e î n 

' " > " f d e r e g e n e r a l i z a t a , t o l e r a n t a , c o n s u m m e d i a t i c , e d u c a ţ i e , r e l i g i o z i t a t e 

a p t t ' T e ^ t f i c a t i r d S ^^ ^̂  ^^^ P̂  
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V. . . .. . r t i ? » m a i 
Desigur, sunt necesare analize suplimentare care să e v i d e n ţ i e z e î n fine, 

precizie, pe domenii specifice, predictorii cu max imă capacitate de grupări 
experimentul sugerează că grupări le de vârstă-rezideoţă constituie per ioada 
de status care diferenţiază pe criterii multiple, cumulative populaţia l ^ t u b i M t i e de 
actuală. Combinaţ ia vârstă-mediu rezidenţial este, în plan anali t ic ," 
capitaluri materiale, umane, sociale şi simbolice (tabelul 3 .15) , 

Tabelul 3.15. Structura de capitaluri a celor şase diurni sociale" ale 

Valori medii ale indicilor i 
capital 

Ani de şcoală absolvită 
Capital relaţional RELAŢII 
Scor satisfacţie fată de veni-

turi 

Dotare cu bunuri moderne în 
gospodărie MBUN4b 
Religiozitate RELIGATS 

I încredere generalizată 
TGENERAL 
Intoleranţă etnică 
(INTOLGEN) 

2.42 

2,21 

1.71 

-0.44 

1.13 

2.07 

1,Î7 

1.83 

-0.35 

1,34 

2.03 

2 , 1 2 

1 , 6 2 

-0,31 

1,07 

1.77 

1.19 

1,77 

-0.28 

1.25 

1.66 

i.48 

1 .68 

-0 .21 

1.05 

^ 7 6 

1.59 

0.61 

2,07 

-0,20 

1,22 

rural general 

8,21 9.83 

0.96 1,23 

1,74 1,88 

0.99 1.53 

1,88 1,75 

-0,26 -0,29 

1.25 1,15 

wlele, î n a f a r ă d e • Vil ic 
S u r s a d e d a t e : 3 0 P - F S D , 1 9 9 9 - 2 0 0 2 . N , b a ^ a d e c a l c u l , e s i e p e n t r u Loate vati" 
R E U G A T 3 ( N = 9 4 7 2 ) ş i d e T G E N E R A L ( N = 1 3 7 6 3 ) , p e s t e 15 6 8 0 d e c a z u r i . 

Diferenţieri le de capital sunt remarcabile. Tineretul urban, spre exeif? ^ w ^ u t i l e 
un stoc de educaţie aproape dublu fată de cel al vârstnicilor din rura l ; stoc^ ^̂  . 
pentru persoanele de 25-59 de ani este de 1.4 ori mai mare în urban det^ , , j ^ 
leranţa etnică este maximă la tinerii din rural şi minimă la vârstnicii din ^ 
mai mare în primul decât în al doilea) etc, ş j „j-jj^ 

Cele şase lumi sociale diferă între ele nu numai pr in structurile de ĉ P ^^ maximă 
modul de conversie a acestora (tabelul 3 ,16) . Capitalurile „ tar i" , '' spitalul uman 
inerţialitate, sunt cele de tip uman, material şi relaţional. Modul în c a r ^ j u m i 
se converteşte în capital material şi relaţional este complet specificat pe .fia de persoane 
sociale". Beneficiile relaţionale ale educaţiei sunt maxime pentru categO'^^^^^ uman, în 
de 25-59 de ani din mediul urban : creşterea cu o unitate pe scala capi'^j^j^j relaţional 
cazul acestei categorii de persoane, este însoţită în medie de sporirea capi'® relaţional se 
cu 0 .68 unităţi. Beneficiul cel mai redus pentru capitalul uman în pl^J^ q 22 unităţi 
înregistrează ia nivelul vârstnicilor din oraşe (spor de capital relaţional 
pentru o creştere de o unitate de capital uman) . 

, (i material, al' Tabelul 3.16. Ratele de conversie a capitalului uman în capital relaţionO' 

1 Tip de conversie a 
1 capitalurilor La nivel de mediu/gen 

Grupa de vârstă ^ \ Total || 1 Tip de conversie a 
1 capitalurilor La nivel de mediu/gen 

18-24 ani 25-59 ani 60 ani 

uman relaţional 
rural 0.66 0.60 o ! ! E i 

^ I 0 uman relaţional 
urban 0.50 0.68 0.22 
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S u r s a d e d a l e : BOP - F S D ÎQQQ - j n n i î ^ . k i -B 
r e l a i i o n a , a s u p r a c e b , u m a n ' 5 f c a p T r u J m r n ^ ^ ^ ^ ^ ^ ^ ^ ^ ^ ^ ^ ^ ^ 
u n m o d e i d e r . g r e . i . C o ^ p L t i i l e ' ^ t a b e l u l u i 
. a a c e , 3 , i t ip d . c o n v e r s i e . I e â ^ 

e s t e j n s o i i t â . în m e d i e , d e c r e ş t e r e a c a p i t a l u l u i r e la l ionaJ c ^ n ^ ^ ^ c a p i t a l u l u i u m a t i 
f o l o s i t e p e m r u a n a l i z â s u n t U M A N M A T E R u T s f R F I ^ ^ ^ ^ ^ ^ 

lumi sociale : tineretul rural are cea hnnî locui toni celor şase 
c a p . , ^ ( 0 . 6 „ , iar vâ rTn iS i Z r X T L t X r ^ ^ ^ t r ' r ' r " 
considerare 51 d mensiunea gen atunci r^t:. h ^ 
bărbaţii din m m l , iar cea m i proast^^^^^ P^^t™ 

Reţele sociale şi instituţii 

urbană (tabelul 3 J 7 Dincolo ^̂  ^^^ 

pentru cele două med i re S e ^ ^ a t K n t r u r u S - T ' h " ' 
în zona administrativă ( î m S r n d n V n h . ^ ! ' ^ ' ^^'^tii 
Pentn, urban institu i e u ^ ^ ^ ^ " P ^ ^ P ^ ' ' P n - ^ r i a ) , iar 
situate stocurile de relafii lâ p o l i t ! ; ' ^ comunitafi , sunt 

ArhElectDSandu



SOCIABILITATE ÎN SPAŢIUL ROMÂNESC 103 

în anul 2000, anul de ruptură, a fost introdusă, imprudent'^, o uşoară modificare - „Printw 
persoanele cunoscute, aveţi pe cineva care vă poate ajuta să rezolvaţi o problemă. . . ? Este 
adevărat că sintagma „cerc de cunoştinţe" delimitează un câmp mai restrâns, cu graniţe mai 
bine conturate decât „persoane cunoscute". „Cerc" sugerează trimitere la relaţii consolidate, 
stabile. De aici, din trecerea de La o formulare lestrictivă la una permisivă, ar putea decurge 
sporul procentual înregistrat în 2000 faţa de 1999. în 2001 însă, se revine la fbrmulaiea restric-
tivă şi, majoritar, procentele rămân considerabil mai mari decât în 1999. Rezultă că e x p l i c ^ 
de ordin lingvistic nu este suficientă, deşi factorul respectiv poate să fi avut o anume 
contribuţie la configurarea rezultatelor de sondaj . Recursul la realitatea socială este însă 
necesar, din motivul menţionat al menţinerii unui procent ridicat de persoane care declară că 
au cunoştinţe utile şi la nivelul anilor 2001-2002, când se revine la formularea din 1999. 

în registrul proceselor sociale, două categorii de factori pot da seamă de trendul 
ascendent de „ îmbogăţ i re" a populaţiei în termeni de capital social. Ar putea fi vorba de 
servicii publice care merg din ce în ce mai prost , în sistem din ce în ce mai mult 
clientelar. Reacţia la un astfel de trend instituţional este procesul de consolidare o unei 
culturi a formării şi întreţinerii de relaţii ca mijloc de rezolvare a problemelor în 
raporturile cu instituţiile. O dată lansat procesul socio-cultural, el ajunge să aibă o 
dinamică proprie care nu mai ţine seama strict de cum funcţionează efectiv instituţiile. 
Datele calitative disponibile indică apariţia, în context, a unor noi roluri sociale precum 
cel de „om de relaţii". Acesta nu mai este definit printr-o profesie sau ocupaţie, ci pur 
şi simplu prin faptul că „are relaţii" şi poate rezolva multe probleme, ale sale şi ale celor 
care îi devin clienţi, prin transgresarea regulilor instituţionale, în sistem de reţea socială. 
Ar fi greşit să se susţină că omul de relaţii are numai capital relaţional. Pentru a face 
activ un astfel de capital, el dispune şi de abilităţi intelectuale specifice, de un anume gen 
de mobilitate intelectuală, care îi permit să facă rapid conexiuni. Capitalul relaţional este 
o formă particulară de capital socio-uman. 

La nivel individual, capitalul relaţional este dependent, în principal, în sens pozitiv, 
de capitalul material şi uman al persoanei şi al gospodăriei . O mai bună situaţie materială 
şi educaţională atrage după sine mai multe relaţii utile, de rezolvare a problemelor în 
spaţiul public. Contează însă nu numai stocul de capital mater ia l-uman, ci şi structura 
acestui gen de capi tal : relaţiile sunt mai dense pentru persoanele care au o situaţie 
materială mai bună decât ar fi de aşteptat în baza educaţiei lor (inconsistenţă pozitivă de 
status); o situaţie materială mai proastă decât cea aşteptată în funcţie de educaţie implică 
un capital relaţional mai redus. Raportul între capitalul personal-familial şi situaţia 
localităţii sau a judeţului de rezidenţă este, de asemenea, relevant pentru nivelul capitalului 
relaţional. Bogaţii din regiunile (judeţele) sărace şi din localităţile de dimensiuni reduse 
tind să fie mai bine înzestraţi cu relaţii comparativ cu alte segmente de populaţie. 

Tabelul 3.17. Relaţii sociale utile, pe medii rezidenţiale, ani şi domenii de activitate 

Mediul rezi-
denţial 51 va-
lul de sondaj 

„în cercul dumneavoastră de cunoştinţe 
rezolvaţi 0 problemă... ? " (ponderea 

aveţi pe cineva care vă poate ajuta să 
persoanelor care au astfel de relaţii) 

Mediul rezi-
denţial 51 va-
lul de sondaj de sănătate adniinistialivă juridică ia poliţie de obţinere a unui loc de muncă la bancă 

Rural 
1999/1 31.8 19.4 10.8 10.7 10.9 8.0 

17. Ca membru şi preşedinte al juriului de proiectare a Barometrelor de Opinie Publică de la FSD 
în perioada 1995-2001, am participat ta luarea deciziei de modificare a formulării în discuţie. 
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Mediul rezi-
denţial şi va-

1 J n ccrcul dumneavoastră de cunoştinţe aveţi pe cineva care v^ poate aji 
1 rezolvaţi o problemă,.,?" (ponderea persoanelor care au astfel de reia 

jta să 
ii) 

lul de sondaj |de sănătate administrativ^ juridică la poliţie de obţinere a unui loc de muncă la bancă 

1 1999/2 24.8 18.6 9,0 10.3 9.0 5.2 
2000/1 42,7 29.8 15.9 IS.S 12.7 7.4 
2000/2 39.5 29.2 17.3 19.3 8.4 7.5 

1 2001/1 2S.6 22.2 9,8 15.3 7.9 7.0 
2001/2 23.2 15.2 8,8 10.5 5.8 5,8 
2002/1 31.6 22.4 13,9 15.4 8.2 7,9 
2002/2 29,7 23,4 12,1 14.5 9.3 8,2 
Urban 
1999/1 37.4 16,1 19.2 19.9 14.3 13.4 
1999/2 36.0 17.7 18.0 17.1 14.2 9.9 

2000/1* 57.7 27,3 28,9 27.1 19,3 18,5 
2000/2* 54.7 23.8 26,7 23.6 13.2 15.1 
2001/1 47,1 22,2 27,9 24.0 17,6 15,7 
2001/2 41,9 20,1 21.3 19.8 11.1 13.6 
2002/1 51.9 24,S 26.6 26.1 19.3 16.4 
2002/2 43.8 22.! 25.2 20.5 15.9 17.3 

Total rural 31.2 22.3 12.1 14.2 9.0 7,1 
Total urban 46.0 21.7 24.1 22.2 15.6 14.9 

Total 39,3 21.9 18,7 18.6 12.6 11.4 

S u r s a d e d a t e ; BOP - F S D , 1 9 9 9 - 2 0 0 2 . * [ n t r e b a r e a u fo s t formulatâ d i f e r i t în anu l 2 0 0 0 ; „ P r i n t r e 
p e r s o a n e l e c u n o s c u t e , aveţ i p e c i n e v a c a r e vS p o a t e a j u t a sS r e zo l va ţ i o p r o b l e m ă . . . 7 ". A s u p r a i m p a c t u l u i 
p o s i b i l al m o d i f i c ă r i i d e f o r m u l a r e v e z i c o m e n t a r i u ) d i n tex t . 

Este foarte probabil că localităţile mici din judeţele sărace sunt în mod particular 
deficitare în funcţionarea instituţiilor publice şi, în consecinţă, clientelismul - ca pattern 
de rezolvare a problemelor legate de utilizarea serviciilor publice - cere în mai mare 
măsură „relaţii" pentru rezolvarea problemelor curente ale oamenilor. Capitalul relaţional 
apare astfel ca rezultantă între provocarea instituţiilor slabe din judeţele slab dezvoltate 
şi resursele mater ial-umane ale persoanelor din judeţele respective. Nevoia de relaţii în 
judeţele sărace este mai mare, iar aici, cei care şi le pot permite în mai mare măsură sunt 
cei cu resurse semnificative de capital mater ia l -uman (tabelul 3 .18) . 

Pat temuri le teritoriale ale stocurilor de capital relaţional sunt deosebit de complexe. 
Nivelul acestui capital tinde să crească o dată cu nivelul de dezvoltare a oraşului, dar să 
scadă pe măsură ce creşte populaţia. Relaţia negativă dintre măr imea localităţii şi nivelul 
capitalului relaţional individual este nu numai un fapt instituţional, ci şi unul de 
probabilitate de interacţiune, de intercunoaştere'®. Localităţile mai mici sunt nu numai 

IS.Sebastlan Lăzăroiu (în Bcrevoescu et al., 1999, p. 151) înregistrează, cu date produse dc 
Barometrul de Opinie al Fundaţiei pentru o Socictate Deschisă, în 1998, asocieri similare 
pentru nivelurile ridicate ale capitalului relaţional, respcctlv venit ridicat, tinereţe, instrucţie 
ridicată, consum mediatic intens şi domicilicrc îti localităţi mici. 
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a unor relaţii interpersonale de ""^'^ate^ n tine o persoanele din oraşele 

„ i r e , . , » . . 

rpiidentiale 
i imi 1 "V. . — o 

Tabelul 3.18. P^ 
Urban 

l o c a l i z a r e în Transilvama/Banat/Crişana-marrnL.uic, 
(1 da, O nu) 

0.00 0.75 

Localizare in Moldova (1 da. Q nu) 

I ^..iwarf^ în Oltenia (1 da, O nu) 

r ă 0 3 0,02 
0.00 0.97 

Localizare în Dobrogea (1 da. O nu) 
P^nHprf^ maghiari în localitate 

PfttiHpre Tromi în localitate 
Date culese în anul 2000 (1 da. O nu) 

R2 

1 -0 ,03 0.01 

N 

v^aloarea tncuic a 
Coeficient de variaţie a indicelui de RELAŢII 

( = 100* o/medie) 

8 302 

1,44 

122% 

predicior si variabila dependentă. 
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pe care le făvonzeazâ. Moldova, spre exemplu, rămâne o regiune săracă în ^oi ta l 

S ^^ ^^^^^ ' Cui tu tâ a ' o l S c S 
T ^ T T f ' « " ' " n . c a r e mai bună în uitima faiă de pr ima reg iune? Voi încerca 
sa dau răspunsul pnn t r -o analiză ceva mai detaliată, în subcapitolul următor prin 
raportare nu la r e g m m j s t o r i c e , ci la subdiviziuni ale lor, numite arii culturale ' 

înainte de a trece msă la respectiva detaliere, voi insista asupra raportului d int i î 
capitalul relaţional de acces în instituţii şi încredei^a în instituţii 

Din perspectiva modelului teoretic schiţat în primul capitol (figura 1 3) ar outea fi 
derivată aşteptarea ca, în situaţiile cu structuri instituţionale b u n i reţele ; T o c T a ^ d e 
accesare a servicii lor publ ice sâ fie slab structurate Acolo unde T r măr a posta 
judecă tona , spitalul etc. funcţionează cum trebuie, nu mai este nevoie de « I ţi'i p ^ ^ n ^ 
a Obţine serviciUe necesare. Sunt de ajuns regulile, taxele oficiale, funcţionari ce ere^ 
s o h c t a n t u l u , Realitatea, aşa fmgmenta ră cum a p a r ^ ea în datele de câ e d i s p T 
c o n t r ^ i c e insă aşteptarea. Persoanele de aceeaşi vârsta din oraşe, cu cât a u l i S ă 
încredere in pohţie , tind să aibă, s imultan, mai multe relaţii la p r f i ţ i e ; s i m i i r c r c u 
încredere mare mjus t t ţ i e au relaţii multe în sistemul justiţ ie sau L ă au r Z i la M n d 
au Şl încredere în b ă n c i " etc. Modelul teoretic cai^ ar putea expUca p a X u V e l a ţ S 

^P^^ instituţii valorizate pozitiv, este schilat în fi^urra 2 

Funcţionare deficitară a 
instimîiei publice ] 

Evaluare negativă 
a instituţiei, neîncredere d e r e r j r e l a ţ i i 

Evaluare pozitivă: 
încredere în instituţie 

Funcţionare clientelară a 
instituţiei 

Dezvoltare/nienjinere a 
relaţiilor de acces în insiituţii 

Figura 3.2. Cercul vicios „relaţii-încredere" în instituţii 

rScn"'®'^'; "^^^^îiilor pentru a reduce costurile de tranzacţie se realizează ca 
răspuns la proasta funcţionare a instituţiei. O dată găsită relaţia ut l ă T r e t ^ L ^ s 

săZTo^ f Z Z Z Z r ' ' ' " " ^^P'^P^otlentele, iar instuuuLfntinul 
climTrTi^^^^^^ î . ' "" data aceasta cu o nouă cultură 
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Practic are loc o inversare a mecanismelor cauzale, infereniiale. Instimţia mi ^ t ^ 

numai jocui mnire funcţ ionarul din instituţie. Acesta d m u rma 
legătura l^ rma sa bolnavă, a s o c i a t , pentru că în felul 

S S de p " S e a unor noi îmbogăţiţi care devin sursă de invidie si 
Z î k c o n s S L ' c e r c u r i l o ? vicioase ale corupţiei se face rapid, cu mul tă creativitate 

' i f c f S n S a " a c e l a , i nivel al stocului de relaţii sociale utile pentru facilitarea 
• , n^ r i n i L t i i l e unii indivizi exprimă încredere în instituţii, iar alţu, m 
t l i n u r n d n C diferenţă dintre ..omul cu relaţii si încredere" si 
contir^uare ne ncreaere^ ^^ 5 , p^^^â întâmplate, educaţie 

- ' " ' " " i / c o n S m ^ ^ f p e c S e « s u r s e pentr^ f iecare dintre e i ? Setul de întrebări face 
p ^ f d i n .ansa l a pr imi răspuns cu tipul de date disponibil în 

' ' ' p e n î m d o f ă trei t ipuri de instituţii pentru care avem datele necesare 
a n a S m p L i v e „relaţii-înciedere" - justiţia 5! poliţia - apare cu claritate regulantatea 
T a ^ ^ n a t u s " A r i argumentat cu altă ocazie 

să fie «închise. în spaţiul de status ca nucleu al spaţiului social (Sandu, p. 53)_ 
s f r e c m c a m în acelaşi context că spaţiul de status este „cvadndimensional „ fund 
l l Z ^ m t n f ^ ^ i caracteristici individuale, familiale, comumtare şi regionale 

l n d T l 9 9 9 P 53) Aceeaşi captivitate de stams, pe aceleaşi patru dimensiuni , o 

comunităţii de domicil iu (tabelul 3.19). 

Tabelul 3.19. Profilul de status al persoanelor cu capital relaţional specific 

S u r s a d e d a t e ; BOP - F S D . 1 9 9 9 - 2 0 0 2 . N = 1 5 
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Persoanele cu relaţii şi încredere în justiţie^ sunt, laţâ de cele cu lelaţît în instituţii 
juridice, dar care afişează neîncredere în raport cu ele, cu stare materială mai proastă, 
mai puţin educate şi locuiesc în localităţi mai sărace, din judeţe mai sărace. Aceeaşi 
regularitate apare şi pentru cei care au relaţii la poliţie şi manifestă încredere sau 
neîncredere. Pentru cei cu relaţii la bănci, mai puţini ca pondere, regularitatea nu mai 
este la fel de clară. în cazul lor, relaţiile, încrederea şi bogăţia par să meargă împreună. 
Aici, cei care au relaţii la bănci, dar nu şi încredere în bănci, par să fie mai săraci 
material. Educaţional, cei cu încredere nu diferă de cei fără încredere. 

Ariile culturale ca matrice de sociabilitate 

Cele 18 arii culmrale ale României au fost identificate ca subdiviziuni „naturale" ale 
regiunilor istorice, ca grupări de judeţe învecinate, cu grad de similaritate maximă din 
punct de vedere social, economic şi cultural. Le-am denumit „arii culturale" pentru că, 
în procesul de argumentare a identităţii lor, am apelat la variabile de ordin strict cultural, 
cum ar fi compoziţia confesională a populaţiei sau regiunea istorică. Analiza cluster, 
care a dus la generarea grupărilor respective, a operat însă şi cu indicatori de dezvoltare 
rurală, şi cu indicatori de dezvoltare urbană la nivel judeţean, şi cu măsuri de ordin 
geografic (ponderea de teren arabil din total teren agricol). Gradul de informaţie pe care 
îl poartă indicatorii din categoriile menţionate este deosebit de ridicat. Ponderea de 
populaţie ortodoxă din judeţ, spre exemplu, este şi măsură de aproximare pentru 
compoziţia etnică a populaţiei. Ponderea de teren arabil din cotai teren agricol trimite la 
modul de ocupare agricolă sau neagricolă a populaţiei, la sursele şi nivelul veniturilor, 
la niveluri mai ridicate sau mai joase ale mortalităţii infantile etc. După prima lor formulare, 
în 1990 (Sandu, 1990), şi fundamentare de detaliu (Sandu, 1999), unităţile regionale 
denumite „arii culturale" au fost testate multiplu, datorită relevanţei lor sociale în 
fundamentarea eşantioanelor pentru sondaje de opinie şi în interpretarea diferitelor 
fenomene sociale. Sunt ariile culturale şi „regiuni de sociabilitate" ? Se pot distinge la 
nivelul lor structuri specifice de relaţii sociale, de forme de capital social ? 

O primă tentativă de răspuns am încercat să dau în Spaţiul social al tranziţiei 
(1999, pp, 84-88), folosind date dintr-un sondaj al Universităţii Bucureşti, din 1995. 
Am construit acolo un profil de încredere al ariei cu indicatori referitori la încrederea 
interpersonală, interctnică şi instituţională. Polii de neîncredere interpersonală apăreau 
în sudul Olteniei şi în estul Moldovei, iar polul de încredere interpersonală în gruparea 
Cluj-Mureş. încrederea minimă faţa de alte grupuri etnice era localizată tot în sudul 
Olteniei, dar şi în vesml Munteniei, la Brăila-Buzău. Populaţia cea mai tolerantă etnic era 
identificată în CIuj-Mureş, dar şi la Arad-Bihor. în fine, încrederea instituţională maximă era 
localizată în sudul sărac al Munteniei, dar şi în vestul dezvoltat, prin judeţele Arad-Bihor. 
Nivelul minim de încredere instituţională apărea la Bucureşti şi la Covasna-Harghita. 

Desigur, perioada pe care o acoperă setul de dale produs de Barometrul de Opinie 
FSD şi cumulate pentru această analiză este diferită (1999-2002). Marele lor avantaj este 

20. Ponderea celor cu relaţii în sistemul de justiţie este, pentru setul dc dale BOP, 1999-2002, de 19%, 
iar a eetor care au şi relaţii, şi încredere în justiţie este dc 5%. Pentru bănci, procentele 
corespunzătoare sunt de 11 % şi respectiv 4%, iar pentru poliţie dc 18% şi 9%. 
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CBIŞANA-
MARAMUREŞ MOLDOVA 

BANAT 

D o l j J 36 

47 J l Giulgiu^ 
OU V Teleorman 

O L T E N I A 

DOBROGCA 

• , . n i - ) m O ( P e n t r u d e t a l i i a s u p r a m o d u l u i 

P r o f i l de toleranţă „,„, consi<teîabile 

studii de caz aprofundate vor P^^^^J^f^^^/X,! M u n t e n i e i ş i în estul i n a U 

S i d e mai dezvoltate sun. mai tolerante. 
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Arie culturală 

(grupări de 

judele cu profil 

socio-cuiîural 

asemănător) 

BANAT V Î 

' K.3 10 
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măsură cu ariile de concentnire maximă a acestora. Alba-Hunedoara şi aria d in sudul 
Munteniei au rate de respingere a rromilor sub media pe total eşantion. Pentru gruparea 
Bistriţa-Năsăud - Sălaj, nivelul de intolerantă este apropiat de media naţională. Numai 
pentru aria Clu j -Mureş ponderii sporite de rromi îi corespunde o rată ridicată de 
intoleranţă. Ştiam, de altfel, din analizele anterioare (capitolul al doilea, tabelul 3 .7) că 
între intoleranta românilor fată de rromi şi ponderea de rromi în localitatea de rezidentă 
a respondenmlui nu există o asociere semnificativă. Regularitatea se conf i rmă şi în cazul 
în care folosim aria culturală ca unitate de analiză, în sensul că ratele maxime de 
intoleranţă nu apar în ariile culturale cu pondere maximă de rromi. Respingerea rezidenţială 
a rromilor este de nivel foarte ridicai în zonele Maramureş-Satu Mare, Sibiu-Braşov şi 
Bucureşti-Iifov. 

Aria Sibiu-Braşov pare să fie una de controversă socială intensă pe teme etnice. Pe de 
o parte, aici se înregistrează o concentrare puternică de populaţie cu indice ridicat de 
tolerantă, iar pe de altă parte, tot aici apare o grupare largă de persoane care nu ar dori 
să aibă vecini r romi . Este posibil ca nivelul ridicat al controversei să fi fost alimentat de 
mişcările rezidenţiale produse după plecarea masivă a saşilor după 1989. Procesele de 
restructurare a noilor relaţii de vecinătate şi de resocializare între vecini de etnii diferite 
sunt f iresc însoţite de astfel de dezbateri . Studiile de caz întreprinse asupra unor sate 
precum Moşna (Stănculescu, Berevoescu, 1999), Biertan (Sandu, Tbfiş , 2000), Viscri 
sau Cincu susţin ideea că fondul de redefmire a relaţiilor de vccinâtate în zonă este cel 
dat de emigrarea saşilor, dar şi de tendinţa unei reintegrări relativ rapide între segmentele 
etnice existente în zonă. (Asupra particularităţilor de reconstrucţie a sociabilităţii în 
condiţii post-exod, vezi anexa despre satele Moşna şi Viscri.) 

Intoleranţa nespecificâ, generalizată în raport cu mai multe grupări etnice pare să 
aibă nuclee de structurare maximă în afara arcului carpatic. Nordul Olteniei, prin Gor j 
şi Vâlcea, reprezintă un astfel de nucleu, urmat de concentrarea din judeţele Iaşi şi 
Galaţi, din Moldova. 

Profil de sociabilitate 
Ariile culturale diferă între ele nu numai pr in tipul de toleranţă, ci şi pr in modelul 

generai de sociabilitate care Ie caracterizează (tabelul 3.21, figura 3.4), dat de raportul 
între toleranţă, încredere generalizată, capital relaţional şi încredere în instituţii (repre-
zentative, tradiţionale şi centrate pe ordinea internă şi legalitate). 

16 dintre cele 18 arii culturale ale tării pot fi grupate pe şase categorii mari de tip sau 
structură de sociabilitate. Două arii, Covasna-Harghita şi Sălaj - Bistriţa-Năsăud, au 
profiluri cu înalt grad de specificitate. 

Cele şase tipuri de sociabilitate regională rezultă din intersectări între calificativele de 
„închis-deschis", „crit ic-conformist". Sociabilitatea de tip deschis este cea care mizează 
pe toleranţă interetnică, încredere interpersonală şi capital relaţional ridicat. Tipul 
„ închis" este, dimpotr ivă, marcat de neîncredere şi sărăcie, de relaţii de utilitate 
instituţională. Sociabilitatea de tip critic este dată de raportarea critică la instituţii, iar 
cea conformistă de încrederea în instituţii. Modelul sociabilităţii de deschidere generalizată 
este dat de gruparea judeţelor vestice ale ţârii, din Banal şi Crişana, cu o extensie m 
interiorul Transilvaniei, pr in Cluj şi Mureş . Aceasta pare să fie regiunea cu cea mai 
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bogată sociabilitate pozitivă din ţară, cu încredere în celălalt, toleranţă şi reţele dense de 
relaţii sociale. Gruparea de judeţe Sâlaj-Bistriţa-Năsăud gravitează undeva spre periferia 
acestui nucleu de sociabilitate putemic-pozi t ivă (figura 3.4) . 

în sudu] şi vestul Transilvaniei este identificabil un model de sociabilitate puternic 
marcat pr in criticism instituţional. Persoanelor din Braşov, Sibiu, Alba, Hunedoara Ie 
este spec i f . c îT îe înc rede reOid ica t ă în instituţiile reprezentative şi în cele consacrate 
ordinii şi legalităţii. Trei dintre cele patru judeţe menţionate au o puternică tradiţie 
industrial-urbană şi orientarea lor instituţional-critică ar putea fi pusă în legătură cu 
această tradiţie. Desigur, sunt foarte probabile variaţii interne, interjudeţene. A m evitai 
însă calcularea unor profile de toleranţă la nivel de judeţ , pentru că eşantioanele cu care 
s-a lucrat la nivelul fiecăruia dintre valurile de sondaj cumulate nu au fost proiectate să 
fie reprezentative judeţean. 

Criticismul instituţional cel mai puternic apare în cazul Bucureştiului (inclusiv Ilfovul) 
şi al judeţe lor dobrogene, Tulcea şi Constanţa. Este o grupare în care neîncrederea 
instituţională vizează toate tipurile de instituţii. în plus, ^ste însoţit de o anume deschi-
dere, dată de valorile peste medie ale încrederii generalizate. 

Tabelul 3.21. Gruparea ariilor culturale funcfie de tipul de sociabilitate dominant 

Arii culturale cu profiluri de 
sociabilitate asemănătoare 

BC-NT-SV-VR \ ^ p 

BT-VS R 

GL-IS 
AG-DB-PH 

GJ-VL 

„ înch dere " interetnică 
( cu I intolerantă etnică relativ ridicată şi criticism instituţional 

BZ-BR 
G-TL4L-CL 
DJ-MH-OT 

DOBROGEA 
BUCUREŞTI 

AB-HD 

BV-SB 

CJ-MS 
MM-SM 
AD-BH 
BAN 

CV-HG 
BN-SJ 

Sociabilitate... 

de „închidere" interpersonală 
n^krcată prin neîncredere în celălalt, capital relaţional redus şi, 
Secundar, prin nivel ridicat de încredere în Biserică şi Armată 

derat 

conformisi-instituţioruilă 
j:u nivel ridicat de încredere în toate tipurile de instituţii şi 
intoleranţă etnică uşor peste medie 

di^eschidere critică 
cu neîncredere în institoţii, dar încredere moderată în „celălalt" 

de criticism instituţional 
cu neîncredere marcată în instituţiile reprezentative ji de 
menţinere a ordinii 

de deschidere generalizată 
bazată pe toleranţă, încredere şi capital relaţional bogat; Banatul 
şi Crişana sunt exemplare pentru grupă 

grupare cu specificitate ridicată 

grupare cu specificitate ridicată 

S u r s a d e da t e : BOP - F S D , 1999 -2002 . F o r m a IfihnjcS, de ta l ia tă a t abe lu lu i e s t e da t ă în a n e x ă - tabelul A 3 . 8 . 

Conformismul instituţional maxim este specific judeţelor din sudul ţării, din zona de 
Icâmpie, la care se adaugă şi vestul Munteniei , cu Brăila şi Buzău. 
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. • • • f^aut i lasi din Moldova reprezintă modelul 
Nordul Munteniei , nordul ^ I t e m e i ^ 

S a t i v redus, sub media naţională. interpersonală este formată din judeţele 

faptul că pentru a ajunge ^ P l ^^ 42 de judeţe, ci pentru 18 
sciiabilitate nu la mvel c a r ; a p S a aceleiaşi arii sunt realmen e 
arii culturale. Implicit, am P ^ ^ P ^ ^ ^ J ^ ^ ^ ^ acceptată în baza a două argumente. In 
omogene, asemănătoare între ele. ^ P ^ ^ empirică a conceptului de a n e 
"primul rând, am avut în - ^ e r e î , doilea r ^ d , ^ 
culturală p r o b a b i l ă a ş a c u r n a f o s m c ^ ^ c a baza de 

S S S - v e l naţional, dm 1 . 3 . p . n ă în p r e z ^ 
s t r a n i i L d i c Oiferensiere între profile 

min imS 

O + 5 + 10 + 

2 5 + 

BZ-BR 

DJ-MH-OT 

q - T L - l L - C L 

' G L - I S 

AG-DB-PHf" 

' K - N T - S V - V R 

HT-VS 

C J - M S ^^ / 

m m - s m U ' 

AD - BH 

X b a n ^ T / 

BN-SJ 

D O B R O G E A 

BUCUREŞTI 

3 

J 

T 

ir 

ir 

.«f aspectul proflielor de sociabilitate 

M^ura 3.4. T l L a . - . . . . u M . c . « Oale. 
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e s t e " ? S p S e l u ' ^ ^ ^ ^ ^ ^^ ^ - i i l o r culmrale 
voi i n s S u p Î S . Es tT^^^^^ r ^ ' P ' ^ P -^^ i ce . 

m n t u r i r D e r i m e n ^ de sociabilitate regională. Investiţii 

reţele sociale 

Sociabilitate 
centrată pe 

critica instituţională 

^[deschidere interpersonaia | 

închidere grupală ] 

„media naţională" | 

conformism instituţional 1 

pondere 

in rural 
pondere 

în urbai^ 

pe tolai 

pondere 

8.6 14.9 12.0 1 

9.4 16.8 13.4 1 

17.7 17.3 17.5 f 

20.2 13.6 16.6 1 

20.7 21.3 21.1 1 

2.3.4 16.1 19.4 1 

100 100 100 

S u r s a d e d a t e : BOP - p S D , 1999-
•2002. 

pc rândurile tabelului: ' dnaiiza cluster, funcjie de cei şase indicatori de 

deschidere 
interpersonală 

(încredere) 

-0.24" 

Sociabilitate centrata pe 

criticism 
instituţional 

- 0 . 0 6 

conformism 
institujional 

-0 .28 

închidere 
grupală 

-0.34 
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oe reţele sociale descrie un tip social în care stocul de relaţii utile 
Centrarea pe reţele soc la indicatorilor de sociabilitate este apropiat 

Pe-onal-fannUale estefoa ^^ ^^^ altfel şi din analizele 
d e t n e d a n a ţ i ^ d educaţională mult mai bună decât restul 

-mbelul 3.22. One suni cei care adoptă un anume tip de sociabilitate 

S u r s a d e d a t e : BOP - F S D , 1 9 9 9 - 2 0 0 2 , N = 13 1 3 7 . 

Sociabilitatea centrată pe critică instituţionalâ este specifică persoanelor caie mamfestă 

î n c r e d e r e g e n e r a l i z a t ă 

F G E N E R A L 

î n c r e d e r e î n A r m a t ă ş i B i s e ^ - Q . 0 6 

î n c r e d e r e î n j u s t i ţ i e ş i p o l i ţ i ^ r Q - O l 

î n c r e d e r e î n g u v e r n , p a r l a m e n t 

.preşedinte 

P o n d e r e c a z u r i î n c a d r u l c l a s e i jnoerc ut^m i „ « « e 

p r e a l a b i l c u s c o r u r i z . 
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caracterizat prin „deschidere imerpersonală", în sensul de deschidere în relaţiile 
mterpersonale. Prin contrast, datele de sondaj relevă şi o categorie de pe "cane L r a e 
m spec ,^ de neîncredere în raport cu grupuri etnice diferite. Am aprecfat c â r c r u i T o r 
e s ^ vorba de sociabilitate caracterizată prin închidere grupaiă, în r e l a ^ c u gr^plr 
diferite Iarăşi, m concordanîă cu constatări anterioare, segmentul de d e s c h i d e r i " 
personala este prezent mai ales în oraşe, iar cel care poartă amprenta închideri a 
nemcredeni fală de alte grupuri, este localizat preponderent Ia sate 

Persoanele cu profil slab conturat de sociabilitate, nici închis, nici deschis nici critic 
mc, conformist, sunt cele care reprezintă omul cu sociabilitate de profil mediu 

In afara tipului mediu, care ocupă ponderi apropiate de o cincime, cele două medii 
rezidenţiale înregistrează profile de sociabilitate specifice. Centrarea pe reiaţi s o ' S e 
utile m raporninle cu mstituiiile este mult mai mare în urban decât în r u L . Fire c omul 
de oraş are de-a face mai mult cu instituţiile publice, este dependent de ele în m i Z l 
măsura ş,, cum acestea sunt destul de slab structura.^, cu ftincţionalitate dTfi i ^ 

(Kadushm, 2002 . Orăşemi, mult mai mult decât sătenii, sunt oameni care critică 

L I t t ' ' ''P"' Pl^^ 'n^titutiL publice 
pe care le avem, nu avem încredere în ele, dar cum altfel nu se poate ne r e z Z ^ 
problemele cu relaţii la nivelul lor. Instituţiile merg prost, dar t ocmafd r ; c e t m o t " 
facem relaţii, pentru a ne descurca". 

^ Pentru mediul rural, dominant este conformismul instituţional, încrederea în institutii 
in condiţiile unui capital relaţional mult mai mic decât n rural si a Z n 
atitudmi de închidere, de intoleranţă faţă de alte grupuri, e t n i ' t sţecial 

Deşi analizele anterioare indicau o intensitate mai mare a atitudinii de încredere 

Tipologia anterior prezentată operează cu două categorii de indicatori referitori I. 
ociab, itatea inteipersonală (încredere generalizată, t o l e L ţ ă şi cap tal r 1 o'a^î^ a 

^ociab. uatea mst.ţuţională ca mod de raportare la instituţii pr^n înc^eder n e ^ 

c o ^ T • J sunt diferite, vizează parteneri de rclaţU o c S e 
complet diferiţi. Conceptual şi empiric însă, cele două genuri de s o c i S a t e sum 

W . ^ S '-C ""^P' P'"™"^ predominant pozitiv de raportare a 
Z T ' ' domenii. S t u S desp e 
ncredere interpersonalâ, reţele, toleranţă tratează foarte rar simultan şi aspecte f c S ^ 

ia mcrederea in instituţii. Faptul se explică prin relativa autonomie a dLen i i l or re pectiv^ 
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O dată descrisă tipologia modurilor de sociabilitate cu cele 
se poate trece la identificarea pre2«nţei lor diferenţiate pe aru culturale (tabelul 3 .23) şi 

medii rezidenţiale. 

Tiibelul 3.23. Ariile culturale în care tipurile de sociabilitate 
au prezentă redusă (-) sau accentuatâ (+) 

. A n n P FSn 1999 2002 tabelul prezintă simplificat rezultatele analizei prin reziduuri 

aleatoriu), iar cu - pe cele negative (mai puşme c sociabilitate relaţională în judeţele 

datâ de i n c « d J a sen ,n i f l c .d , ma, ^ ' . ^ S S e c» 

m m m m s B r n 
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sociabilitate apropiat de cel mediu naţional este idenUficabilă în Moldova la Botosani-Vaslui 
dar Şl în Transilvania, la Sibiu-Braşov. ' 

Aşa văzute lucrurile, ar putea să rezulte că în interiorul ariilor culturale profileie sunt 
omogene, iar diferenţele dintre rural şi urban nu contează. în fapt, lucrurile nu stau asa 
In anexă, în tabelul A3.8, detaliez profilurile de sociabilitate pe arii culturale şi medii 
rezidenţiale (36 de unităţi date de 18 arii x 2 medii rezidenţiale) 

Numai patru dintre cele 36 de unităţi de analiză regională nu au un profil de 
sociabilitate specific. Restul de 32 de unităţi cultural-teritoriale sunt caracterizate nrin 
profile specifice de sociabilitate. ^ 

construirea tabelului din anexă (vezi subsolul la 
tabelul A3.8) permite, în fapt, o serie de comparaţii multiple între diferitele unităţi de tip 
ane cu tiirala-mediu rezidenţial. Ideea generală a acestei lucrări, referitoare la distanta 
marcată dintre lumil^s rurale si cele urbane (tabelul 3.15), este susţinută consistent şi de 
noul set de date referitoare la sociabilitate. Nu există nici un caz în care profilul de 
sociabilitate al populaţiei rurale dintr-o arie să fie identic în raport cu profilul de 
sociabilitate al persoanelor din oraşele aceleiaşi arii. în plus, datele relevă f i t u l că 
lumile sociale ale României nu sunt organizate numai rezidenţial şi pe categorii de 
vârstă, CI Şl regional. Regional înseamnă, în cazul de faţă, pe arii culturale 

An,le culturale ale Moldovei sum foarte asemănătoare între ele pe spafii rurale La 
r M ' ^^^ '''"«senă regiune istorică. Sociabilitatea 

? I n ^ i . . H K - f ' ' Pri" ^^Pit^' ^^'^tion^l redus, conformism instituţional 
s i l i T f grupală (intoleranţă etnică). Desigur, afirmaţia trebuie luată in 
ensul ei relativ, prin comparaţie cu alte arii sau regiuni. Nu se poate spune însă că 
ntreaga gama de sociabilitate din Moldova rurală este săracă, orientată spre închiderea 

in sine a perso^ei . La nivel de încredere generalizată, moldovenii sunt nespecifici 

sub aspectul sociabilităţii. în gruparea judeţelor vestice ale regiunii - Suceava, Neainr 
Bacău, Vrancea - populaţia oraşelor este caracterizată prin stocuri de capital ; e la t ira i 

ela i : intoleranţă nic 
re at y pronunţata Tot la mvelul lor este de regăsit, mai mult decât în alte arii, t S 
mediu de sociabilitate. Populaţia din oraşele Iaşi şi Galaţi nu are un profil ma at 
emmficanv difent, de sociabilitate faţă de media naţională. Pentru persoanL d n o S 

judeţelor Botoşani şi Vaslui este de remarcat numai un nivel al neîncrederii n t e r i e S e 
ceva mai ridicat decât ar fi de aşteptat în ipoteza unei distribuţii aleatorii a i n t o l e r a ^ i S 

Mofdov a " ' de mult cu cele din 
S f u ^ o n a t d f n ' ' conformismul 
I u t r i s t f mcrederea m instituţii. Intoleranta etnică este mai puţin extinsă, Ea 
al g S i f / i r T " ' r ° semnificativă a profilului de sociabilitate 
•ii g rupăm sudice Teleorman-Giurgiu-Ialomiţa^Călăraşi 

n o r d ° ? r 2 n ^ "" sociabilitate, cu excepţia celor din 
S u i I u ' ' ° ^^ consistente stocuri de relaţii în 

eTn^f ^̂ ^̂  ^̂  -
muh structurilor de sociabilitate, Oltenia apare ca fiind 
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Surprinde în mod deosebit contradicţia dintre nivelul ridicat al încrederii g e n e ^ ' - ^ 
Hin s S iudetelor Vâlcea şi Gor j şi tendinţa de închidere spre alte g n i p u n etnice, spre 

e S s t ^ ^ m arie c u L a l ă ' î n care mai regăsim un astfel de model este cea vecmă 
a S f o Z â de satele judeţelor Sibiu Braşov. Să fie o ^ 

S e două regium, mai ales prin „ungurenii" care au trecut munţu ^̂ ^̂ ^̂  
Szvoltat m 4 l e culmrale bine diferenţiate de ceic ale „pămantemior ? (Mihâilescu, 1999) 

Concluzii şi discuţii 

Despre toleranţă şi încredere 
1 Datele suplimentare disponibile în sondajul efectuat în 1997 pentru România, în seria 

• World Value Survey WVS, permit o serie de nuanţări faţă dm concluziile dm capitolul 
anterior, precum şi generarea unor noi ipoteze. 

I 1 Toleranţa la populaţia românească (măsurată prin respingerea discriininării 
i S e z i d e n ţ i a l e , pe piaţa muncii e t c . " ) apare ca în esenţ^, sub 
resurselor material-umane de status şi a capitalului simbolic dat 
valorice asociate cu modernitatea individuală şi tradiţionalismul identitar). Pentru 
populaţia urbană, contează mai mult resursele de status, iar pentru cea rurala 

valorile, culwra. 
1 1 1 Capitalul uman contribuie la sporirea toleranţei (din urban, în special), 

nu numai prin educaţie, ci şi prin formele active ale acesteia, date de 
indicatori precum cunoaşterea limbilor străine sau consumul mediatic. 

1 1 2 Nivelul veniturilor este relevant pentru toleranţă nu în sine, ci in raport 
• • ' cu educaţia în situaţiile în care veniturile efective la nivel de gospodărie 

sunt mult mai mici decât cele aşteptate în baza relaţiei naţionale dintre 
educaţie şi venituri, intoleranţa se manifestă mai puternic. Este o evidenţa 
empirică în sprijinul ideii că inconsistenţa negativă de status contribuie, 
prin mecanisme de frustrare, la afirmarea intoleranţei. 

1 1 3 Religiozitatea, măsurată şi prin credinţe, şi prin comportamente, apare ca 
' ' fiind un factor de reducere a toleranţei, în special pentru populaţia 

urbană cu nivel de educaţie mediu şi superior. 

2 Toleranţa, într-un sens mai îngust decât cel anterior menţionat, şi 
faţă de vecinii care aparţin altor grupuri etnice, are puternice 
S i f e s t a r e , funcţie de mediul rezidenţial şi de grupul etnic de referinţa. Semn fica a 
S n i l o r de vecinătate ale românilor faţă de alte grupuri etmce a fost analizată pe un 
c ş l t i o n de aproximativ 10 000 de persoane, constituit prin agregarea a 
din seria Barometrului de Opinie Publică, realizat de Fundaţia pentru o Societate 
Deschisă în perioada 2000-2002. 

2.1. în termeni de toleranţă generală, în raport cu mai multe 
bătrânii tind să fie mai puţin toleranţi decât tmeru, in special in omşe (tabelul 3.1). 

23. Vezi variabila TOLERANT din tabelul 1.4. 
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Constatarea este consistentă din acest punct de vedere cu percepţiile simţului 
comun, dar şi cu ale medicinii, care atribuie vârstei a t r e i a o n f ^ K ^ f 

I r l ' ' responsabili,âîile familiale se rnuUiplicr^ cu ura 

Z T f "" ' ' ^ interacîiunii cu un nou partener de i j ă 

m s s â m m i -

ntoleranîa. Sun, msa condu,onân specifice pentru fiecare dintre ele. Intolera^ 
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educate din localităţile izolate. 

. Pare să fie un paradox faptul câ încrederea generalizată este mai mare în rural decât 
S u r b L dar t L r a n î a etnică are o distribuţie inversă, este mai mica in rural decât in 
X n Â S spus, .m^emr s . m neincrezători decât sătenii dar ma, toleram, 
7S'ace% din '.rJ sub aspectul evaluărilor etnice^ două variabile de 
S b i S sunt corelate pozitiv la nivel individual şi ar fi de aşteptat ca şi la nivel 
ehror ai să ntâlnim situaţii de consistenţă între valorile lor. Paradoxul ar putea fi 

explSIrprTn raportare la specificul interacţiunii sociale în cele două medii rezidenţiale. 

^ 1 în sate interacţiunile sunt personalizate, bazate pe intercunoaştere. In oraş, 
' • ' • « V n t unt mult mai frecvent impersonale, mediate de instimţii. ^ s c u m 

u r t a n este identificat în mai mare măsură cu persoana nouă necunoscută, la n 
S n mai mare măsură cu cel de altă etnie. Mai ales în satele mici, necunoscuţii 
Tunt S e inexistenţi. în schimb, la oraş, ei sunt dommanta interac lumi. Or 
todSea generaliza ă este o formă de sociabilitate structurată, in principal n 
T o n cu ^^^^^^ generalizat, cu persoana necunoscută sau străină. într-o c o — 
S i S cu slabe structuri informale de supraveghere, riscul vine mai degrabă 
f e T a i c u n o s c ^ ^ decât de la cel diferit de . g . ca etnie. Pe acesta d m urmă sau 

rămâne în discuţie. Hifrrpntele de încredere 
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-mm^m 
olteanul ar fi mai mult expî^^sie a g a n X ^ d / S o a b i l t ^ r S ^ 
autor - sunt în poziţie intern^ediară îm e c e l f două c l / o ^ -
profesorul Constantin Schifirnet arreciTzLă 1 . f ^ r ^ ^ • 
de provincia istorică, este excSivT s S f n ? f " J n funcţie 
«a lea , 1997, p. 349) D e S ^d^ a t occidental^' 
construi,e, cu serica e t e S r e Î e d c e .̂ n . f ? " " ' ' ^«"'^aje atent 
sondajele pot vorbi despre c e S ce es H c u m dar nu^ eşantioane adecvate, Desigur. 
numai pe termen lung L u in situa f d e exc^ptS spiritualitate care apar 
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c J — V . .merpra .a ,ea 

însă analize în continuare. 

6 Diferi te variabile care măsoară sociabilitatea se combinâ în modele de sociabilitate cu 
un p r o m foarte accentuat cu distribuţie specincă pe arn culturale. 

d e r e - d e s c h i d e r e „comes indicatori de capital social am 

r i l i i i s ^ s s ^ 

7. S , r . c « r u e de » c i « a , e s»,» — 

valori şi relaţii sociale. 

Despre cumulativitatea/segmentarea capitalurilor 
8. Toleranţa se manifestâ , împreunâ cu încrederea generalizată, ca fo rme de sociabilitate 

spontană, puternic corelate între ele. . , 
î ^ celălalt" fără specificarea trăsăturilor sale, pare să 

distinge între cauză şi efect . 
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Structurate şi convertesc în bună măsură resurse material-educaţionale de status. 
Datele enapîrice analizate indică deja existenţa unei puternice culturi clientelare care 
agregă „instituţii cu funcţionalitate redusă - cetăţenii care încearcă să îşi rezolve 
probleme - oameni de relaţii-funcţionari" etc. 

10. Nu numai toleranţa este dependentă de educaţie. întregul fond de capital social pare 
să fie o particularizare spatializată a capitalului uman. Este un mod de a spune că, in 
realitate, nu există capital social, ci capital socio-uman, structuri de relaţii şi 
informaţii care permit oamenilor să îşi rezolve problemele. 

10.1. Capitalul relaţional, spre exemplu, creşte direct proporţional cu mărirea capitalului 
uman, dar cu rate specifice de creştere pentru fiecare dintre mediile rezidenţiale 
(tabelul 3 .18, tabelul 3.24). Persoanele educate, cu consum mare de cultură 
mediatică, tind să aibă stocuri mai puternice de capital relaţional. 

10.2. Capitalul uman, resursă fundamentală pentru togă ţ ie şi dezvoltare, are rate 
diferenţiate de conversie pe cele şase „lumi sociale", date de intersecţia între 
cele două tipuri de medii rezidenţiale şi cele trei categorii de vârstă (tineri, 
maturi, vârstnici). Aceste rate de conversie diferenţiată a capitalurilor sunt 
cele care rezumă un întreg set de mecanisme prin care se generează sărăcia şi 
bunăstarea în societate. Sărăcia sporită a vârstnicilor din rural , spre exemplu, 
este rezultantă nemijlocită a faptului că pentru ei capitalul uman arc rate 
minime de conversie în capital relaţional şi în capital material. 

10.3. Relaţia între capitalul uman şi intoleranţă este una de gen multiplu, funcţie de 
tipul de intoleranţă şi de tipul de capital uman. Nu atât numărul de ani de 
şcoală absolvită contribuie la reducerea intoleranţei, cât formele derivate de 
capital uman, în speţă cultura de elită. Persoanele care îşi construiesc cultura 
prin lectură frecventă de cărţi sunt predispuse spre toleranţă ctnică de nivel 
ridicat, în genere, sau în legătură cu grupuri etnice specifice. Sunt însă situaţii, 
precum cele de intoleranţă focalizată numai pe un anume grup social şi numai 
pe el, în care nivelul sporit de educaţie poate acţiona ca factor favorizam de 
respingere a celor de altă etnie (tabelul 3.9). Nu este foarte clar de ce nivelul 
ridicat de generaţie contribuie la reducerea intoleranţei etnice generalizate, dar 
acţionează ca factor favorizam pentru intoleranţa specifică, de relaţionare la un 
singur grup etnic. Educaţia înaltă pare să acţioneze ca factor de intoleranţă 
specifică numai în raport cu respingerea rromilor^^. 

structurat poate constitui un nucleu de cristalizare a unei reţele sociale. Criteriile de identificare 
a reţelelor sociale pot fi categoriile de interese (economice, politice, religioase, de migraţie etc.) 
sau natura suportului pe care se grefează reţelele (rudenie, vecinătate, comunitatc, etnie ctc.). 

27, Afirmaţie bazată pe rezultatele unui tabel de contingenţă în carc sc intersectează educaţia cu 
tipul de intoleranţă etnici (numai faţă de maghiari, numai faţă de rromi, faţă de maghiari si de 
rromi, faţă de maghiari-rromi-evrei, altele). Reziduurile standardizate ajustate din tabel indică 
asocierea semnificativă şi pozitivă între educaţia înaltă şi respingerea exclusivă a rromilor. 
Intoleranţa sporită a persoanelor cu nivel ridicat de instrucţie faţă de rromi este constatată, pc 
date diferite, şi în Bădescu (2001, p. 303). în momentul în care se lucrează însă cu modele de 
regresie puternic specificate, intoleranţa feţă de rromi nu mai apare semnificativ asociată cu 
nivelul de educaţie (tabelul 3,9). 
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S O C L A B I L R R A T B Î N S M T L U L ^ ^ O M Â N K C 

ril nivel mcuiu —r 

capitaluri se conjugă msa 
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vedere Strict analitic ele pot fi distinse, se pare că f« plan practic de acţiune 

" • ^^ ^^ - e n a . , de 

11.1. Capitalul social inteipersonal, spre exemplu, definit ca agregare de canital 
re atjonal, mcredere interpersonală şi lolerantâ, este de nivel t u f t â . ma X 

" în comun tăi L I dezvoltate aproximate în cazul de faiâ ca or^şe în raport cu satele) (figura 3 ^ ^ 

n i ^ a i p e î o : ^ ^ ' ' f a m n L f . i c o r n i 
nitar a persoanei. Constatarea argumentează din plin ideea că ceea ce 
cheama stoc de sociabilitate sau de capital social LrpeZaTes e l Lnă 
măsură conversie de capital uman şi material. 

0,26 

Sar,« H ^ forme de capital 
Mode,.! e " : dTlof t o S r 
iar pentru 1 g rad de libertaTe ^ = 0 î n S n ^ r e l ^ r i f f 3. 

p Z T ' T ° ^^ cea interpersonală 
Per canele care tmd sS acorde credit mai mare diferitelor tipuri d T S . H 

Z c T c T T " " " în sate din S e 
L S c- comunitară şi de status aduce încrederea fn 
« fcre t ' - inst i tu, i i";trei: 
prezentat (figura 3.6), este cea refentoare la sociabilitatea internersonaiă r ^ i 
care au un stoc bun de reiaţii sunt toleranţi şi au încrede e în S T l d de 
reciproca a diferitelor forme de sociabilitate pozitivă. 
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12. î n primul capitol al lucrării am formulat ipoteza cumulării formelor de sociabilitate, 
susţinând câ o agregare de capital relaţional cu capitalul de încredere, spre exemplu, 
poate fi mai eficientă pentru acţiune. Ipoteza nu a fost testată ca atare în cadrul 
capitolului de faţă. în schimb, a m urmări t modul în care se leagă „natural" diferitele 
forme de sociabilitate, 

12.1. A rezultat că există şase forme de sociabilitate dominante la nivelul populaţiei 
din România (desigur, relativ la măsurile de care am dispus), şi a n u m e ; 
sociabilitate centra tă pe relaţii, pe încredere general izată , pe intoleranţă 
grupal-etnică, pe conformism instituţional, pe critică instituţională şi pe tipul 
mediu de sociabilitate. Rezultă că relaţiile, încrederea generalizată şi toleranţa 
tind să acţioneze segmentar, să îşi structureze tipuri sociale specifice. Nu a 
rezultat că ar exista o catcgorie mare de populaţie caracterizată prin încredere, 
toleranţă şi capital relaţional simultan. 

12.2. Sociabilitatea se structurează în esenţă pe două forme, dimensiuni dominante -
pe sociabilitate interpersonala şi pe sociabilitate în raport cu instituţiile. Este o 
problemă de cercetare empirică determinarea gradului în care fiecare dintre 
cele două forme de sociabilitate, dar şi componentele lor au calitate de capital 
social, de sociabilitate product ivă. Este foarte probabil că sociabilitatea inter-
personală, cea de tip stoc de reţele sociale, spre exemplu, are calitate de capital 
social în mult mai mare măsură decât încrederea în instituţii. Sau, mai prudent , 
ipoteza ar putea fi formulată prin susţinerea ideii că sociabilitatea interpersomlâ 
are efecte de tip capital social mai uşor identificabile decât în cazul sociabilităţii 
centrate pe instituţii. Desigur, impactul social al încrederii sau neîncrederii în 
instituţii este dificil de captat. Foarte probabil însă că un astfel de efect există 
şi se manifestă în special în zona strategiilor de viaţă, a comportamentelor în 
raport cu instituţiile. Plata taxelor, angajarea în mişcări sociale de protest , 
respectarea legalităţii ctc. sunt tot atâtea posibile exemple de consecinţe ale 
legitimităţii instituţiilor. După cum încrederea în instituţii, în cele reprezentative 
mai ales, mai redusă pentru cei cu capital material şi uman mai bogat, localizaţi 
în regiuni mat dezvoltate, poate fi interpretată ca reacţie de suport peniru 
democraţ ie prin reflexie critică, în concordanţă cu ceea ce a fost remarcat şi 
pentru democraţi i le consolidate (Dogan, 1999, p. 344). 

Despre relaţiile „dezvoltare-sociabilitate" 

13, Toleranţa populaţiei intervievate în România are o puternică dependenţă de caracteristicile 
de dezvoltare a localităţilor şi a regiunilor de rezidenţă, 

13.1. Spaţiile sociale de favorizare a toleranţei sociale sunt configuraţii de factori 
cauzali pentru fenomenul analizat. Liniile de forţă ale acestor spaţii, pentru 
cazul românesc, sunt date de resursele de capital material-uman, de capitalul 
simbolic şi de tipul de comunitate locală. în legătură cu acest ultim aspect a 
rezultat că distincţia cea mai importantă vizează diferenţierea dintre comunităţile 
sărace cu pondere mare de r romi , comunităţile sărace fără minorităţi etnice, 
comunităţi le înstărite fără minorităţi etnice şi cele înstărite cu pondere mare de 
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populaţie maghiară. Unul dintre cele mai puternice nuclee de intoleranjă pare 
să fie în segmentul de populaţie cu modernitate redusă, resurse de status de 
nivel mediu, rezident în comunităţile sărace cu prezenţă semnificativă de rromi 
(tabelul 3 .4) . 

13.2.Relaţia dintre toleranţa etnică şi dezvoltarea judeţului este una tipică pentru 
complexitatea vieţii sociale, pentru faţetele multiple ale fenomenelor sociale. 
La pr ima vedere, toleranţa etnică este mai mare în judeţele mai dezvoltate^®. în 
fapt, dacă se ia în seamă şi mediul rezidenţial, prin procedee statistice adecvate, 
atunci se constată că dezvoltarea judeţului contribuie semnificativ la reducerea 
intoleranţei numai la nivelul oraşelor (tabelul 3.11). 

13.3. Atunci când măsurările se fac specific, pe tipuri de intoleranţă etnică, înregistrăm 
niveluri ridicate de intoleranţă la populaţia rurală din judeţe dezvoltate (tabelul 3.7). 
Foarte probabil că nu este vorba de un efect al dezvoltării , ci de factori asociaţi 
cu localizarea în anumite Judeţe mai dezvoltate^ 

13.4. Alte aspecte ale dezvoltării, precum calitatea infrastructurii de comunicare, în 
speţă a drumuri lor apropiate şi măr imea localităţii, contribuie nemijlocit la 
favorizarea toleranţei etnice. Persoanele din localităţile mar i , rurale sau urbane, 
aşezate în apropierea drumurilor europene de circulaţie tind să fie mai tolerante^'. 

14. Capitalul relaţional este comandat în bună măsură de caracteristici de dezvoltare 
regională, dar nu în sensul regăsirii unui capital mai bogat în regiunile mai bogate. 
Dimpotrivă, persoanele cu cele mai multe relaţii la nivelul instituţiilor publice sunt 
de găsit , se pare (spun „se pare" pentru că numai modelele de tip OSL susţin 
afirmaţia, nu şi cele incomplet specificate de tip multinivel), în special în judeţele 
sărace (tabelul 3 .18) . Aici, funcţionarea mai proastă a instituţiilor publice face 
necesar în mai mare măsură un astfel de răspuns de mobilizare a capitalului relaţional 
individual-familial. 

15. Fenomenele de exod pot duce la reducerea drastică a capitalului social comunitar. 
Procesul este însă reversibil, comunităţile locale fiind capabile, în anumite condiţii , 
să îşi refacă respectivele stocuri de capital. Este ceea ce poate fi remarcat în cazul 
unora dintre fostele comunităţi săseşti din Transilvania. Satele săseşti care au fost 

28. Corelaţia Bravais-Pcarson între intoleranţă etnică INTOLGEN şi dezvoltarea judeţului este de 
r= -0 ,05 , semnificativ diferită de O, pentru p=0.05 . Calculată separat pe medii rezidenţiale, 
corelaţia nu mai apare semnificativă dccât pentru mediul urban. 

29. Cele câteva situaţii în carc am înregistrat diferenţieri semnificative ale sociabilităţii în funcţie 
de niveîu! de dezvoltare a localităţii QUFEUR (tabelul 3,1, tabelul 3.2) trebuie tratate cu 
prudenţă în interpretare, dat fiind faptul că nu am lucrat dccât pentru raţiuni metodologice cu 
vreunul dintre jo/r-urile specializate pentru analiza multinivel (HLM, vezi anexa tehnică 
asupra analizei multinivel). Cum variabila este una de tip „efect aleatoriu", este posibil ca 
estimările care o însoţesc să fie di.storsionate. în schimb, restul variabilelor teritoriale referi-
toare la mediul de rezidenţă, dezvoltarea judeţului DEVJUD98 (în bază sunt cuprinse toate 
judeţele ţării), tipul de drum european sau nu, regiunea istorică etc. au statut de „efecte fixe", 
iar estimările care le sunt asociate sunt mai puţin probabil afectate dc erori de estimare din 
seria celor discutate în literatura asupra modelelor multinivel (Jones, Duncan, 1998). fn plus, 
nivelul regional pare să fie mai puţin important pentru modelele de sociabilitate decât ce] local 
(vezi anexa asupra modelelor multinivel). 
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1 • h^fl^tP «î care au O comunicare relativ buna cu lumea urbană s -au refăcut mult 
l î V e X d e c H e U i z l t c (vezi analiza comparat ivă d e s p ^ satele M o , n a 

Viscri, în anexa 3). 

1 «oii^atc oferă areumente pentru a susţine că dezvoltarea este nu numai cauză 
16. Datele ^ E x i s t ă , măsurabi l , şi e fec tu l invers. Anumite 

n f S f l i U t e S i o n e ^ ^ ^ in calitate de capital social, ca resursă de dezvoltare, 
i r a c l l c a p h S ociil asupra dezvoltării este d e aşteptat la mvel naţional, regional. 
^ nSlr oersonal- f^ i l ia l . Datele cu care am lucrat m acest volum permit în special 

S e â S o r sociabilitălii asupra activităţilor de dezvolta,^ i , 
f , f A deschide o f irmă privată, spre exemplu, sau a intenţiona să deschizi 

t fe lde firmă este un gen de activitate asupra căreia stocul de capital social are efecte. 

1 6 1 A n t r e p r e n o r i a t u l poate f i surprins în faze diferi te, de la dor in ţă vagă la intenţie 
X w orecisâ si, în stadiul comportamental , de realizare a proiectului. 

1 ^ ran i ta lu l relaţional este mai bogat la cei ca re intenţionează să deschidă o f i rmă 
S v a t ă sau au deja o astfel de f i rmă decât în cazul celor care nu doiesc si nu 
AU f i r m ă privată (tabelul 3.25). Persoanele la care s-a a juns numai în stadiul de 
H n r ^ v L ă de a avea o f i rmă sunt la fel de sarace m capital relaţional ca şi 
S e care nu doresc şi nu au o unitate economică privată în proprietate. 

1 încrederea generalizată, convingerea că „se poate avea încredere în cei mai 
S d i n t r e oameni" , nu contează semmficativ m ecuaţia antreprenoriatului. 
Pnti să crezi sau să nu crezi în acest lucru, iar rezultatul, ,n condiţiile date ale 
L m â n i e i anilor 2000, este cam acelaşi din punctul de vedere al procesului de 
lansare în sectorul privat. 

Tabelul 3 25. Predictori semnificativi pentru calitateaje antreprenor 
-ftbeiui comportament 

INTOLGEN' . 
l ^ ^ ^ ^ e judeţ D E V j U ^ 
Dezvoltare lo^Utate Q J j r a m 
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[ Antreprenori 
prin dorinţă 

\j IIUJ 
Locuieşte în urban (1 da. O nu)' 

Antreprenori 
prin intenţie 

Antreprenori prin 
comportament 

i£cuicşte inMQidova(l da. O n u f 
LocuiCjjle Tn Bucureşti (1 da.0n.j1 Loc h—— - --Ţ.. „ „uj 
Locuieşte în Transilvan., n .u n 

I Valui sondajului 
Sursa tle d a t e ; BOP r Ţ I .i i j i i i i ~ i 

P n n intenţ ie , nici în cel a) a n E f e p M i r ' n ? an t reprenor i lor 
Că an t reprenor i i p r in d o r i n ^ S r a f l ^ ^ ^ ^ ^ ^ Inschin^b. se constată 
antrepz^norialâ, «nd sâ fie m i n t o i e S d e c î c j 
Se n ten i ine acest gen de or ien tare M a l i d u T ^ ^ ' f " ^ ' ^ ' ^ ' " " ' ^ " ' r e p r e n o r i a l . 
pa rcu r s tot d rumul de la dor in tă l l ® . ^ c^uză a 
r ă spunde la înt rebare . In i f c S e s S de ^ 
;^ntenîie sau compor tament sun m l d ^ ^ ^^'" '^P'^norii p r i a do r in j ă . 
d m famil i i cu situaţie m a t e r i a l ă Z ă D e ' a tunH ™ 
n u m a . la ce i c a r e sunt în feza i n c b i e n S ? " r t f ^^ intoleranţă etnică 
disponibiJe nu n e p e r m i t e l f s p e S su f S 

consecinţă , nu ne putem da seatSa d câ est T î " 
«au de un alt fac tor latent ca re s r S c J n L t l f . ^^^ 
Tema r ă m â n e deschisă pen t ru d i s c u r a p r o S n S J f ' 

" S S ? : cu p r u d e n . sau ca 
soc tab th tă j i i . Difer i te le mode le d e m T s t a e f r ^ 
dependente ecologic au avantaje şi d e z ^ J a S a s ^ 
(vezt anexa la capitolul al treilea r e f e c a 3 î " 
In Ultimă instanră. i n t e r p r ^ t a b i ^ ^ a S o ' ^ " P ^ sociabilităţii), 
contează hotărâtor în d i î u ţ i e S a ^ i ^ ' « P i r i c e este cea c a t i 
de analiză sau de culegere a d a t e b r f comparative, cu diferite metode 
d e mte rp re ta re . asocia te cu o c ^ S t f a ^ ^ h 
a semăna înt re ele p r i n p r o x i m i S ! (persoanele se pot 
- al . . d e p l o r ) , L o ^ 
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4. Satul ca spaţiu de dezvoltare 
şi de sociabilitate^ 

Provocarea diversităţii 
Capitole le anter ioare au invocat dezvol tarea teritorială în specia) la nivel de tară , 

regiune/judeţ şi localitate (comună sau oraş). Comunele şi oraşele sunt unităţile administrative 
de bază ale {ării. Pent ru mediul rural însă, în interiorul comunelor se înregistrează 
diferenţ ier i impor tan te între satele componen te . 

Satele unei ţăr i , cele ale României în cazul de faţă, sunt diverse. Afirmaţia es te 
banală , da r a re mer i tu l de a obliga imedia t la fo rmula rea u n o r întrebări de m a r e 
re levanţă ; d in ce punct de vedere sunt d iverse ? Diversitatea Jor este numai „orizontală" , 
calitativă, sau şi „ver t i ca lă" , can t i t a t ivă? Poate fi măsurată sărăcia sau dezvoltarea unui 
s a t ? Ce este un sat sărac, o s implă sumă de gospodări i cu nivel redus al veniturilor sau 
al cheltuielilor ? C e anume explică diferenţele de nivel de dezvoltare între satele României ? 
Aceasta es te p r i m a famil ie de întrebări spre al că ror răspuns tinde prezentul capitol. O 
dată identif icată modal i ta tea de măsura re a dezvoltăr i i /sărăciei satului voi încerca să 
determin raportul între sărăcia comunitară şi cea individual-familială. în finalul capitolului 
voi aborda relaţ ia d int re capitalul comun i t a r şi sociabili tate. 

P reocuparea pen t ru măsura rea sărăciei rura le se înscrie în tradiţ ia „atlasului social" , 
tradiţie cu pu te rn ice rădăcini în sociologia românească , p e linia Guşti (1968, p. 334) -
Golopenţia (2000) - Stahl (1975), iar în demografie , în continuitatea direcţiei Golo[«nţia -
Trebici (1986) . Dacă vom considera atlasul social nu ca simplă colecţie de hărţi, ci ca 
ntod de abordare, atunci vom spune că specificitatea sa rezidă în descrierea viejii sociale 
sub aspect teritorial, pe coordonate durabile, esenţiale şi de mare vizibilitate . In 
proiectul de real izare a unui atlas social , e laborarea unei măsu r i sintetice pentru estimarea 
gradului de dezvol tare a satului este o componen tă esenţ ia lă . Construirea unui indice 
sintetic al dezvoltăr i i satului es te deosebi t de dif ici lă , deoa rece avem de-a face cu 
rapor ta rea la o unitate socială cu mul t ip le niveluri , c o m p o n e n t e şi faţete, un adevărat 
univers de viaţă socia lă . Pe de altă pa r t e , în lipsa unor măsu r i sintetice de acest t ip, 
universul rural r ă m â n e greu de cupr ins în ansamblul său . Acţ iuni le de dezvoltare rurală 

1. Capitolul reprezintă o a doua rcdactarc a două studii anterior pubi icate în Sociologie românească: 
„Sărăcie şi dezvoltare în satele României", 4/1999, şi „Cum ajungi într-un sat sărac: drumul 
sociologic", 2001, 

2. Prin conţinut şi mod de abordare, subcapitolul este o reluare, ia mare int^r^a' dc tirap, a 
proiectului pe care i-am prezentat în 1993 (Sandu, 1993), 
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sau de comba te re a sărăciei au nevoie d e (inte precis stabilite, c u local izare geograf ică si 
soc ia l i c lara . Pent ru toate aces tea , u n indice al sărăciei sau al d e z ^ ă r i i Ta tu lu i se 
anunîă a f, u n ins t rument de uti l i tate deosebi tă . Real izarea sa r e p ^ n ^ i n Obiec t v 
major al an^ ize i . Dar. înainte de a tr^ce efectiv la proiectare, este n e c e S ^ ^ e S ^ 

' ' intelectualăa înselegerii diversităţii s a S t ^ s ^ 
Săracia /dezvol tarea satulu, es te un caz special de sărăcie /dezvol tare c o m S S â 

înţeleasa ca probabi l i ta te mare de consum scăzut / r idicat într-un g rup de persoane cu 
| den tua t e ter i tor ială . Un sat este cons idera t ca fiind sărac/dezvoi tat dacă sunt d e Ţ u n s Se 
multe semne că populaţ ia sa este probabi l să aibă consum al imentar şi n e a l ^ S l a ^ 
cazu t /nd ica t . Concepte le „ scăzu t" sau „de nivel r id ica t" t rebuie def in i te n m a r ^ 

t e rmem r e l a t m , cons iderând ampl i tudinea variafiei în t r -un context dat al un î ^ s l al 

2 1 S Z ' ' probabi l i ta te de consum. Eşant ioanele 
obişnui e ale sonda je lo r de s tandard de viafă nu pot da un răspuns Ia în t rebare d in 
^ m e n t c e sunt concepute pentru a fi reprezentat ive la nivel naţional sau, cel mult a 

Z l ' T socio^teri toriale de o mare diversi tate Ele 1 un 
Z e b i t dT'" " " socio-teritoriale ale comunelor sau oraşelor 
deosebit de vn , m continuă mişcare demografică şi socială. Identitatea lor se construieşte 
perpe^u. In formaţ ie oficiale rămân frecvent în urma lealităţii dinamice c a i . se c h e ^ T s a r 

recensământu lu i d in acel an, un n u m ă r de 12 682 au fost înregis t ra te Ia nivelul a 2 688* 
de comune . Restul de aproximat iv 300 de sate au fost l o c a l i i e în o r ^ r 

Tabelul 4.1. Populaţia rurală în funcţie de mărimea satului, la recensământul din 1992 

Mirimea satului îti funcţie 
de numărul de locuitori 

. i e m o g , a f î „ a p o p „ l a | i d - mi şca re „a .u ra lâ , a u J r a g i l „ . t e , „ „ „ 

3- între timp, numărul comunelor s-a redus la 2 686 

tutui său a fost accia al une, comunc compuse din cinci sate. O schimbară administrativă 
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d a c ă se menţionează că aprox imat iv 200 d in t re satele d in R o m â n i a a u m a i 
n d V l ^ d echivalentul a 5 - 6 gospodăr i i med i i . E l e m a i a p ^ 

S ' s a t ? d a t o ^ u r c o ^ ^ ^ ^ ^ ^ soclal- is torice că a u fost cândva sate cu u n n u m ă r 

^ ' ' " p l i m a t î e p ^ o c î e in înţe legerea diversi tăţ i i satelor o reprezintă mâr in iea lor sub 
. . n r c t T m o g m f i c . M ă r i m e a satului es te o c i f r ă relevantă din punct de vedere sociologic 

e c o n ^ r ^ c v S i a ţ i a de măr ime es te . de asemenea , variaţ ie în capi talu u m a n : cu cat u n 
L e s " m a r e cu atât stocul de educaţ ie şi procentul de popula ţ ie cu ca l i f icare 
^mfesTon^lă t S d aibă valori mai ridicate ( tabelul 4 .2 ) . Rata de par t i c ipare - m ă s u r a t 
r l u S de i i a ţ i la 1 0 0 0 de locui tor i - a fost de aproximativ t rei o n max mare m 
T j r Z T ^ ^ u l T s L . mic i . în 1992. î n prezent , în România în t e m e m de sate , a 
T m - ^ ' cu n u m ă r redus de locui tor i , î n seamnă în m a r e măsu ră a f i sărac. 

' o a doua ^ r e provocare în măsurarea dezvoltări i satului es te l e p t ă de v a n a ţ i a 
s i t u a t i i l o Î T n f u n c ie de aşezarea geograf ică a satului ( tabelul 4 .3 ) . Satele de c ^ p ţ e a u 

ea m a r m a r e d i ^ n s i u n e . Ele sunt de aproximativ două or i ma i 
Z n T c n cât p ropor ţ i a de pămân t arabil în total pămân t agricol al zone i es te ma i mare , 
T a i m Y r t a e r p r o l a b i l ă ' a satului este ma i mare . Satele de câmpie nu au numa . 

avantajul măr imi i . 

Tiibelul 4.2. Compoziţia populaţiei rurale după mărimea satului 

• Valoare medie pe sat în cadrul categoriei de mărime pentru indicatorii | 
referitori la: J 

Salariaţi la 1 000 
de locuitori 

Sursa de date; CNS, recensământul din 1992. 
* Pentru o definire a variabilelor, vezi tabelul A4.1. 

E le sunt , de a semenea , caracter izate de o ma i mare 
distanţa med ie p â n ă la cel mai apropiat oraş^ este mai m i c ă decât in cazul satelor 

Vâlcea. O redeftnire similară a fost adoptată pentru satele comunei C e m d e Cerneie, 
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nun . . ru ,u i mediu de sate pe c o m u r S 

şase sate cu aproape 600 de locuitori fiecare ^ n H ^ aproxunativ 
a p r o x ^ a t i v patru sate cu aproxirnati^ " ^ d e l o S o r f 
o condtţ^e favorabilă pentru o dezvoltare mai bună ? ' - « " c e n t r a r e este 
de electricitate şi apă curetitâ pot fi d e z v e l i ? comunităţii . Reţelele 
regiunile de deal şi munte Ia p re ţun mai scăzute la câmpie decât în 

"" • ""^-iMi-iiii n-i I 

2 « iilor publice si p L ™ „ T " : " ' " ' " " ™ 

niatenal similar (43 F i l a r e d ntr^ t L S i e c^^ 
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slabă, sunt localizate în special în sate cu un capital uman redus din regiunile de câmpie, 
în judeţe slab dezvoltate din Moldova, Banat şi Cr işana-Maramureş . O creş tere a 
procentului de case cu ziduri din chirpici sau paiantă este favorizată de localizările 
izolate, departe de drumuri modernizate (tabelul A4,2) . 

După această introducere în diversitatea satului românesc, a factorilor care par să îi 
condiţioneze dezvoltarea, voi încerca sâ identific o modalitate de estimare cantitativă a 
nivelului de dezvoltare a satelor, pentru a putea trece efectiv, ulterior, la tentative de 
explicare şi de relaţionare între dezvoltarea satului şi formele de sociabilitate. 

Drumul sociologic spre „satul sărac" 

Dacă satul este tipic pentru ceea ce descriu datele incluse în acest capitol , atunci 
răspunsul cel mai scurt la posibila interogaţie „cum ajungi într-un sat sărac ? " este 
simplu : „se a junge greu". Greu, pentru că satul este, ce! mai probabil , la distanţă mare 
de un oraş adevărat , rătăcit printre poteci şi drumuri nemodernizate, fără legaturi cu 
lumea prin autobuze, trenuri sau telefoane, plasat cel mai probabil nu numai Ia capăt de 
drum, dar şi la margine de judeţ . Şi, chiar dacă treci de obstacolul drumuri lor sau al 
absenţei de dramur i , tot rămân probleme, pentru că, o dată ajuns în sat, începi să te 
întrebi dacă nu cumva ai greşit drumul . Din lumea semnelor de drum intri în cea a 
semnelor de locuire. Ce anume certifică sărăcia rea lă : discuţiile de pe banca din faţa 
casei sau de Ia pr imăr ie sau de Ia câ rc iumă? Cum arată casa văzută de ia d rum sau ce 
pune gospodina pe m a s ă ? Şi casa în sine indică sărăcie, dacă zidurile ei sunt din chirpici 
sau paiantă ? Probabil că da, dar oamenii construiesc de obicei cu ceea ce au, diferit la 
câmpie, la deal sau la munte. Şi dacă afli de la pr imărie sau de la biserică informaţia că 
în sat nu a mai fost un deces de copii de multă vreme, ce în seamnă? Desigur, este un 
semn de bine în ordine umană, dar în ordine socială nu spune nimic, dacă în sat nu a mai 
fost o naştere de multă vreme. După ce vezi d rumur i proaste şi case vălurite de uitare, 
dar afli de la oameni opinii contradictorii , de la „rău, foarte r ău" până la „e greu, 
dar ne descurcăm", ce concluzie t ragi? Este clar că sărăcia individuală, ca şi cea 
comunitară, este o realitate în care liniile de forţă nu sunt date numai de resurse, ci şi 
de semne, simboluri sociale. Cifrele în sine sunt de multe ori înşelătoare. Ele vorbesc 
numai dacă Ie pui în context şi le reduci în ult imă instanţă la comportamente, gânduri şi 
sentimente umane. 

Scopul prezentului subcapitol este de a trece dincolo de metaforă şi a ne apropia mai 
mult de descrierea drumului sociologic, pentru a reuşi să identificăm un sat sărac. 
Abordarea este una preponderent cantitativă, pornind de la fişiere de date la nivel de sat. 
Punerea lor în relaţie va încerca să suplinească absenţa unor informaţii calitative. Desigur, 
acestea din u n n ă există, sunt necesare şi sper ca o posibilă dezbatere pe tema propusă să 
le aducă la suprafaţă în mai mare măsură. 

Sărăcia comunitară reprezintă o stare socială caracterizată prin probabilitate mare de 
consum redus la nivelul populaţiei care compune comunitatea. Poate fi vorba de consum 
public sau privat, de bunuri publice sau private. întrebările referi toare Ia „ce înseamnă 
un sat sărac" , cum se măsoară nivelul de sărăcie comunitară în astfel de cazuri se pun 
tot mai frecvent în contextul proliferări i politicilor sociale care au ca scop combaterea 
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sărăcze. nu numai Ia nivel de persoană sau gospodărie, ci şi Ja nivel de comunitate. Tot 
p i multe proiecte de tip guvernamental sau neguvemamental au ca fintâ S t e l e s ă r a c i 

o sociologilor la setul de întrebări anterior formulate începe să 
aibă tot mai mult nu numai o relevantă metodologico-ştiintifică, ci şi una practică de 
fundamentare eficientă a politicilor sociale. 

O semnificativă parte din cercetarea sociologică românească este deja implicată în 
analiza tematicii asociate cu bunăstarea/sărăcia de tip familial sau comunitar Un rol 
important in proliferarea literaturii autohtone consacrate domeniului l-au avut proiectele 
Bancii Mondiale, desfăşurate în colaborare cu parteneri locali. în seria instituţiilor de 
combatere a sărac,ei la nivel comunitar, un profil puternic marcat apare la nivelul 
Fondu u, Roman de Dezvoltare Socială - FRDS^ - (fimdamentat prin legea 129/1998) 
Fondul acordă p n o r u a r granturi comunităţilor rurale sărace pentru mica infrastructură 
rurală servicii sociale şi activităţi generatoare de venituri. Legea 129 şi manualul 
operaţional al Fondului ' specifică detaliile legate de mecanismele prin care sa te" sărac 
pot obtme grantunle In esenţă, este vorba de respectarea principiilor de mobili^are a 
căpuşulu i social local pentru a propune proiecte care intră în competiţie la nivelul Fondului 

Răspunsul la mtrebarea referitoare Ia modul de măsurare a sărăciei satului nu poate 
fi dat insa decat pormnd de la o teoretizare în legătură cu sensul conceptului de „sărăcie 
comunitară" Este ceea ce voi încerca în continuare 

„Sărăcia comunitară" 

Î u r ^ ' . ' ^ r ' ' ^ ^ dezvoltarea 
ura ă sau săracia la nivel de sat, este furnizată de z^censâminte. La momentul redactărU 

t n r i ! n H r " " ^ - o m e n t u l i^spectiv 
" l ' cuprinzătoare a satelor. Motivele pentru care informaţia referitoare 

a c ^ aiul comumtar al satelor nu a fost încă folosită nic, de către analişti nici de că 
p ac t i cem nu sunt atat de importante. Ceea ce contează este faptul că, din nou în mod 
paradoxal, o asemenea infonnafie poate f, foarte folositoare în c i L vechimii Veche" . 
sau c u ' o n .1 ° ^ Sâ începem cu un simplu model ex'plomoriu 

g g ? 7 y exploratorie în lumea recensământului satelor, din 
992, a fost evident că cineva poate obţine o bază solidă pentru clasificare numai pr i^ 

folosirea unui model teoretic de pornire despre ce este un sat sărac şi prin elaborarea 
unui posibil model de măsurare. Un astfel de model este schiţat î„ c o m r a r e 

gosS^ă^n s e T r T f ^^ 
fa c ™ T T ' ' ' ' ' ' ' ^^^ referitoare 
la consum. Pentru sarăaa comunitară nu există nici o astfel de linie absolută de 

7. Pentru o încadrare a FRDS în seria institusiilor de tip „fond de dezvoltare sociala" fnnH 

8- Vezi http : //frds.ong. roL 
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referinlă, deoarece bunuri publice foarte diferite sunt imphcate m consumul^mumtar. 
A S se poate fece re fe r i r e doa r la sărâcie relativ la nivelul r ^ iona ş . 

O m ^ o d â p r i n care poa te fi ob ţ iau tâ o a semenea măsu ră relat ivă es te d e a 
cum sunt dis t r ibui te d i fer i te le forme de capi tal comuni ta r - u m a n m a t e n a l , v i ta l . 

regional . U n sat este boga t d m punc tu l de vedere al t e o n e , cap . ta lu lu t . dacă 
a * n cu p regă t i re super ioară , cu situaţie economică b u r ^ în g o s p o d a n i . potenţ ia l 
Tn^XS înaU. p ropens iune m a r e în a adopta valorile m o d e m e g. b u n e legatur i cu 
Î u m e a ^ b a n ă ( tabe 'u l 4 .4 ) . U n posibi l g rup de indicator i ce m i s o a r â dezvol ta rea satului 
H c r m e n i i acestor d imens iuni sunt prezentaţ i în tabelul 4 4 j m f igura 4 1. 

Dezvol tarea sau sărăcia satului es te dată de o combina ţ ie de capi tal m a t e n a l , u m a n . 
s o c P a r s i m b o l i c , b io logic şi regional . „Capi ta l " es te folosU aici cu u n înţeles ext ins de 
X c c — i care poa te f i t r ans format în alt stoc de b u n u n d o n t e de p r o p r i e i ^ . 

Edu a î ™ ca o f o r m ă de capital u m a n , poate fi t ransformată în b u n u n mater ia le ; v a l o n l e 
m o d e r S t ă ii c a expres ie a capi talului s imbol ic , pot f i o bază ut i lă p e n t n i compor t amen tu l 
r n l p r l o r i a l şi implici t , pent ru c reş te rea capitalului mater ia l etc. Discuţ ia p r e z e n ^ nu 
T r e f r H api ta lur i le iiSlividuale, ci la cele ale comuni tă ţ i i . Fo los i rea capi ta lului 
r o m u S i i este real izată de instituţii le actorii c o m u m t ă ţ n sau, in t r -un m o d ma i 
degrabă spontan , de m e m b r i i săi individual i . 

-Kibelul 4.4. Măsurarea dezvoltării!sărăciţi salului în funcţie 
de cinci tipuri de capital comunitar* 

indicele 
I capitalului 

uman 
UMANVIL 

calitatea 
clădirilor de 

locuit 
QBUILDING 

indice de 
potenţial 

demografic 
DEMPOT 

rata generală 
de fertilitate 

GFR 

izolarea 
satului 

ISOLATION 

factor de 
actualizare 

folosind date 
la nivel de 

comună 

: valorile .,an<lardi»,= «te Wic i lo , ^ 

Cinci dintre cele şase fo rme de capital - mater ia l , simbolic, uman , regional şi vital -
au o v a r i a S mai d ^ r a b ă corelată de la o comuni ta te la alta. Capi ta lul soc.al - ca 

-^mmmmim 
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încredere, reţele şi asociaţii - pare să fie, într-o mare măsură , independent sau într-o 
relaţie neliniară cu celelalte forme de capital. Acesta este motivul pentru care, într-o 
analiză cantitativă a dezvoltării satului, am lăsat de o parte capitalul social. 

Un indice al gradului de dezvoltare a satului 
Indicele de dezvoltare a satului, prezentat în figura 4.1, este construit în principal pe baza 
informaţii lor de ia recensământul din 1992. Patru dintre cele şase componente ale 
indicelui de capital comunitar (numit DEVSAT'") sunt rezultatul măsurător i lor din 
recensământ. Cea de-a cincea conţine valori ce nu depind de t imp, relevante pentru 
izolarea satului - distanţa până la cel mai apropiat sat, distanţa până la cel mai apropiat 
oraş cu mai mult de 30 000 de locuitori , aşezarea în apropiere de un drum european 
modernizat şi statutul de sat periferic în cadrul comunei '(care nu are pe teritoriu] său 
primăria). U n al şaselea indice este inclus ca un factor de corecţie pentru aducerea Ia zi 
a informaţiei cu ultimele valori disponibile la nivel de comună. 

Trecerea de la indicele de dezvoltare a satului la identificarea unui sat ca fiind sărac 
poate fi făcută în cel puţ in două modur i . Pr ima variantă este cea de selectare a satelor din 
pr ima quartilă a indicelui DEVSAT ca fiind cele mai sărace. Sunt peste 3.100 de sate în 
care locuieşte o cincime din populaţia rurală. Cea de-a doua variantă este de a lua în 
considerare nu numai sărăcia pe o scală la nivel naţional, ci şi sărăcia satelor în context 
regional. Fondul Român de Dezvoltare Socială (FRDS), instituţie de combatere a sărăciei 
comunitare, creată p r in legea 129/1998, a adoptat folosirea indicelui în varianta sa 
pr imă, fă ră raportare Ia sărăcia regională. 

Ca urmare a faptului că sărăcia la nivel de sat este foarte intensă şi extinsă în Moldova 
(figura 4 .4) , sărăcia nu atât de accentuată din satele situate in alte regiuni este trecută cu 
vederea pr intr-o asemenea metodă de analiză. Politicile sociale şi acţiunile comunitare 
pot să acorde mai puţină prioritate sărăciei mai puţin accentuate, dar nu există nici un fel 
de motiv să fie ignorată, 

Sărăcia satului la nivel regional este determinată prin referire la trei macroregiuni -
Moldova, regiunile de sud (Muntenia, Dobrogea, Oltenia) şi Transilvania (cuprinzând 
Transilvania ca atare. Banat şi Crişana-Maramureş) . Pentru acest tip de măsurare contează 
numai nivelul, nu şi aspectele de configurare a fenomenelor, luând în considerare faptul 
că regiunile sunt prin ele însele factori de condiţionare pentru diverse configuraţii de 
sărăcie. Pentru fiecare dintre cele trei macroregiuni au fost generate clasificări ale satelor, 
în funcţie de sărăcia sau dezvoltarea din interiorul fiecărei regiuni. Un sat este considerat 
sărac la nivel regional, dacă nivelul său de sărăcie este situat în pr ima quart i lă. 

diferit şi nefolositor pentru prezenta analiză. Este dc discutat, la nivel conceptual, în ce măsură 
capitalul regional şi vital sunt forme de capital sau resurse, ţinând cont dc făptui că stocurile 
lor sunt încr-o mai mică măsură subiect de acumulare voluntară. Motivul pemru care le 
consider ca fiind forme de capital este că cel puţin o parte dintre subcomponentele lor sunt 
rezultat al intervenţiei comunităţii prin măsuri instituţionale (construcţia de străzi, atragerea de 
imigranţi ete.). 

10. in publicaţiile anterioare, indicele respectiv a fost denumit LEVEL98. înlocuirea de nume de 
la LEVEL98 la DEVSAT este una cu funcţie mnemotehnică, pe context românesc. 
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Indicaiori primari ai dezyoUării ^^ 

I Stoc de educaţie I ' 

Mici de ordinul doi Indici de ordimt trei 

I 

eo 

iată de participare (salariaţi la " l o i ş l j 1 ' ' ^^ 
1000 de locuitori) | || UMANVIL 

potKtere populaţie care lucrează j -w. J ' 
în agricultură ' 

pondere locuinţe cu apa curenta | o.62 

pondere locuinţe cu pereţi din 1-0.50 
pământ 

calitatea locuinţelor 
QBUILDING \ 0.27 

' pondere locuinţe conectate la j o.JO 
reţeaua de energie electrică 

copii născuţi de femei cu vârsta 
cuprinsă între 15 si 49 de ani 

modernitatea . 
demografică a satului \ .0.21 

populaţia satului 
(logaritmată în baza e) 

0.48 

% populaţie cu vârsta cuprinsă 
între 15 şi 59 de ani 

% populaţia samlui în total 
populaţie din comuna 

0.28 

potenţialul 
demografic 

0.46 

' distanţa pâna la cel mai apropiat j 
oraş 1 

distanţa până la cel mai apropiat 
oraş cu populaţie mai mare de 

30 p m de locuitori 

0.52 

1"localizare în apropierea unui drum 
european I 

II sat de periferie (1 da, u nu) j 

izolarea satului 
ISOLATION 

indicele 
dezvoltării 

satului 
DEVSAT 

rata de emigrare din comună, 
1998 +0.47 

migtaţie temporară netă la nivel 
de comună, 1998 

0,44 

% populaţie cu vârsta cuprinsă 
între 15 şi 49 atu 

- m 

UPDATING - factor 
de actualizare 

folosind datele la 
nivel de comună 

Figura 4 .1 . Componentele indicelui de dezvoltare a satului - DEVSAf 

I T W t i c ă a acestui indice estTIi^^orată de Manuda Stanculescu ' S c ! T u T u n e " i t S r f 
Tufiş, în capitolul al şaselea a! lucrării (Sandu, coord,. 2000b). Cnt.ca nu pu 
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Tiibelul 4.5. Tipuri de sate în funcţie de nivelul de sărăcie naţional şi regional 

r Sate foarte 
sărace la nivel 

naţional* 

Sate foarte 
sărace la nivel 

regional** 
Tip de sărăcie 

Scor de 
sărăcie 
relativă 

Număr de 
sate în 

categorie 

da da foarte profundă (nivel naţional 
şi regional) 3 2 372 

da nu 
profundă (numai la nivel naţio-
nal) 2 746 

nu da 
superficială (numai la nivel re-
gional, dar nu şi naţional) 1 746 

nu nu sate care nu sunt sărace , 0 8 611 1 

* Sat în prima quarlilă de dezvolrare ia nivel naiionâl. 
** Sai în prima quartilă de dezvoltare la nivel regional. 

Sărăcia foarte profundă caracterizează satele care sunt foarte sărace în context naţional 
şi regional în aceiaşi timp. Sărăcia profundă este dată de situaţia în care satul este foarte sărac 
numai la nivel naţional, într-o regiune cu nivel de dezvoltare redus (tabelul 4 ,5) . Singura 
regiune unde poate fi găsit acest tip este Moldova. Toate celelalte situaţii în care există sărăcie 
numai în ierarhie regională, dar nu şi naţională, sunt în categoria de sărăcie neaccentuată. 
Acesta este cazul unui mare număr de sate din Transilvania şi regiunile de sud (tabelul 4.6). 

ipoteza teoretică a diferitelor forme dc capital care dau sărăcia comunitară, ci numai modul de 
operationalizarc a indicatorilor componenţi. Măsurarea capitalului simbolic prin rata generală 
de fertilitate este considerată ca opţiune criticabilă şi se propune eliminarea sa din indiccle dc 
dezvoltare a sacului, Tot din motive de mod de operaţionalizare este propusă şi eliminarea 
factorului de actualizare calculat la nivel de comună. Dezbaterea îmi pare a fi deschisă încă 
pentru argumente pro şi contra. Modificarea indicelui propus necesită, cred, argumente 
suplimentare. Actualizarea sa însă, prin datele recensământului din 2002, este o operaţiune 
necesară. Sub aspectul modului tehnic de construcţie, indicele capitalului comunitar DEVSAT 
este similar cu „indicele deprivării multiple" (IMD), construit pentru a măsura deprivarea la 
nivelul ariilor mici (wards) in Anglia {DETR, 2000). Indicelc deprivării relative agregă şase 
indici parţiali, referitori la deprivarea de venituri, locuri de muncă, sănătate, locuinţe si 
servicii. Fiecare dintre cei şase indici componenţi sunt construiţi prin agregare tâctorială, ca 
şi în cazul DEVSAT. Agregarea finală nu mai este făcută însă la modul factorial, ci prin 
ponderarea componentelor de către experţi. Diferenţa majoră între varianta pe care am propus-o 
şi varianta britanică rezidă în natura măsurilor primare de la care se pleacă. Datele britanice 
sunt mult mai detaliate, permiţând calcularea dc ponderi de populaţie care suportă diferite 
tipuri de deprivare la nivelul unităţilor teritoriale de analiză. Se foloseşte un gen de măsurare 
directă a sărăciei comunitare (deprivare relativă, cum o numesc autorii). în situaţia din 
România am fost obligat sa apelez majoritar la măsuri indirecte, variabile proxi, din motive 
care ţin dc diferenţa dintre sistemele dc statistică publică îmre cele două ţări, Desigur, pot fi 
obţinute date mai detaliate la nivel dc sat ji pentru România şi este dezirabil să se lucreze 
astfel, numai că efortul de realizare a culegerii datelor implică un suport instituţional de 
anvergură. 
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I ^ Tio de sSiăcie relauvi 

' B Cîiti» rare nu Sate 
Macroregiune 

141 

Sate care nu 
sunt sarace^ 

T ^ 0 2 ~ 

Sate cu sărăcie 
superficuti 

J J B -
3 507 

Sate sirace 

746 746 

Sate foarte sărace 
Total 

2 864 
4 936 
4 675 

2.372 12 475 

li l i V i " " ' - ^ ' " ^ Ţ ^ l 
_ II ̂  c„ t= f^r tP . 

Saie cu sărăcie 
Macroregiune 

f"Moldova_ 

[ Sate care iiu 
sunt sărace^ 

T T 

superficiala 

Sate foarte 
sărace_ 

-10,3 

- 0 . 1 -3 .6 

4.7 
6.2 

^ 

Graa FRDS pentru identificarea satelor sărace 

P U S * ! 
rms^sd 

Mariana Moarcăş şi, ca sociologi. 
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u ^ n o r cu o g r J â ma. suplă, de trei din opt criterii (vezi caseta 4.1). Grila actuală, din 2003 
T r ^ ' " ^ ^ numa, opt criterii , a fost realizată prin renunţarea la patru itemi de sârâcie 
comunitară (mortalitate infantilă, pondere vâi^tnici. număr de aparate TV şi număr de 
autoturisme proprietate personală), a adăugat doi (referitori la sectorul economic privat 
Şl la transportul public) şi a adus specificări pentru unii dintre indicatorii menţinuţi din 
vecliea grila. Deoarece valorile pentru indicatorii de sărăcie nu există la nivel de sat în 
stat.st.ci oHciale, completarea datelor pentru aplicarea grilei se face de către localnici de 
către membri ai grupului de iniîiativă care propun proiectul la F R D S în consecinţă în 
varianta a doua a grilei, sociologii care au fundamentat-o au propus eliminarea criteriilor 
care erau asociate frecvent cu erori de raportare de către comunităii , dar şt cu ambiguităţi 
marcate de interpretare. 6 " i ' 

Dintre cele opt criterii ale grilei actuale, cinci sunt explicit corelate cu distanţa ca iăctor 
de accesibilitate la diferite servicii comunitare. In mod particular, contează distanţa fată de cel 
mai apropiat o r ^ de cel puţin 50 000 de locuitori (criteriile 4,6, 6), Rezultă că sărăcia estimată 
prm grila FRDS este una asociată preponderent cu accesibilitatea la bunuri si servicii publice 
(electricitate, servicii de sănătate, servicii şcolare, servicii de transport şi comunicare servicii 
comerciale). Deşi nu se înregistrează decât distanţa până la cel mai apropiat oraş, este foarte 
probabil că in spatele valorilor pe care le au aceşti indicatori se află încă alte două tipuri 
de distanţe : de la majoritatea gospodăriilor din sat la locul unde funcţionează instituţia sau 
s ^ v i c m l de referinţă şi distanţa de la satul în cauză la cel care este centru de comună. 

Caseta 4.1. Grila FRDS pentru identificarea satelor sărace 
Variaata I 

Un sat este sărac dacă satisface cei puţin patru din următoarele 10 criterii • 

de 50% dintre locuitori, accesul la apa potabilă sc face cu dificultate) 
2. Peste 60% dintre case nu au electricitate. 
3. Peste 50% dintre copiii dc vârstă şcolară au nevoie de mai bine de o oră pentru a ajunse 

Ia şcoala cu mijloacele de transport obişnuite 
4. Pentru a ajunge la un doctor, cu mijloaccIe de transport obişnuite, majoritatea locuitorilor 

au nevoie de mai bine de două ore. 
5. Satul se găseşte la o distanţă de peste 30 km de oraş, de care nu este legat nici prin cale 

ferată, nici pnntr-o cursă rutieră. pini l^ic, 
6. Rata mortalităţii infantile în sat a fost de peste 50r«> în perioada 1995-1998 
7. Mai mult de 30% dm populaţia sa depăşeşte vârsta de 60 ani 
8. Numărul aparatelor TV la suta de locuitori este mai mic de patru 
9. Nu există telefon în sat. 

10. Sub 2% dintre gospodării posedă automobil proprietate personală. 

Varianta II 
Un sat este sărac dacă satisface cel puţin trei dintre următoarele opt criterii • 
_1. M a ^ u ^ n ^ potabilă în curte sau la poartă. 

r S ' . r r - T disponibile pentru 
c o m u n e T r o ™ " " ' r ' ^̂  " " indice al dczvSltăr^ 

13 S ^ c o n ^ r ^ i ? . • ' m ' " ' (Sandu. 1998) ^«"«"buţie foarte importantă au avut Manuela Stănculcscu 
m c t h o d o l S r ; 
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r MaUnult de 60% dintre gospodării nu sunt conectate la reţeaua de electricitate. 
3: Ma. mult de 50% dintre c ^ i ^ i n clasele H V şi/sau V-VIII fac ma» mult de o or î paită 

la scoală, folosind mijlocul de transport obişnuit. , ^ j » 
4 Pemru a ajunge la un doctor, majoritatea locuitorilor au nevoie de mai mult de două 
5' Distanţa feţă de cel mai apropiat oiaţ cu mai mult de 50 000 de iocuiton este n ^ mare de ^ km. 
6' Nu există nici un mijloc de transport în comun (privat sau de stat) care să treacă cel puţin 

o dată pe zi prin sat sau care arc staţie la o distanţă mai mică de 2 km de sat. 
7 Mai puţin de 5% dintre gospodării au telefon funcţional. 
8; Singurii agenţi economici din sat activează în domeniul comerţului sau al alimentaţiei publice. 

Sursa: manualele de operare aie FRDS. diferite variante. 

Pentru autorii grilei, sărăcia satului apare deci ca fiind pi^dominant un fenomen de slabă 
dezvoltare institulională locală şi de relativa izolare (intrasătească, intracomunală 51 int ta-
regionalâ , în rapor t cu oraşu l ) . La nivel local , în comuni tă ţ i le care au fonnu la t c e r e n la 
F R D S criteriile cu care operează Fondul au o receptare predominant bună (Voicu 
Cu toate acestea, o serie întreagă de judeţe cunoscute ca sărace. în special cele dm C ^ ^ 
Româm au o prezenţă i^lativ redusă sub aspectul cererilor formulate pentru g i a n ^ 
unde derivă această situaţie, plus inegalitatea foarte mare între judeţe sub a s c e t u l n t m ^ l u i de 
sate care ajung să formuleze cereri de grant ? In astfel de diferenţieri „joacă o muUitudme de 
factori : n L L l de sate din judeţ, numărul de sate sărace. 
nizare efecte de d i fuz iune spontană a informaţ ie i despre oportuni tăţ i le F R D S gradu de 
implicare a insti tuţi i lor locale şi jude ţene în desHaşurarea procesului 
tonlor de la Fond sau a celor care vin din partea altor insutuţn posibilele reţele de frnne mtei^sate 
T a c ^ e L a fondurilor pentru accesarea proiectelor F R D S - etc. Dmeolo de aceşua, o m f l t ^ n ^ 

e S c a t i v ă pare să aibă însă şi modul în care a fost proiectată grila de identificare a satelor 
« r e Particularităţile de localiza.^ a satelor care au formulat ce ren a R n d ne ^ t perm e 

T e v a l a r e corec tă a funcţ ional i tăţ i i efect ive a acestui ins t rument de d iagnoză socială _ 
o i l e d isponibi le pentru comparaţ ia între satele care sunt considerate sarace p r m 

aolicarea grilei F R D S , şi restul satelor României '^ indică, în m o d convingător, clar, că 
g S a T R D S „ l u c r e a z ă ^ la ident i f icarea unor sate care sunt realmente mat puţ in 

dezvoltate sau mai sărace decât restul satelor ţarii . x H^.ât 
Cerer i le pr imi te de Fond v in . major i ta r , d in sate cu populaţ ie mai r edusă decât med a 

„ a ţ i o S t L l i z a t e mai departe de oraşe. Infrastructura satelor ^ ^ ^ ^ ^ ^ ^ 
g r i a F R D S este mai săracă decât în resml comunităţilor - au ma P^^P"^ ^^^ 

ma . multe locutnţe construite din chirpici sau paiantă. I z o l ^ e a s a t ^ r ă r ^ e e^ e 
dată nu numai de distanţa lor sporită faţă de oraşe . c . şi de faptul ca tind să f ie ma i 
depăr ta te şi în rapor t cu d rumur i l e europene , şi cu centrul de jude ţ . 

14 Pemru o excelentă analiză a acestor factori, vezi Voicu e/ o/.. 2002. 
^ Rsicrul de bază pe care desfăşurăm analiza în contmuare. cuprinde 1 281 de sate care au aep 

universităţii Bucureşti, îmi aparţine, după « ^ ' " ^ ^ V r ^ C S o S 

16. Analiza are in vedere numai satele din mcdwl rural, din comune, nu şi pe cele 
de sate componente ale unor oraşe. 
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Regăsim m datele tabelului 4 . 8 ideea anterior formulată a sărăciei comunitare ca 
expresie a combinări i mai multor distanţe - faţă de centrul comunei , faţă de oraşul cel 
ma. apropiat, faţă de oraşele mari , faţă de drumurile moderne, de circulaţie europeană 
Şl, de asemenea, faţă de centrul judeţului . 

Dintre toate distanţele menţionate, cele mai importante sunt cele de la sat la oraş si de 
la sat Ia centrul comunei. Dacă satul este la distanţă mare feţă de un oraş mare şi nu este 
centru de comună, atunci probabilitatea ca sărăcia comunitară să fie mare este semnificativ 
mai ridicata decât pentru satele apropiate de oraşe care sunt centru de comună. 

Satele sărace din perspectiva GRILEI 

în pofida faptului că nivelul de sărăcie a judejului în care se află satul a fost considerat 
drept criteriu important pentru orientarea facilitării, între numărul de criterii de sărăcie 
pe care Ie satisface în medie un sat cu grant FRDS şi dezvoltarea judeţului nu apare o 
legătură semnificativă. De ce ? 

Factorii care oferă o posibilă explicaţie sunt, după cum am menjionat deja, mai mulţi . 

Prin GRILÂ nu se masoară sărăcia tuturor satelor României, ci numai cea a satelor care 
au depus cereri de grant la FRDS. Acestea au intrat într-un proces de contagiune socială 
de transmitere a informaţiei pe cale multiplă, pr in regularităţi de vecinătate şi de istorie ' 

Fie pentru că GRILA cu ajutorul căreia se măsoară sărăcia are anumite deficienţe fie 
pentru ca facilitatea promovată de Fond şi de alfi agenţi a fost slab asociată cu sărăcia 
judeţeană, fie dm cauza puternicelor mecanisme de contagiune socială, numărul de sate 
sărace identificate pr in gri la F R D S nu pare să fie semnificativ asociat cu nivelul de 
dezvoltare a judeţului . «"vcmi uc 

Tabelul 4.8. Profilul satelor sărace, recunoscute ca atare la nivel FRDS 

Indicatori ai nivelului de dezvoltare/sărăcie 
a satului* 

Populaţia medie a «sarulni perimata în IQQC 

Sate care nu 
au cereri de 
grant FRDS 

Sate cu cereri de grant 
FRDS, care satisfac 
grila de sărăcie** 

Total sate 

% medie de persoane pe saf care au peste 60 
ani, în 1992 

804.8 

26.3 

712.8 

27.1 

796.4 

26.4 
Distanţa medie de la sat ia cel mai apropiat 
oraş de peste 30 000 de locuitori 21.0 24.6 21.3 
Populaţia medie a oraşului cel mai apropiat 
de peste 30 000 de locuitori 138 286.8 125 479.0 137 114.2, 
Ponderea medie pe sat a locuinţelor cu apă 
curentă în sistem public sau propriu, în 1992 8.1 5.1 7.8 
Ponderea medie pe sat a locuinţelor din 
pământ/chirpici 38.2 46.8 39.0 
i'ondere sate în comune apropiate de un 
drum european 

Pondere sate localizate la periferia judeţului 
18.9 

45.1 

tO.2 

51.9 

18.1 

45.7 
i^ondere sate periferice în cadrul comunei 
Pondere teren arabil în total teren agricol din 
sat (medie pe sat) 

78.4 

55.0 

84.5 

52.9 

78.9 

54.8 
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Indicatori ai nivelului de dezvoltare/sărăcie 
3 satului* 

Sate care nu 
au cereri de 
grant FRDS 

FRDS, care satisfac 
grila de sărăcie** 

Total sate 

Copii imscuţi vii la 1 000 de feniei de 15-49 
ani în 1992 (medie pe sat) 

1 779.7 1 911.1 1 7 9 1 . 9 

DEVSAT - indice al dezvoltării satului 5 .0 - 4 8 . 2 0 . 0 

s tudiu CNCSIS-

- C 8 - 1 9 9 9 - 2 0 0 2 . 
** Baza de date MIS , F R D S . 

După cum rezultă din analizele anterioare, G R I L A de măsurare a sărăciei satului 
operează în mod consis tent . Satele identif icate ca sărace, cu mai multe c n t e r n de sărăcie 
sat isfăcute, sunt prezente în contexte regionale care favonzeaza sarăcia - d is tan jâ mare 
a de or ş, sat per i - fer ic , sate cu număr de locuj tori relativ redus, cu ' n f r a s t r u c ^ a 

proastă e t c Surpr inzătoare este relaţ ia dintre G R I L A tipul de r e l i e f unde este localizată 
i m u n i t a t e a . Satele din zona de câmpie (cu pondere mare de teren araM 
agricol) satisfac, tendenîial, un număr mai mic de criteru de saracie. ^ 
Lunea istorică. Este, într-adevăr, sărăcia comuni tară mai puf in prezentă la e ^ p e 
X p a r a t i v cu zonele de munte sau de d e a l ? Sau imaginea E s « 

limitele ne care le are G R I L A în a măsura sărăcia comuni tara funcţ ie de r e l i e f ? Este 
" p r o b S " c ă tipul de re laue statistică înregistrată indică o <ieficienţă s e n o ^ 

U l L E I , şi nu o reali tate socială. Argumenta rea acestui punct de vedere este legată de 
revenirea la valenţele de măsurare a indicelui de capital comunitar DEVSAT. 

Tabelul 4.9. Predicţia numărului de criterii de sărăcie funcţie de localizarea satului 

Predictori 
Coeficienţi 

beta 

Distanta de la sat la cel mai apropiat oraş de peste 30 000 de locuitori 

periferic în cadrul comunei (1 da, O nu) 

0.17 

Nivel de 
semnifica^ 

0.00 

0.08 

.-0.01 

0.00 
0.70 

Sat localizai la periferia judeţului (1 da, O nu) 
localizat în apropiere de un drum european (1 da, O nu) Sat localizat în apropiere 

Populaţia oraşului apropiat 

0.01 
- 0 . 0 3 

0.73 

0.35 

Ponderea terenului arabil în totalul terenului agricol din sat 
-0 .16 
-0 .05 

0.00^ 

0.12 funucicJ L^tiiiiuiui tvm-ĵ ' —- —^— 
Indicele dezvoltârii judeţului în care este localizat satul DEVJUD98 

d e p e n d e n t a : n u . â r u l de c r i t e n : d . . . r â c i e p e care ,e 
graT,t G R I L Ă . pro iec tu l a fost evaluat la t . r e n , se m j ^ ^ n t r ^ ^ ^ var iabi le 
far dacă nu , se cons ide ră cele spec i f ica te în cerere . In momentu l n care ^ „ 
Tuplin^entarc, p r e c u m p o p u l a r a sa tu lu , , ca rac te ru l central s . u pe r . f e r . c al sa tu lu . . nu m a , 
semni f i ca t ivă în ecuaţ ia de predic ţ je . 

Am rulat ace la , i model pe două sube .ant .oane - cel f 
varianta I a GRILEI şi satele pentru care s-a aplicat varianta I a GRILEL D ^ e ^ 
mult iplă este de 5% în pr imul c a . de 10% în cel de-al dotle . ^^ P j ^ ^ ' ^ ^ ^ ^ ^ ^ ^ 
aferent grtlei de opt cri teri i , coeficientul de regresie ^^ â cum 
?a p o n d L e a de teren agricol nu mai apare ca fiind semmftcat iv d . f e n l de 0. Dupa 
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vom vedea si d in alte analize prezenta te în cont inuare , faptul statist ic este indicativ 
pent ru mai buna pe r fo rman ţă de niăsurare a G R I L E I II compara t iv cu G R I L A 1, 

Comparaţia între grila de sărăcie 
şi indicele capitalului comunitar 
Dacă se iau în seamă mult mai multe informaţi i despre sat , iar agregarea lor nu se mai 
face la modul rudimentar , pr in număra re de cr i ter i i , ci p r in procedur i mai elaborate, 
atunci paradoxul an ter ior menî ionat dispare. Indicele care sintet izează informaţ ia în 
legătură cu difer i te le fo rme de capital comuni ta r - mater ia l , u m a n , vital 51 s imbolic -
indică o relaţie difer i tă între sărăcie şi fo rma de relief care dă contextul geograf ic al vieţii 
s a tu lu i : locali tăţ i le rura le de câmpie apar ca f i ind mai sărace decât cele din zonele de 
deal şt de mun te (tabelul 4.10). S ingura excepţie o const i tuie regiuni le de peste mun j i , 
unde relaţia respect ivă nu pare să f ie una statistic semnif ica t ivă . 

Datele d in tabelul 4,10 susţ in din pl in faptul că atât indicele de dezvoltare a satului , 
bazat pe agregarea d i fer i te lor s tocuri de capital comunitar , cât şi indicele s implu , de lip 
numărare G R I L A , măsoară acelaşi aspect al nivelului de sărăcie sau dezvoltare comu-
nitară (corelaţia între DEVSAT şi G R I L Ă este semnif ica t ivă şi de sens c o n f o r m cu 
aşteptări le teoretice pent ru toate regiuni le) . 

Altfel spas, GRILA folosită de FRDS pentru identificarea satelor sărace operează eficient, 
reprezintă o măsură validă a sărăciei cotnunitare, dar este clar deficitară în asociere cu 
diferenţierile geografice. Ea indică în mod artificial o sărăcie mai redusă Ia câmpie decât în 
zonele de deal/munte. 

Principalul mot iv pent ru care G R I L A dis tors ionează rezultatele măsură tor i lo r în 
legătură cu forma de relief nu este legat de faptul că distanţele între localităţi sunt d i fer i te 
în reg imur i dist incte de rel ief . Ceea ce p a r e sa inf luenţeze hotărâ tor capaci ta tea de 
măsura re a G R I L E I este faptul că variaţ ia mater ia le lor de construcţ ie şi a gradului de 
e lectr i f icare este foar te mare de la câmpie la munte . 

Tabelul 4.10. Matrice a corelaliilor între localizarea satului la câmpie 
şi indicatorii de dezvoltare/sârăcie de sat, pe macroregittni 

Regiune 
Indice de 

dezvoltare a 
satului DEVSAT 

Indice de sărăcie 
a satului, varianta 

GRILĂ* 

Pondere teren 
arabil în (o(ai 

teren agricol sat 

Moldova 

Indice de dezvoltare a satului 
DEVSAT 1.000 -0.146 -0.176 

Moldova Indice de sărăcie a satului, 
varianta GRILĂ -0.146 1,000 -0.141 Moldova 

Pondere teren arabil in total 
teren agricol sat -0,176 -0,141 1.000 

Muntenia, 
Dobrogea şi 

Oltenia 

Indice de dezvoltare a satului 
DEVSAT 1.000 -0,114 -0.377 

Muntenia, 
Dobrogea şi 

Oltenia 

Indice de sărăcie a satului, 
varianta GRILĂ -0,114 1.000 -0.194 

Muntenia, 
Dobrogea şi 

Oltenia 
Pondere teren arabil in total 
teren agricol sat -0,377 -0.194 1.000 
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Regiune 
• 

Indice de 
dezvoltare a 

satului DEVSAT 

Indice de sărăcie 
a satului, varianta 

GRILĂ» 

Pondere teren 
arabil ia total 

teren agricol sat 

Transilvania 
Banat 

Crişana-

Indice de dezvoltare a satului 
DEVSAT 

1.000 -0.254 (0.054) 
Transilvania 

Banat 
Crişana-

Indice de sărScie a satului, 
varianta GRILĂ 

-0.254 1.000 -0.174 

1 -Maramureş Pondere teren arabil în total 
teren agricol sat 

(0.054) -0.174 I.OOO 

Numărul de sute cu cereri FRDS incluse în analize a fost de 418 pentru Moldova, 299 pentru 
regiunile sudice şi 523 pemru regiunile de peste munţi. Am marcat cu H coeficienţii nesemnificativ 
diferiţi de O, pentru p = 0.05. , 

* GRlLĂ-iftdice al măsurării sărăciei de sat funcţie de numărul de criterii din grila FRDS (vezi 
caseta 4 1) satisfăcute în cazul comunităţii respective. Am normalizat cu scorul z numărul de 
criterii satisfăcute pentru cazul în care grila a avut zece itemi. Separat, am normalizat distribuţia 
pentru cazul în care alocarea de grani s-a făcut pornind de la grila cu opt criterii. Indicele de 
sărăcie etichetat cu GRILĂ reprezintă o concatenare a celor două normalizări. Dacă. din acelaşi 
sat au fost formulate mai multe cereri de grant la Fond, am luat numărul de criterii satisfăcute 
de proiectul evaluat pe teren, nu numai în birou, 

î n zonele de câmpie , locuinţele se fac, în propor ţ ie mult mai m a r e decâ t la munte , d in 
chirpici şi paiantă, materiale care aduc cu ele, în bună măsură, condiţii de igienă mai proaste. 

E lec t r i f icarea mai extinsă la câmpie decât la mun te favorizează un grad spori t de 
sărăcie în zonele montane . Pract ic , G R I L A negl i jează calitatea locuinţei ca s e m n de 
dezvol tare /sărăcie comuni ta ră . 

Dacă se con t ro l ează" , prin procedee statistice specifice, ponderea locuinţelor electri-
ficate şi ponderea locuinţe lor din pămân t , a tunci corelaţ ia aberantă d in t re G R I L A şi 
ponderea terenului arabi l dispare, devine nesemnif ica t iva . Al t fe l spus, pen t ru localităţi 
care au acelaşi grad de e lectr i f icare şi aceeaşi ponde re de locuinţe din pămân t , nu se mai 
înregis t rează un număr ma i redus de sate care sat isfac cri teri i le de sărăc ie F R D S . 

Discuţ ia de până aici relevă faptul că în l i teratura românească de speciali tate şi în 
pract ica de intervenţie comuni ta ră sunt folosi te două măsur i . U n a , cea d e tip G R I L A , 
este bazată pr ior i ta r pe înregis t rarea dis tanţelor şi a accesului la servici i le publ ice majore 
pentru reproducţ ia socială - şcoala, d ispensarul sau spitalul - şi la cele de c o m u n i c ^ şi 
t ranspor t . Cea la l tă , de tip indice sintetic, DEVSAT, încearcă să integreze intr-o masu ra 
unică , după un a lgor i tm acreditat în domen iu , informaţ ia legată de pr incipalele f o r m e ale 
capi ta lului comuni ta r - uman , mater ia l , d e m o g r a f i c şi s imbolic. 

Există şi un al treilea tip de măsura re care pune accentul pe ce se în tâmplă la nivelul 
gospodăr ie i , operează în special cu agregăr i ale ratelor de sărăcie, ca lcula te pe b a M 
cheltuiel i lor de consum în cadrul gospodă r i e i ' ^ Este o abordare cu mare potenţ ial de 
cunoaştere , l imitată însă putern ic de faptul că , pe de o par te , p ierde componente le oe 
consum de bunur i publ ice , esenţiale în def in i rea sărăciei comuni tare , iar pe de alta par te , 
este foar te cost is i toare. 

17,Coefici(;nt de corelaţie parţială, folosind ca variabile de control ponderea locuinţelor din 
chirpici şi paiantă şi ponderea locuinţelor electrificate. 

18. Vezi, spre exemplu, Tesliuc, Pop, Teşliuc, 2001. 
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• Aplicarea ei presupune date la nivelul unor eşantioane de gospodării reprezentative 
pentru comunitatea de referinţă". poaarn reprezentative 

Pentm discuţia de faţă, cred că este util să detaliem referirile la relajia dintre eele 
două masun d.spombile - numâr de criterii de sărăcie satisracute de satele " e au 
formulat cerer. la FRDS şi indicele capitalului comunitar. Indicele respecţi arHa e 
componente refentoare la capitalul uman, calitatea locuinţei, potentialul demografic S 
satului, gradul de tmd.ttonaUsm mamfest prin comportamente de reproduce re f p o p u 
lanei, gradul de izolare a satului şi nivelul de dezvoltare a comunei în care se afla L u i 

Dmtre cele şase componente ale indicelui de capital comunitar, trei se corelează 
semmficativ cu mdicele de sărăcie dat de GRILĂ (tabelul 4 11) 

. . din total teren agricol 
al sa^lui, pe doua subeşaattoane diferite - ccl cu sate selectate pornind de ia zece criterl 

ca fi nd semnificativ pentru vanatia GRILEI, satele cu număr mare de criterii satisrLute 
aparand preponderent în zonele de deal şi de munte, situaţie pujin credibilă Pe s u t 
eşan tonul cu sate selectate în baza GRILEI de opt criterii, localiLrea satulu la m^nL 

? i w H î ^ ^^ ^^dere al asigurării compara-
bihtatu deciziilor de eligibilitate a satelor. „Mai bună" nu înseamnă, evident Z T 

Numărul de criterii de sărăcie pe care un sat le satisface este cu atât mai m a r f c u cât 
satul este mat izolat, dispune de un capital uman mai redus şi are un potent 1 d e m o g ^ i 
mat scăzut. Absenta unei corelaţii semnificative între GRILĂ şi nivelul L d e z v o i r e a 
consune, nu este problematică în condiţiile în care variaţiile de dez ÎtareT tSuI 
e t t ă r r d " T ' ™ d e s p r ' a M d referinţa, nu şi despre comuna din care acesta face parte 

Surprinde însă absenţa unei legături semnificative între indicele derivat din GRILĂ si 
cahtatea locuinţelor din sat. Aceasta dm urmă a fost măsurată prin î g t e a d f ^ i ' 
e entoare la procentele de locuinţe care erau electrificate, aveau apT^r^ntă ^ c u 

s m nr T ' f " o " ' ™ ' ' ,a data'ultimt^d rec n-
amant Constatarea reflectă, în fapt. modul de construcţie a GRILEI, Tară i n c l u S L a 

unor criterii referitoare la calitatea clădirilor de locuit. includerea 

Tiibelul 4.11. Prediclia sărăciei evaluată prin grila de criterii 

II Predictori* 
i b beta Nivel de semnirtca(ie | 

1 Constanta 
1 Gradul de izolare a satului ISOLATION | 1 

0.11 O.Jl 
0.00 1 

0.00 1 ICapitalul uman comunitar UMANVIL 
1 Potenţial demografic 

-O.IO 
[ -0.18 

-0.09 
-0.16 

0.02 1 

0.00 1 

I r t o l e . , , f d „b| i„„, „ I c u i a , 242 de coZf/riS a n 
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1 4 9 

Predictori* 

Tradiţionalismul demografic 
Calitatea Locuinţelor 

.Nivel de a comunei UPDATING 

1 0 . 02 0 .02 0 .52 1 

I 0 . 0 6 0 .06 0 . 0 7 1 

j - 0 . 0 2 - 0 . 0 2 0 .62 

0 .06 

Două niveluri ale sărăciei - comunitar şi individual 

Limitele acţiunilor F R D S în combaterea sărăciei rurale sunt date itu numai de 
r c s t S de fonduri disponibile pentru granturi (minore în raport cu amploarea feno-
m S i dar de faptul că sărăcia comunitară pe care acţiunile sale o ţintesc este 
T e t d e c â sărăcia la nivel de familie, gospodărie sau persoană. Acţmmle care vt eaz 

comunitare nu pot avea decât un efect limitat, relativ redus, asupra 
d m T n u S i ciei la nivel de gospodărie. Argumemele în f l o a r e a aceste. a s e r , u m 
d ^ T d i n rezultatele analtzei de detaliu referitoare la relaţia între săraua/dezvoltarea 

comunitară şi bunăstarea/sărăcia la nivel de gospodărie. 
Datele disponibile existente susţin clar concluzia că nivelul comum ar ^̂  

un factor semnificativ de condiţionare a sărăciei la mvel de gospodărie, dar, n acelaşi 
Tmo n d i S T p t u , că dependenţa respectivă este slabă: consumul de bunur, alimentare 
s U e ^ imentare n^vel de gospodărie rurală (vezi caseta 4 , 2 pemru modul de calcul) 

te d ^ n p r U u l râSd de sursa de venit şi în al doilea rând de stocul de educa le 
d n gospodărie. Nivelul general al consumului de bunuri alimentare şi '^^alimentare este 
mai maîe în gospodăriile care trăiesc în principal din salarii şi care dispun de un stoc de 

sărăciei la nivel de gospodărie acţ^nează - p r a ^ — i 
f a n i l l l atât prin imermediul celor care ţin de structura socio-demografica a gospodâr.ei, 

cât si nrin intermediul altor factori nespecificaţi în model. 
S t â r e a T a t u l u i pare să aibă consecinţe în mai mare măsură asupra consumulu 

alimenta I c â t asupra celui nealimentar (tabelul 4 .12 ) . Sărăcia — - ' ^ ^ ' . t n 
t Z r i publice favorizează semmficativ sărăcia la nivelul consumului alimentar dm 
eospodării al celui dependent de resursele financiare m mod special. 
' Cons a tarea este în concordanţă cu concluzii anterioare, bazate pe 
ale nWe l i de dezvoltare comunitară. într-un model pa./i , în - r e var.abi a dependen^ 

ste consumul la nivel de gospodărie (variabilă « 
moderne de folosinţă îndelungată"), s-a înregistrat o influenţa directa, ^ ^ 
Z e tivei variabile din partea gradului de accesibilitate a comunei m raport cu oraşin 
cel mai^ aprl^Lt. Altfel spus, comunele mai sărace apar ca fiind caracterizate p n n grad 
SDOrit de izolare în contextul urban regional. „„„ndiriile 
' l u a r , s-a constatat că banii cheltuiţi p e n t ^ consum 

din comunele depărtate de oraş, cu nivel ridicat a mortahtaţii 
Teşliuc, coord. , 1999, p. 49) . Noua analiză, introdusa prm figura 1, dm acest mat 
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face relaţ ia respect ivă mai evidentă , f i ind vorba de o p r imă măsura re a legătur i i dintre 
indicele dezvoltăr i i la nivel de sat şi o es t imare a consumulu i în gospodăr ie 

Satele de câmpie se regăsesc şi în modelu l d in f igura 1, în concordan tă cu acele 
constatăr i relevate în tabelul 4 .10, cu aceeaşi caracter is t ică a unui nivel de dezvoltare 
comuni ta ră ma i redus decât cele de munte. 

COMUNITATEA 
ca nivel de ;tnalJzâ 

ftondere teren 
arabil in sat 

GOSPODĂRIA ca nivel ile analiză 

-0.10 

i0.06 

- 0 - 1 8 

V^irstă medie 
a aJulţilor în 
gospodărie 0.27 

0.23 

-0.27 
Scoc de 

educaţie in 
gospodărie 

New! de 
dezvoltare a 

satului LEVEL98 
0,03 

0 - 2 1 ' 

0.11 

Salariile sunt 
principala 

sursâ de venit 
în gospodărie 
(1 da, O nu) 

0.21 

0.33 

Consumul 
de bunuri 
in gospo-

dărie 
0 .3Î 

T l 5 * 

0 . 3 5 ^ Cheltuieli pe bunuri 
nealimentare 0.16 

/ 

Cheltuieli pe bunuri 
alimentare 0.74 0 . 8 6 ' 

Cheltuieli pe bunuri 
alimentare 0.74 

k 

0 . 3 ^ 
\4loarea consumului 

de alimente din 
producţia proprie 

0.11 

Figura 4.2. Dezvoltare locală şi consum de bunuri la nivelul gospodăriei rurale 

. ^ S ^ t ^ H d e . o v a r i a i i e a s o c i a t a m o d e l u l u i nu d i f e r ă 

h f . f f " ® » ^ ' " i de 19 .13 şi U gn .de d e 
h b e r t a t e ) . A l t e v a l o n s m t e t i c e i n d i c â n d ace laş i g r a d r id ica t de a d e c v a r e a m o d e l u l u i - R M S E A = 0 0 2 9 
pfor test ofclosefu==0.944, A G F I = 0 . 9 8 2 , Pe a r c e l e de g r a f a r i c n l a t e s u n t t r ecu i i c o e f l c l n r d e r e g S 

S S e s " - - - - ' ' e a z â va r iab i l e le d e p e n d e n t e sttnt t o ^ c o e S i 
d e r e g r e s , e m u l t i p l ă . Ton c o e f . c i e n t . i path s u n t s e m n i f i c a t i v d i f e r i ţ i d e O, p e n t r u p = 0 0 5 Petit u 

Z e t i c ' ' . ' ^ ' " H d in L ă . " î n m o d e l u l 
e a men ta î^ . " f " " ^^ e d u c a , i e ^ c h e i t u i e l i p e n t r u b u n u r i 

n e ^ i m e n t a r e st c h e l t u i e l i p e n t r u b u n u r i n e a l i r n e n t a r e - c o n s u m d e a l i m e n t e d in p r o d u c ţ i a p r o p r i e " 

! e o T 9 7 7 Z r ! " " l i p i d i n to ta lu l 
c e î o r 9 7 6 ex i s t en t e tn s u b e s a n t i o n u l ru ra l al Barometrului de Opinie Publică - F S D , e t a p a m a i 2 0 0 2 . 

_ In plus, rezultă că şi consumul la nivel de gospodăr ie de câmpie este mai redus decât 
in cazul gospodăr i i lor de munte . Se obţ ine în acest ult im caz o evidenţă empi r ică 
semnif ica t ivă pen t ru faptul că re l ieful contează pen t ru sărăcie/dezvoLtare. Şi contează nu 
numai Ia nivel comunitar , ci şi gospodăresc . Atât satele, cât şi gospodăriile localizate la 
câmpie sunt, tendenţial, mai sărace decât cele de la munte. Faptul este unul de lungă 
d^Lirată. C e a mat c lară evidenţiere a sa pen t ru per ioada imerbel ica o da torăm lui Anton 
Golopenţ ia (2000, p, 285), 

Relaţia între relief şi bunăs tarea gospodăr ie i rura le este însă una complexă, care 
mer i ta detal ier i , speci f icăr i . ^ 

_ Nu toţi indicator i i de bunăstare înregis t rează valori mai reduse pen t ru gospodăr i i le de 
câmpie compara te cu cele de munte . N u m a i consumul de bunuri a l imentare obţ inute pr in 
cumpăra re este mai redus în pr imul faţă de cel de-al doilea caz, în rest . mun te deal şi 
câmpie nu pa r să d i fe re semnif icat iv sub aspectul consumului de bunur i agricole din 
producţ ia p ropr ie şi de bunur i neal imentare (tabelul 4 .12) . 

Cons ta ta rea t r imite spre fo rmularea ipotezei interpretat ive a existenţei a două tipuri 
ae inf luenţe ale re l iefului asupra sărăciei la nivel de gospodăr ie rura lă , în pr imul rând 
sunt cele asociate cu structura soc io-demograf ică a satelor, ftmcţie de fo rma de r e l i e f ' 
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Structur i le de popula ţ ie favorabile dezvol tăr i i , cu ponder i r idicate de capi tal u m a n , 
(tineri, populaţie ocupată în sectoare neagricole, sector privat etc.) sunt pre iente m mai m ^ 
U s u r ă V n satele de deal mun te decât în cele de câmpie . D e c e es te aşa c o n s t i t u j ^ altâ 
nroblemâ care meri tă tratată din perspectiva istorică şi sociologică (Golopenţia. 2000). 

Dincolo de d i ferenţe le de s t ruc tură socio^demograf ică . satele de mun te şi câmpie 
d i fe ră insă şi p r in alte aspecte , asociate cu modele le cul turale locale, mtens i ia tea 
f luxur i lor de comunica re si oportuni tă ţ i le de a obţ ine veniturile. Toţi aceşti f a e t o n ar 
trebui avuţi în vedere pent ru expl icarea d i ferenţ ie r i i de consum alimentar , r emanentă 
după cont ro larea variabi lelor de compozi ţ ie soc io-demograf ică . Există a rgumen te care 
susţin ipoteza că, d int re cele trei categori i de factor i anter ior menţ ionaţ i , cel ma i mul t 
contează d i fe ren ţ ie rea oportuni tăţ i lor de veni tur i (mai mare în condiţ i i de dea i -munte 

decât de câmpie) . , • f .x j j i 
Surpr inză tor este fapml că au toconsumul nu es te mai mare la câmpie faţă de deal sau 

munte Expl icaţ ia ar putea fi dată de faptul că . în pof ida suprafe ţe lor agricole m a . m a n 
la câmpie decât la deal sau la munte, producţ ia agricola nu este semnif icat iv mai mare 
în gospodăr i i le famil ia le şi, în plus, în s t ruc tura au toconsumului ponderea ma jo r i t a ra o 

deţin produse le animale, şi nu cele vegetale. 

Caseta 4.2. Modul de măsurare a consumului la nivel de gospodărie rurală 

Sondajul BOP - FSD din mai 2002 conţine întrebări referitoare la măsurarea consumului 

alimentar şi nealimentar din gospodărie; .v • . 
CHEL Cam câţi bani s-au cheltuit în total. în luna trecuta m gospodaria dumneavoastră ? 

"CONSAL Dar pentru produsele alimentare pe care le-a(i cumpărat în gospodărie in luna 
trecută (alimente, băuturi, inclusiv alimentaţie publică, cafea, ţigări, suc), cu aproximaţie. 

'^^AUTOcTN^fnlma trecută, produsele obţinute în gospodăria dumneavoastră sau primite 
ide ia rude, prieteni etc.) au asigurat din consumul gospodăriei... ? (1 nu este cazul. 2 cam 
un Sfert 3 cam o jumătate. 4 cam trei sferturi, 5 tot consumul) , . , 

consumul total i imen ta r (CALIMENT) din gospodărie e.te dat de ^ 
produselor cumpărate (CALIMFIN) şi al celor produse in gospodana proprie (CALIMN A l ) . 

CAI 1MENT=CALIMFIN + CAL1MNAT (1) 

Am obţinut o rată a consumului alimentar bazat pe producţia din gospodăria propne prm 

recodificare (sintaxă în SPSS): IMVITO n iHTDCON 

RECODE AUTOCONS (1=0) (2=0.25) (3 = 0.5) (4=0.75) (5 = 1) INTO RAUTOCON. 
Din ecuaţia (1) a rezultat; 1 = fCALlMFIN/CALIMENT) + RAUTOCON (2) Şi d i f ă î ^ a m d e l m m a t formula de calcul şi sinuxa pentru CALIMNAT şi pentru cheUuieUle 

nealimentare (CNEALIM); 
COMPUTE CALIMENT = C0NSAL/(1 - RAUTOCON) 
IF (RAUTOCON = 1) CALIMENT = CONSAL 
COMPUTE CALIMNAT = CALIMENT ^ C 0 N S ^ J 3 ) 

20 imroducerea variabilei „nivel al veniturilor pe persoană în gospodărie'' în ' ţ j ^ ^ j 
nu anulează dar reduce valoarea coeficientului dc regresie al formei de relief asupra 

T n imului r p r o d L l m e n t a r e cumpărate. Altfel, relaţia „formă de relic -consum ^ m e ^ 
; r c T m p ă r a r r de bunuri" este extrem de rezistentă şi se menţine - ^ ^ t i r X S i 
L t i s t i c , chiar în condiţiile în care în model se introduc predictori foarte diferiţi, refento 
sursele de venit, consumul cultural, regiunea istorică etc. 
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COMPUTE CĂLIM FIN=CONSAL 
COMPUTE CNEALIM = CHEL - CALIMFIN 
A rezultat că aproximativ 35% din totalul consumului alimentar din rural este acoperit prin 

producţia din gospodăria proprie. Ponderea pare sa fie serios subestimată, dacă o comparăm 
cu cea obţinută din cifrele oficiale: datele din Ancheta integrată în gospodarii indică, pentru 
perioada iulie 1998-iunie 1999, o pondere a autoconsumului în total consum alimentar pentru 
gospodăriile din rural de nivelul 66%^'. Diferenţele au surse multiple, legate de perioada de 
estimare : anut întreg în cazul AIG şi luna aprilie în cazul sondajului BOP, lună cu pondere 
redusă a autoconsumului; erorile de estimare mai mari în cazul BOP decât pentru AIG. 
Subestimarea afectează evaluarea nivelului autoconsumului. Toate calculclc de tip mulţi variat 
cu datele sondajului din mai 2002 îşi menţin valabilitatea. Estimările de nivel sunt slabe, dar 
cele de relaţii par să fie bune. ^ 

Autoconsumul este mai ridicat în gospodăr i i le cu nuipar mare de animale şi cu n u m ă r 
mare de adulţ i ocupaţ i în sectoare salariale. Altfel spus, volumul au toconsumulu i este 
mai mare pentru gospodări i le înstărite din satele relativ dezvoltate. Nu contează localizarea 
la mun te sau la câmpie şi nici suprafa ţa de teren agricol în propr ie ta te sau în folosinţă . 
Nesemni f ica t ivă sub aspect statistic este şi inf luenţa s t ructur i i soc io -demogra f ice a 
gospodăr ie i sub aspectul educaţ ie i şi vârstei . 

Imaginea anter ior obţinută este în bună măsură în discordanţă cu cea publ ică . Aceasta 
din u r m ă pare să sugereze că au toconsumul este mai puternic în gospodăr i i le sărace din 
satele sărace. O altă faţetă a au toconsumulu i este mai apropiată de imaginea r e spec t ivă ; 
cea re fe r i toare nu la volumul , ci la ponderea au toconsumului în cadrul consumulu i 
a l imentar total . 

Da r şi aici apropierea de imaginea dată de simţul c o m u n este numai p a r ţ i a l ă : 
ponderea autoconsumului în consumul al imentar total tinde să f ie mai mare în gospodări i le 
cu n u m ă r m a r e de animale din satele sărace de câmpie . Contează deci sărăc ia satului , şi 
nu cea a gospodăr ie i p ropr i i . 

Inf luenţa nivelului de educaţ ie es te pu tern ic diferenţ ia tă , func ţ ie de tipul de c o n s u m : 
nu se regăseş te în profi lul cauzal al consumulu i de bunuri a l imentare provenite din 
producţ ia agricolă propr ie , este de nivel mediu pent ru consumul de bunur i a l imentare 
cumpăra te şi m a x i m pentru bunur i le cumpăra te neal imentare (tabelul 4 . 1 2 ) . 

în măsu ra în care sursa pr inc ipa lă de venit în gospodări i sunt salarii le, d in sector de 
stat sau pr ivat , consumul de toate t ipuri le - a l imentar din surse de p ia ţă , a l imentar din 
au toconsum sau neal imentar - t inde să f ie de nivel mai ridicat . Este încă o constatare în 
favoarea ideii că sărăcia rurala nu se reduce , pe t e rmen scur t , p r in agr icul tură , ci p r in 
promovarea oportuni tă ţ i lor de câştig sal ari al, în sat sau în oraş . 

în concluzie , s t ructuri le soc io-demograf ice şi cele de oportuni tăţ i de obţinere a 
veni turi lor au di ferenţ ier i mari între sate, funcţ ie de localizarea lor geograf ică . Nu 
local izarea în sine aduce decala je le de c o n s u m al imentar de pe piaţă , ci s t ructuri le 
menţ ionate ca f i ind asociate respect ivelor t ipuri de local izăr i . P rob lema nu este încă 
elucidată. Cercetăr i supl imentare sunt necesare pent ru a identif ica în ma i mare măsură 
factori i care leagă re l ieful de s t ructura şi nivelul consumului . 

21. Comisia Naţională pentru Statistică, (2000) - Aspecte privind calitatea vieţii populaţiei în 
perioada iulie 1998-iunie 1999, p. 53, tabelul 15. 
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Tabelul 4.12. P ^ o r i ^ 

153 

agr i .01 la mvel d e sal ( re la ţ ie poz i i .vâ ) , R = 0 . 1 5 . 

NWe,u, , , p o n d e r a -

-Se -- I 
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Tipuri de sate funcţie de structura 
de sărăcie/dezvoltare 

Satele pot fi sărace pentru câ au o configuraţie proastă a valorilor pentru variabilele 
de dezvoltare relevante, Aceasta este un fel de structură sau configuraţie de sărăcie care 
este în mod clar diferită faţă de punctul de vedere prezentat prin indicele DEVSAT în 
acest indice au fost admise efecte de compensare sau agregare între indicatorii componenţi 
Rezultatele celor două abordări - centrate pe configuraţia şi pe nivelul de sărăcie - sunt 
corelate, dar, foarte probabil, nu se suprapun în întregime. 

Tabelul 4.13 prezintă o ipoteză a principalelor tipuri ideale de sate drept combinaţii 
de cinci forme de capital. Câteva alte combinaţii de diferite forme de capital sunt 
posibile. Cele incluse în tabel sum cele mai probabile', luând în considerare natura 
asocierilor dintre capitalul regional, uman, simbolic, material şi vital. Ipoteza respectivă 
este dm plin susţinută printr-o analiză cluster, în care satele României au fost luate ca 
" Z f l u l ^ r ' caracterizat în funcjie de cinci indici - calitatea locuinţelor 

QBUILDING, capitalul uman U M A N V I L , potenţialul demografic DEMOP, izolarea 
satului IZOLAT şi rata generală de fertilitate GFR^^ 

Cele cinci categorii de sate, identificate în funcţie de profilul lor de dezvoltare sunt 
categoru foarte distincte. Ele diferă prin dimensiunea populaţiei, capitalul uman, stocul 
de locuinţe şi caracteristicile regionale (tabelul A4.3 , tabelul A4.2) . Diferenţele dintre 
satele foarte sărace şi cele foarte bogate sunt considerabile. Mărimea medie a satului 
sărac este de aproximativ patru ori mai mică decât cea a satelor dezvoltate Locuinţele cu 
pereţ. de calitate slabă sunt de peste trei ori mai multe în satele foarte sărace în comparaţie 
cu cele foarte dezvoltate. 

Tabelul 4.13. Tipuri ideale de sate funcîie de gradul de modernitate şi de dezvoltare 

Criteriu de clasificare 
Tipuri ideale de sate || 

Criteriu de clasificare sare 
tradiţionale 

foarte sărace 

sate 
modeme 

sărace 

sate 
mediu 

dezvoltate 

sate 
modeme 

dezvoltate 

sate modeme | 
înalt 

dezvoltate jj 
Capital material foarte scăzut scăzut mijlociu ridicat foarte ridicat 
Capital uman (informaţie) foane scăzut scăzut mijlociu ridicat foane ridicat 
Capital vital 
Capital regional 

foarte scăzut scăzut mijlociu ridicat foarte ridicat 

Capital simbolic (modernitate indi-l 
vidi^a agregată comunitar) foarte scăzut 

scăzut 

ridicat 

mijlociu 

mijlociu 

ridicat 

ridicat 

foarte ridicat || 

foarte ridicat | 

n̂ ex?^; n ' P " " menţionaţi 
P o S S e Z r 1 • Scorunle mari de fertilitate pentru un sat indică o probabilitate 
f S . ? . . f ^ ? P'^^tru modernitate 

L ! r , este susţmută tcorctic şi cnipiric (vezi, spre exemplu, P, Bourdieu. 1996, pp. 331-332 • 
t e T e ^ l « respectivului indice pentr^ 

satele Roman,ei este evidentă j, din modelul de regresic prezentat în anexă. în tabelul A4.5, 
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Tipologia an ter ioară a fost generată în temeiul unor ipoteze de lucru . Es te utU, c red , 
să f ie comple ta tă cu o c las i f icare generată empi r ic în întregime. F ieca re dint re satele 
Românie i es te caracter izat p r in t r -un profi l de dezvol tare /sărăc ie dat de valor i le p e care le 
iau cele şase variabi le (capital u m a n , capital mater ia l , capital vi tal , capi tal regional , 
capital s imbolic şi izolare). Gruparea satelor funcţ ie de gradul de s imil i tudine a profilelor, 
fă ră nici un fel de or ientare teoretică prealabi lă , duce la ident i f icarea a cmci tipuri de 
sate ( tabelul 4 H ) , Analiza re levă existenţa a trei tipuri de sârâae comunitară asociată 
lipsei de capital uman-material, nivelului redus al resurselor demografice şt izolării 
seosrafice şi comunicaţionale. Sărăc ia p ro fundă pa re să f ie asociată pr imulu i t ip, marcat 
de slaba ocupare a populaţ iei , de stocul educaţional redus, de ob ţmerea venituri lor prepon-
derent din agr icul tură şi de cal i tatea proastă a locuinţelor şi a inf ras t ructur i i comunitare. 
Aceasta este sărăcia specifică Moldovei . Toate judeţele Moldovei, cu excepţia Sucevei 51 
Neamţului sunt caracter izate pr in sate sărace de t ipul anter ior descris . Singurele judeţe 
din afara Moldovei în care apare o p ropor ţ ie semnif icat iv r idicată de sate sarace sub 
aspect uman-mate r ia l sunt Brăi la (la sud de Moldova deci) şi C l u j (de ce o a r e ? . Sărăcia 
demogra f i că , asociată cu o populaţ ie îmbătrâni tă şi localităţi cu n u m ă r tedus de locuitori, 
este prezentă în special în Banat (Caraş-Sever in , mai ales) si în anuni i te zone din 
Transilvania (Alba, Hunedoara si Mureş ) . în plus, mai sunt trei judeţe cu profi l asemănător 
de sărăcie demogra f i că - Mehedin ţ i , Vrancea şi Buzău. Sărăcia pr in izolare este specifică 
Olteniei Dobroge i (numai Tulcea) şi Cr i şane i -Maramureş (surpririzător mai mult in 
Arad şi Bihor) . Satele foar te dezvoltate sunt localizate preponderen t m nordul Munteniei 
(Argeş, Dâmbovi ţa , Prahova), Ilfov şi în regiunile intracarpat ice. 

Tabelul 4.14. Tipuri empirice de sate funcţie de profilul de dezvoltare 

Sate sărace Sat( » 

uman-
-material 

demografic 
prin 

izolare 
dezvoltate 

foarte 
dezvoltatei Total 

IPopulaţie medie estimată pe sat 
(1998) 

468.9 202.1 665.8 1 038,9 1 341.9 814,2 

Medie indice dezvoltare satj 
IDEVSAT 

-0 .5 -0 .2 0.3 1,4 0,0 

Pondere sate periferice în grupă 1 90,0 98.0 78.0 74,0 62.0 78,0 

Distanta medie sat-oraş (km) 27.2 23.7 29.8 15.6 13.7 21,2 

Pondere sate în cadru! catego-
riei 

16.7 12.9 20.6 31.5 18.3 [100.0 

Pondere sate în cadrul regiunii 
istorice 

iMoldova 1 11.7 
10 

10.8 
17 7 

30,4 
41.2" 

5.3 
21.0* 

100,0 
lOO.O 

jjMuntenia 1 I L . . 
L f . / ——JL— 

23 T o a t e c a r a c t e r i z ă r i l e pe care le fac ia nivelul acestui paragraf cu referire la matele janor judeţe 

S e a T u S e . Nu am mai .nclus tabelul in texi datorita dimensiunilor sale mar.. 
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I Pondere 
istorice 

Oltenia 

Sate sărace Sate 
B uman-
fl-material demografic prin 

izolare dezvoltate foarte 1 
dezvoltatei Total. 

Ipobrogea 
Transilvania 

9 .7 

17.3 
12,7 

12.9 
7 ,5 

15.4* 

3 4 . r 
27. r 
20 .5 

I Crişana-Maramureş 4.4 lO.O 27.7" 
Banat 

I Bucureşti/Ilfov 
4.3 16.9* 20.5 

5.1 11 ,2 

Tipul 1 es te c a r a c t e r i z a t p r in cap i t a l tna te r i a l u m a n r e d u s , p r in m o d e r n i t a t e d e m o g r a f i c ă r e d u s ă şi p r i n 
e s p m g e r e m i g r a t o r . e m a r e !h n ive lu l c o m u n e i c a r e inc lude s a t u l ; ( fpul 2 es te p r o e m i n e n t p r i n n o t e m t a ul 

d e m c g r a f t c r e d u s ; t ipul 3 e s t e cel a! s a t e l o r i z o l a t e ; t ipul 4 es te o p u s c a p ro f i l " p u u f t i p t ^ ^ / e t 
dezvo l t a t ma> a les tn baza r e s u r s e l o r de capi ta l u m a n şi d e m o g r a f i c . C l a s i f i c a r e a e s t e g e n e r a t ă ne to ta l sa e 
d m m e d , u ru ra l , fo o s nd o a n a h z ă cluster d e tip k-means, l ă r a a t>feri un m o d e . t e o r S p o r n . e 

n t e r ^ r s e m n i f i c a t i v a s o c i a t cu r e g i u n e a i s t o r i c s ' r e z u l t a t e a^e 
m t e r p r e t a r i i r e z i d u u r i l o r s t a n d a r d i z a t e a j u s t a t e ) . 

Pe ansamblu , prof i lur i le de sărăcie rura lă- regională , date de tabelul 4 14 par să f ie 
consis tente cu imagini le de ja c r i s ta l i za te : Moldova rurală este săracă şi material şi 
uman ; Banatul este sărac mai ales sub aspect demografic; nordul rural ai Munteniei 
este mult mai bogat decât sudul; regiunile intracarpatice au sate predominat bogate • 
saracta mrală prin izolare este mai probabil de întâlnit în Oltenia, Alba şi Tulcea ' 

labelul 4 . 1 4 a rgumentează din p l in că sărăc ia rurală este reg iona lă priti intensitate 
dar Şl p n n prof i l . Cantitativismul exagerat care nu vede decât grade de sărăcie riscă să 
duca acdumle practice de combatere a sărăciei pe drumuri greşite, pentru că evident 
ta structuri diferite de sărăcie trebuie aplicate politici diferite de combatere a ei. 

Unde şi de ce sunt satele sărace ? 
Există ser ioase dependenţe regionale pen t ru sărăcia satului. Satele sărace sunt aşezate 

mai ales in jude ţe puţ in dezvoltate, în zone izolate, depar te de d rumur i l e modern iza te 
c a p i t a l u l u m a n al satului , măsura t ca s toc de educaţie , rată de par t ic ipare şi s lu jbe în 

afara sectorului agr icol , are o foarte speci f ică localizare regională . A înţelege contextul 
stocului de educaţ ie al satelor es te fundamenta l pemru înţelegerea sărăciei satului 

T d T . T T I ? d rumur i l e modern iza te 
L l r ® ^ P^"^ ^P^opiat conduce la 
™ i a r e a satului . Ea este, de a semenea , rezultatul faptului de a nu fi apropia t de un d r u m 
modern iza t , p r e c u m şi de a fi situat la per i fe r ia unui jude ţ . Accesul la oraş cont r ibuie la 
creşterea stocului de educaţie nu numai pr in intermediul distantei, dar, de asemenea, şi în 
L v n r ? "" Local izarea în apropierea oraşelor mar i este un factor de 
lavMizare a unor niveluri mai înalte de educaţ ie în rural 

mare 1 Pr incipale le pungi de sărăc ie ale ţării sunt în estul şi în sudul tării este în 
"m c a r ^ Z dis t r ibuţ ia educaţ ie i şi agricul turi i . Acestea sunt zonele jării 
in care s tocuri le de educaţ ie la ţară sunt mai scăzute , iar gradul de ocupare în agr icul tură 
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este ma i mare . Med iu l de câmpie este favorabil agr icul tur i i ca activitate genera toare d e 
venit scăzut . Ocupaţ i i l e agricole sunt p r i n ele însele mai puţ in favorabile une i creş ter i a 
stocului de educaţ ie a persoanelor . î n aceste condiţ i i ale Românie i , s -ar pu tea discuta 
despre un „complex de sărăcie de c â m p i e " ca o combinaţ ie genuină de capital u m a n 
scăzut şi venit scăzut , asociate cu munca în agr icul tura . J n grade d i fe r i te , comune le 
sărace din regiunea de sud sunt în această si tuaţie datori tă f u n c ţ i o n a m pe t e rmen lung a 
unui cerc vicios : populaţ ie cu un potenţial de dezvoltare s căzu t ? venit s c ă z u t ? emigrare 
spre Bucureşt i ? potenţ ia l scăzut de dezvoltare a populaţ ie i . Contextu l favorabil ftincţio-
nări i acestui ce rc vicios este dat de in f ras t ruc tura s labă, economia p redominan t agrară a 
sudului reţelele u rbane slabe ale aşezăr i lor şi apropierea de Bucureş t i " ( f igura 4 .3 ) . 

Cali tatea locuinţe lor este un factor foar te important pent ru sănăta tea popula ţ ie i . 
Morta l i ta tea infanti lă , ca măsură robustă a stări i de sănătate, este mul t inf luenţată de 
variaţia si tuaţiei locuiri i între difer i te comune^ ' . Comune le cu un mai mare număr de 
case cu pereţi de pămân t şi cu d imens iuni scăzute au o ra tă de morta l i ta te mfant i lă ma i 
ridicată A avea o casă cu mai mul te camere es te mai important decât a avea o suprafaţă 
mai mare de locuit.^^ Inf luenţa condi ţ i i lor de locuit asupra mor ta l i tă ţn mfant i le este 
mare chiar dacă se controlează efecte le educaţiei şi aşezări i regionale . 

Stocul de educaţ ie din comunităţ i le rurale este, p r in el însuşi, un factor impor tan t al 
sănătăţii copiilor. C o m u n e l e cu un mai mare stoc de educaţ ie t ind să aibă mortal i ta te 
infantilă mai scăzută . Ca factori de local izare, ceea ce contr ibuie cel mai mult !a m v e l u n 
mai r idicate ale mortal i tă ţ i i infantile sunt amplasarea satului în a n i de câmpie , m sate 
mici şi în regiuni le istorice ale vechiului Regat . 

Figura 4 . 3 . " Cercul vicios al sărăciei în comunele de câmpie din regiunile sudice 

24.1deea face parte dm capitolul pe care îl s e m n e z j n T. Hansen et al. (1997) referitor la 
dezvoltarea regiunii de dezvoltare Sud-Muntenia. In acelaşi capitol, se «^serva că ruperea 
cercului vicios al sărăciei locale poate f. posibilă, pe de o parte, prin dezvoltarea agriculturi, 
si DC de altă parte, prin dezvoltarea infrastructurii de comunicare . 

25. c i f re pentru mortalitatea infantilă la nivel dc sat nu sunt disponibile, ^ c ^ t paragraf de a ^ 
cauzală a mortalităţii infantile se barează pc o un model de regresie aplicat la 
(tabelul A4.5). Toate celelalte modele de rcgresie din material au folosit satu ca unitate de am iza^ 

26 Acest rezultat este consistent cu ceea ce s-a observat în anii '80, luând in considerare relaţia 
dintre mărimea locuinţelor urbane 51 mortalitatea infontilă (Sandu, 1982). 

27. Idem 6. 

ArhElectDSandu



1 5 8 S O C I A B I L I T A T E A Î N S I F T T I U L D E Z V O L T Ă R I I 

Viaţa Ia câmpie'® este ma i pu j in favorabilă stări i de sănătate decâ t cea în reg iuni 
muntoase , ch iar dacă se controJează fectorii de capital u m a n şi mater ia l . Dis tante le mari 
până la cel ma i apropia t oraş favorizează, de asemenea , creş terea mortal i tăţ i i infantile 
rurale . Factorul „d is tan ţă" pare să f ie mai puţ in important decât factori i de capital 
mater ial şi u m a n . Dacă populaţ ia unei c o m u n e este răspândi tă în mul te sate mici , 
probabi l i ta tea unei slabe inf ras t ruc tur i este mai mare şi, implici t , morta l i ta tea infantilă 
este mai mare . Anal iza din tabelul A4 . indică faptul că morta l i ta tea infantilă este mai 
mică pentru comune le care au grade mai mari de concent ra re a populaţ ie i într-un sat. 

D inamica sărăciei la sate este aproximată de d inamica demogra f i că . Ident i f icarea 
condi ţ i i lor decl inului sau creşteri i demogra f i ce a satelor este relevantă pent ru creş terea 
sărăciei sau dezvoltării lor. Rezultatele analizei de regresie din tabelul A4. (ultima coloană) 
sugerează că sărăcia tinde să crească în satele de d imensiuni mici care sunt pe r i f e r i ce în 
interiorul comunei şi izolate de oraşele de măr ime semnificativă cu cel puţin 30 0 0 0 de 
locuitori . Nivelur i scăzute ale inf ras t ructur i i comunită ţ i i , -aprovizionarea cu electr ici tate 
în special , favorizează declinul demograf ic . în funcţ ie de localizarea geogra f ică , cel mai 
mare dec lm demogra f i c a fost înregis t rat pen t ru satele de câmpie. Tot aici sărăcia a avut 
cea mai consis tentă creş tere . 

Nivelul de dezvultare a comunei 

• I - 1 2 . 3 - 1 . 6 • 1.6-7.4 
7 .4 -13 .5 

Figura 4.4. Comunele în funcţie de nivelul lor de dezvoltare ^i judeţ 

(Nivelul de dezvoltare a comunei este calculai ca medie a indicelui de dezvoltare a satelor componente 
ponderată cu populaţja acestora.) 

28. Sărăcia mai mare în satele de câmpie decât în celc de munte este o caracteristică de lungă durată 
înregistrată şi de către Anton Golopenţia pentru perioada interbcltcă (Golopentia 1939 
Golopenţia, 2000). 
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Satul ca spaţiu de sociabilitate 

O ipoteză cauzală generică 
Nivelul de sărăcie a satelor este de aşteptat să f ie asociat semnif icat iv şi cu fenomenele 

de dezvoltare. Sensul cauzal al unei astfel de asocier i , în măsura în care există, este 
dificil de ident i f icat . Relaţiile sunt mul t ip le şi aproape imposibil de evaluat global . 
P rob lema este, de fapt , aceea a legătur i lor dintre s tocuri le comuni tare de capital mater ia l , 
uman biologic, s imbol ic , pe de o par te , şi cel socia l , pe de altă par te , acesta d m u rma 
fi ind el însuşi mul t id imens iona l (consti tuit d in reţele, at i tudini , acie de cooperare etc.) . 
Esie probabil că s tocuri le de capital mater ia l , biologic şi u m a n au o inerţial i tate mai 
mare decât cele de tip social . î n consecin ţă , este probabi l că pe t e rmen lung are loc o 
acţiune predominantă d inspre formele uman-materiale-biologice de capital spre cel social . 
Cred că es te extrem de util ca relaţiile între difer i te le f o r m e de capital să f j e cons idera te 
nu pur şi s implu ca legături de la o f o r m ă de capital la alta, ci ca legături media te p r in 
acţiuni soc io-umane sau pr in abstract izăr i ale aces tora , care se numesc f enomene . Pe 
termen scur t , s tocuri le de te rmină în pr imul rând fenomenele speci f ice domeniu lu i la 
care se r e f e r ă : s t ructur i le demogra f i ce de te rmină f enomene le de natal i tate , fert i l i tate, 
mortal i tate e t c . ; s tructuri le sociale au impact nemij loci t asupra fenomenelor de mobili tate 
socială migraţ ie etc, Inf luenţa de la u n tip de s t ructură la altul se face nu direct , ci pr in 
f enomene sociale. Sensul cauzal major , pe dura tă mică de t imp, este de la s t ructura cu 
grad mare de inerţialitate (x) spre fenomenele specif ice f(x) şi de aici spre structura cu grad 
redus de inerţialitate (y), prin intermediul fenomenelor asociate acesteia f(y) (figura 4 .5) . 
Pe te rmen lung, relaţ ia poate f i inversă, de la s t ructur i le d inamice spre cele cu grad mare 

de inerţiali tate. 

stoc de capital de tip x (uman. 
spre exemplu), cu inerţialitate 

mai mare decât cel de dp y , f 

fenomene specifice capitalului 
de tip X f(x) 

î 

stoc de capital de tip y 
(relaţional, spre exemplu), 

cu inerţialitate mai mică 
decât cel de tip x 

fenomene specifice 
capitalului de tip y f(y) 

Figura 4.5. O ipoteză generică asupra relaţiilor între diferitele forme de capital 
SâgeţiSe îngroşate indică sensurile ipotetic predominante de . ..Evenimentele" sunt schinjb^^^ 
coLiderate. la modul abstract, ca diferente între o stare finala şi una tnU.ala; „fenotiiene e .unt mul m 
de evenimente de acelaşi tip; în realitate, exista acSiuni şi procese; evenimentele 
perspective de absiraclizare şi cuantificare asupra acSiunilor şi proceselor (pentru Jetaherea argumentarea 
conceptualizării, se poate vedea Sandu, 19S7a; Sandu, 1987b). 

Corespunză tor acestei ipoteze generice, se poate p resupune că pe t e rmen scur t , aşa 
cum îşi pe rmi t e o cercetare s incronă să est imeze, dezvol tarea satului este cea care 
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de te rmină variaţ ia f enomene lo r de sociabi l i ta te^ ' , indiferent câ este vorba de mani fes tă r i 
de re ţea , încredere , cooperare sau to leranţă etc, î n baza acestei ipoteze, abstract funda-
menta te , am construi t o ser ie de tabele de cont ingenţă în care a m pus în relaţie nivelul 
de dezvoltare a satului cu di fer i te f e n o m e n e de sociabil i tate ( tabelul 4 . 1 5 , tabelul 4 16 
tabelul 4 .17) , Pe t e rmen lung, este posibil ca relaţia să f ie de sens invers, stocurile de 
sociabil i tate având capacitatea de a de te rmina nivelul de dezvoltare (considerat ca stoc de 
capi ta lur i , fa ră cel de natură socială , pen t ru a avea o relaţie cauzală cu sens) . 

Oameni cu sociabilitate care „merge pe sate" 
Ştim de j a , din anal izele la nivel individual , că există o tendinţă de regăs i re a unor 

ponder i spori te de pe r soane tolerante în locali tăţi le rura le mar i , ca re de obicei sunt şi 
mai dezvol ta te (tabelul 3.11). Cu dale mai sigure, neafecta te de posibi le le varii eror i de 
t recere de la un nivel de agregare la altul (vezi anexa 3, secţ iunea despre mode le le 
multinivel), se regăseşte tendinţa de toleranţă ridicată pentru populaţia din satele dezvoltate 
(tabelul 4 .15 ) . Legătur i le dintre dezvol tarea satului şi toleranţă s u n t depar te de a f i 
l iniare. Oameni i d in satele foar te sărace, spre exemplu, nu sunt , c u m ar fi de aşteptat în 
logica opoziţiilor simpliste, singurii intoleranţi. în fapt, există nuclee multiple de intoleranţă: 
satele med iu dezvol ta te favor izează in toleranţa faţă de r romi e x c l u s i v ; imoie ran ţa 
cumuiat ivă fa ţă de cei pu ţ in două g rupur i etnice es te asociată în special cu satele 
dezvoltate, da r şi cu cele foar te sărace. 

Tabelul 4.15. Tipuri de toleranţă/intoleranţă funcţie de nivelul de dezvoltare a soiului (%) 

Nivel de 
dezvoltare 
a satului 

foarte 
sărac 

sarac 
mediu 

dezvoltat 

Tolerant 
(ar accepta ca vecini şi 

evrei, j i maghiari, şi rromi) 

49.5 

59.5 

51.9 

numai faţă 
de rromi 

12.9 

[ 6 . 7 

24.9+ 

Intoleranjă 

faţă de cel 
puţin două 

grupuri elnice 

33.7 ' 

17.5 

20.5 

alte situaţii 
de 

inioleranţi 

Toial 

4.0 

6.3 

2.7 

100 

100 

100 

N 

101 

126 

185 

dezvoltat 45.1- 16.2 32.4+ 
bogat 64,0+ 21.3 13.3-
Total 55.7 19.5 21,2 

6.3 100 1 4 2 

1.4- 100 286 
3.6 100 840 

Sursa de d a l e : BOP - F S D , val p r imăvara 2002 , subeşan t lon de români d in rura l . Nivelu l d e dezvol tare 
a sa lului a fost măsura t cu indice le cap i ta lu lu i c o m u n i t a r DEVSAT. P ragur i l e de d i f e r e n ţ i e r e între 
categor i i le de sate au fost da te d e quint i le pe seria comple lă de sate. C u + şi ^ sunt indicate f r ecven ţe le 
pen t ru care apa r r ez iduur i a ju s t a t e s t andard iza te , s emni f i ca t iv d i fe r i t e de O, pozi t ive sau nega t ive 
bxempiu de m o d de l e c t u r ă : f recven ţa d in sa te le mediu dezvol ta te cu in tolerantă în pr inc ipa l fa ţă de 
r romi es te semni f ica t iv mai m a r e decâ t a r fi de aş tepta t în ipoteza Independenţei între cele două variabile • 
ponderea de popula ţ i e tolerantă d in sa te le boga te este semni f ica t iv mai m a r e decât a r fi de a j i e p t a t dacă 
cele două var iabi le ( to leranţă şi nivel de dezvwUare) nu ar fi asocia te . 

29. întrebările din chestionare referitoare la încredere, toleranţă şi relaţii nu măsoară nici feno-
mene, ntci structuri, ci un gen de semistructuri. Nu sc poate şti din contextul sărac al 
chestionarului dacă relaţiile sunt de ieri, azi sau din anul acesta. Similar, atitudinile de 
toleranţă şi încredere nu au specificarea temporală pentru un fenomen. 
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Descrierea anterior făcută este una cu grad relativ ridicat de fundamentare. Datele 
cantitative de care dispun nu pot explica sensul relaţiilor respective. De ce toleranţa 
maximă este la nivelul foarte dezvoltat, iar intoleranţa cea mai puternică, numai cu un 
grad mai jos pe scala dezvoltării ? De ce intoleranţa specifică faţă de rromi este de regăsit 
în special în satele mediu dezvoltate? Erori de măsurare? Posibil, dar puţin probabil la 
modul la care datele au răspuns la diferite teste, în consecinţă, cred că răspunsul trebuie 
căutat în realitate, şi nu în modul de măsurare. Căutare indicată prin studii calitative sau 
cantitative, dar orientate precis de ipoteze de genul celei anterior formulate. 

încrederea generalizată este mult mai puţin ancorată în mediul social-ecologic. Relaţia 
dintre dezvoltarea satului şi nivelul de încredere este una foarte slabă. Se poate nota clar 
numai că neîncrederea este localizată mai ales în satele sărace, nu în cele foarte sărace 
{tabelul 4.16). în rest, nici o legătură semnificativă. 

l^belut 4.16. încrederea generalizată pe categorii de sate 

Nivel de dezvoltare a 
satului 

„Credeţi câ se poate avea încredere în cei mai 
mulţi dintre oameni ? " 

Total Nivel de dezvoltare a 
satului 

nu nu ţtie/nonrăspuns da % N 

foarte sărac 64.7 4.9 30.4 100 102 

sărac 65.0" 7,9 27.1 100 140 

mediu dezvoltat 50.7 4.8 44.5 100 209 

dezvoltat 57.5 3,0 39.5 100 167 

bogat 53.2 4.2 42.6 100 331 

Total 56.4 4.7 38.9 100 949 

ac uaic . - i jij-, ĵ t — - -
r e z i d u u r i a j u s l a l e s t a n d a r d i z a t e , s e m n i f i c a t i v d i f e r i t e d e O, poz i t i ve s au n e g a t i v e . 

Capitalul relaţional seamănă cu toleranţa. Se leagă cu nivelul de dezvoltare a satului 
la fel de bine. Modelul de relaţionare diferă însă. în legătură cu noul lip de relaţie, este de 
notat faptul că cele mai tari conexiuni între capitalul relaţional şi dezvoltarea satului nu se 
fac la extremele celor doi indicatori. Oamenii cu cele mai multe relaţn nu sunt in cele mai 
bogate sate şi, simetric, cei mai săraci în relaţii nu sunt în cele mai sărace sate (tabelul 4.17). 

Tabelul 4.17. Distribuţia persoanelor 
funcţie de capitalul relaţional pe categorii de dezvoltare a satelor 

S u r s a de d a t e : BOP - F S D , val p r i m ă v a r a 2 0 0 2 . C a + şi - sun t i n d i c a t e f r e c v e n ţ e p e n t r u c a r e a p a r 

r e z i d u u r i a j u s t a t e s t a n d a r d i z a t e , s e m n i f i c a t i v d i f e r i t e de O, p o z i t i v e sau nega t i ve . 

ArhElectDSandu



162 
SOCIABJLn-ATEA ÎN SIW.TIUL DEZVOLTĂRII 

f " ™ d . găs i . i „ sa.e,e 
aproape ă r a ' e ^a" I f ' - 1 ' » 

din anroDierea ora.nlni Pif.e exemplu, comună dezvoltată 
faTă d e X m î f " " " "" " " " ^^ totuşi, neîncrederea 
cid UC rromi este maxima m acest caz, în seria celor opt comune (tabelul 4 ISl 

Tabelul 4.18. încrederea fa,ă de rro>n, in opt comune di. Muntenia fi ,in Transilvania 

săseşli (scudm coordona t p e m r u W a M o n d L ^ H. M ' ' 

rez iduur i le s t a n d a r d i ^ t e a justa ," s ^ L ^ r ^ J f , / " ^ fo.st noia .e 
numa, pe r soane le e a ^ n . s u m r r o m T ' ' ^«^le-^^^t^ 

to l eran lă fa tădeaceş ia "^Plicit de 
pentru L i a ulturaTâl^iu Brasnv H ' " ' ^^^ " cotisideratc ca tipice 

Concluzii şi discuţii 
Despre sat ca structură de capital 
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1.1, Capi ta lul u m a n , sub f o r m a de educaţ ie şi abil i tăţi ocupaţ ionale , p a r e să fie 
c o m p o n e n t a ca re comandă , în esenfă , gradul de sărăcie sau de dezvol tare a unui 
sat. U n stoc r idicat de educaţ ie şi o ponde re mare de populaţ ie ocupată în 
sec toare neagr ico le cont r ibuie hotărâ tor !a spor i rea probabi l i tă î i lor de c o n s u m 
comuni ta r şi implici t la dezvoltarea satului . 

1 .2. Capi ta lul u m a n pare să acţ ioneze în s trânsă core lare cu cel mater ia l şi vi ta l . 
Şansa de bogăţ ie comuni ta ră este mai mare în satele cu stoc de educa ţ ie ridicat, 
ocupare neagr icolă , fond locativ de bună cali tate şi pondere mare de popula ţ ie 
act ivă. Ceea ce ştiu oameni i locului , ceea ce fac, vârs ta lor şi unde locuiesc 
def inesc hotărâ tor niveiui lor de viaţă. Educaţ ia , ocupaţ ia , vârsta şi locuinţa sunt 
semnele ma jo re ale dezvoltării sau ale sărăciei satului. Toate celelalte componente 
ale capi talului comuni tar par să f ie mai puţ in impor tante decât cele asociate cu 
variabi lele an te r io r menţ ionate . 

2 . O serie de aparente paradoxur i pot fi expl icate din perspect iva şi cu a ju toru l consta-
tărilor fo rmula te . 

2 .1 . De ce, spre exemplu , satele de câmpie care sunt mult mai m a r i decât cele de 
mun te sunt ma i sărace decât acestea din u r m ă , în condiţ i i le în care sărăcia este 
asocia tă de obicei cu aşezări rura le de dimensiuni m i c i ? 

2 . 1 . 1 . Satele de câmpie sunt de ap roape două or i mai mar i decât cele de munte 
sub aspectul număru lu i de locuitori şi totuşi t ind să f ie mai sărace decât 
acestea din u rmă . Sărăcia max imă este în satele de deal-câmpie , iar 
nivelul cel mai r idicat de dezvol tare în satele de deal-munte™. 

2 . 1 . 2 . Sărăc ia ma i mare la câmpie decât la munte sau la deal este legată de 
compoz i ţ i a populaţ ie i . în regiuni le rurale de câmpie , deşi satele sunt mai 
m a r i şi posibil i tăţ i le de dezvoltare a inf ras t ructur i i comuni ta re sunt mai 
bune , p redomină populaţ ia mai în vârs tă , cu stoc de educaţ ie redus şi 
ocupare preponderent agr icolă . Agr icul tura şi nivelul redus de educaţ ie 
duc nemij loc i t la venituri mai reduse, fector esenţial pen t ru calitatea 
vieţii oamenilor . 

2 . 1 . 3 . Selectivi tatea migraţ iei d in sate, p lecarea pr ior i tară a celor t ineri şi cu 
nivel spori t de educaţ ie decenii de-a rândul , nu a tăcut decât să întărească 
cercul vicios al sărăciei în satele de câmpie . Rol de fac tor de consolidare 
pent ru acest cerc vicios a juca t şi cadrul natural , care a facili tat mai mult 
real izarea unor locuinţe din chirpici , favorabile unor condiţ i i de igienă 
redusă şi unei mortal i tăţ i infant i le r idicate {tabelul A 4 . 4 ) . 

2 .2 . Nu se poate vorbi totuşi de „o tiranie" a reliefului asupra nivelului de trai din rural. 
Există multe sate de munte sau de deaJ-munte cu nivel redus al consumului comunitar 
şi cu stoc de educaţie ledus. Anton Golopenţia menţiona, pentru perioada interbelică, 
sărăc ia marca tă a satelor „din trei masive ale f rontului apusean al Carpaţ i lor 
(Munţ i i Maramureşu lu i , Munţ i i Apusen i , masivul Poiana Ruscă-Reteza t ) " , în 

30. Indicele de dezvoltare DEVSAT are următoarele valori medii în funcţie de forma de relief: 0.27 
pentru satele de munte-deal, 0.13 pentru cele de mume, 0.03 pentru cele de câmpie şi -0.31 pentru 
satele de deal-câmpie. 
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legătură cu „orografia şi dificultăţi le de comunicare care decurg din ea". Nu este 
vorba însă numai de factori geografici , deoarece „Maramureşul , Munţii Apuseni 
şi Haţegul au rămas centre de analfabetism, pentru că administraţia austriacă şi 
apoi maghiară nu au socotit util să construiască şosele, să înfiinţeze şcoli şi să 
organizeze aceste regiuni" (Golopentia, 2000, p . 283). Inerţia factorilor menţio-
naţi de Golopenţia şi a celor asociaţi cu ei pare să fie simţită şi astăzi în regiunile 
respective. 

3. Diversitatea rurală din România nu se ordonează numai pe dimensiunea „dezvoltare/ 
sărăcie", 

3.1. Datele disponibile susţin ipoteza unei dimensiuni suplimentare, de ordin cultu-
ral-valoric. în afara situaţiilor consistente din satele sărace şi tradiţionaliste sau 
a satelor dezvoltate cu orientări culturale moderne^ pare să existe şi un important 
segment de sate relativ sărace, dar cu populaţie relativ modernă în context rural . 
Dificil de spus de unde derivă profilul lor cultural. Morfologic, se ştie că sunt 
sate foarte mici, cu populaţie relativ îmbătrânită, din arii de contact cultural 
precum Buzău-Brăila sau Alba-Hunedoara, Gradul de modernitate a satului a 
fost măsurat indirect pr in nivelul redus al fertilităţii. Ipoteza este bazată pe 
constatarea mai generală că fertilitatea redusă apare în asociere cu strategii de 
viaţă moderne , de investiţie ridicată în copil şi în capitalul uman, cu ocuparea 
neagricolă şi cu un nivel relativ ridicat de consum. Măsuri mai directe ale 
modernităţi i individuale şi comunitare sunt necesare pentru a valida ipoteza în 
mai mare măsură . 

3 .2 . Pe ansamblu, profilurile de sărăcie rurală-regională rezultate din analiză par să 
fie consistente cu imaginile deja cristal izate: Moldova rurală este săracă şi 
material , şi u m a n ; Banatul este sărac mai ales sub aspect demogra f i c ; nordul 
rural al Munteniei este mult mai bogat decât sudul ; regiunile intracarpatice au 
sate predominat bogate ; sărăcia rurală prin izolare este mai probabil de întâlnit 
în Oltenia, Alba şi Tulcea. 

3.3. Datele asupra structurii comunitare a sărăciei argumentează din plin că sărăcia 
rurală este regională prin intensitate, dar şi prin profil . Cantitativismul exagerat, 
care nu vede decât grade şi niveluri, riscă să ducă acţiunile practice de combatere 
a sărăciei pe drumuri greşite pentru că, evident, la structuri diferi te de sărăcie 
trebuie aplicate politici diferite de combatere a ei. 

Despre măsurarea sărăciei comunitare 
4. în plan metodologic, indicele dezvoltării satului DEVSAT se dovedeşte a fi eficient. 

El şi componentele sale se leagă consistent sub aspect sociologic cu o mare mulţime 
de indicatori, 

4 ,1 . Studii de caz de tip calitativ sunt necesare în continuare pentru a explora valori 
şi limite ale indicelui respectiv. în ansamblu, tipul de abordare propus, construit 
prin apel la teoria capitalurilor şi la o măsură sintetică a dezvoltării , se dovedeşte 
a fi unul promiţător pentru avansul cunoaşterii în sensul realizării Atlasului 
Social al României. 
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4 .2 . De asemenea, metodologia utilizată se dovedeşte aptă să elucideze faţete ale unei 
realităţi aproape necunoscute - sărăcia comunitară . Asupra sărăciei la nivel 
individual sau familial există analize extrem de elaborate. î n schimb, sărăcia 
comunitară este un domeniu extrem de puţin abordat sub raport metodologic şi 
teoretic. 

5. GRILA de identificare a satelor sărace, propusă şi folosită în metodologia F R D S de 
acordare a granturilor, este un instrument de măsură valid în bună măsură şi eficient 
în sens practic. 

5 .1 . Satele selectate în baza GRILEI sunt realmente mai sărace decât cele care nu au 
beneficiat de granturi FRDS. 

5 .2 . Numărul de criterii de sărăcie înregistrate pr in GRILĂ tinde să fie mai mare 
pentru satele mici , depărtate de oraşe, cu statut periferic în cadrul comunelor şi 
depărtate de drumuri le moderne sau de capitalele de judeţ . 

5 .3 . GRILA funcţ ionează foarte bine în identificarea sărăciei comunitare ca J o c " 
social subtil al distanţelor dintre localităţi, dintre localităţi şi căile de comunicare 
moderne. Dacă la aceasta adăugăm şi faptul că aplicarea ei este relativ simplă şi 
cu o contribuţie directă la formarea unei conştiinţe comunitare asupra problemelor 
de dezvoltare locală, avem imaginea unui instrument care îşi îndeplineşte, în 
bună măsură , rolul pentru care a fost creat. 

5.4. în pofida acestor performanţe, GRILA se dovedeşte un instrument slab pentru 
măsurarea corectă a sărăciei comunitare în condiţii de relief diferi te. Ea indică, 
în mod eronat , o mai bună situaţie de dezvoltare, deci mai puţină sărăcie în 
zonele rurale de câmpie. Realitatea pare să fie de cu totul altă na tu ră : satele de 
câmpie sunt mai sărace prin locuinţele mai proaste pe care Ie au, pr in stocul 
redus de educaţie şi pr in nivelul redus al veniturilor, asociat cu ocuparea 
preponderentă în agricultură, 

6. Din această insuficienţă a GRILEI derivă în mod direct şi dificultăţile pe care Fondul 
le are de a obţine mai multe cereri de proiecte din satele de câmpie, din cele din 
Câmpia Română în mod particular, în plus, este de semnalat că satele de câmpie sunt 
tendenţial mai mari decât cele de munte-deal şi mai reduse ca număr pe unitate de 
suprafaţă. Factorii geografici de acest gen contribuie nemijlocit la apariţ ia unui 
număr mai mic de sate eligibile pentru granturi FRDS din zonele de câmpie. 

6.1. Varianta II a GRILEI FRDS pare să fie mai bună, în sensul că rezultatele 
aplicării ei nu mai depind atât de mult, precum în cazul GRILEI de tip I, de 
forma de relief asociată cu localizarea satului. 

6 .2 . O dată identificată cu mai mare precizie natura limitelor pe care le are GRILA, 
soluţionarea problemelor care îi sunt asociate poate fi identificată într-un spaţiu 
de posibile corecţii metodologice; adăugarea criteriului „pondere de locuinţe 
din paiantă sau chirpici în localitate, dincolo de . . . x % " în setul criterii lor de 
sărăcie (adoptarea acestei soluţii nu rezolvă însă integral deficienţele GRILEI , 
incapacitatea ei de a diferenţia corect între sărăcia de munte şi cea de câmpie ) ; 
reducerea numărului de criterii de sărăcie de la trei la două pentru satele care 
sunt situate în zone de câmpie (cu mai mult de x% teren arabil din total teren 
agr icol) ; includerea criteriului precalculat dat de valorile indicelui DEVSAT, 

ArhElectDSandu



1 6 6 S O C I A B l L r r A T E A ! N S B V Ţ I U L D E Z V O L T Ă R I I 

bazat pe nivelul capitalului comunitar şi pe o metodă elaborată de agregare (satul 
face parte din setul celor 20% comunităţi rurale de maximă sărăcie, conform 
indicelui respectiv) în setul de criterii cu care operează G R I L A ; înlocuirea 
măsurări i simple, GRILĂ pr in numărare de criterii de sărăcie, cu măsura bazată 
pe capitalul comunitar DEVSAT; optimizarea modului de orientare a facilitării 
F R D S prin renunjarea la criteriul „judeţ sărac", oricum neoperant în practica de 
până acum a Fondului, în favoarea criteriului „sat cu probabilitate mare de 
sărăcie". în fişierul C OM R E C , anterior menţionat, este calculat indicele de 
dezvoltare/sărăcie pentru fiecare dintre satele ţării. Pornind de aici, se poate 
identifica în mod precis care sunt cele 10 % sau 20% sate cu maximă probabilitate 
de sărăcie comunitară. 

6.3, Pentru fiecare dintre soluţiile propuse există avantaje şi dezavantaje, uşor de 
identificat. Obiectivul analizei mele a fost acela de a compara cele două tipuri de 
măsurători pentru sărăcia comunitară rurală ^ i de a evidenţia valenţele lor 
complementare , limitele lor specifice. Discuţiile de detaliu asupra soluţiei de 
adoptat îşi află mai bine locul la nivelul FRDS, în conexiune cu tipul de politică 
socială pe care instituţia îl proiectează şi reproiectează continuu. întrebarea este 
dacă soluţia optimă nu ar putea să fie una de tip combinatoriu. 

6 .4 . în seria problemelor metodologice a căror rezolvare ar putea contribui la sporirea 
eficienţei sociale a Fondului aş menţiona-o, în final, şi pe cea referi toare la 
necesitatea de a corela dimensiunea granturilor cu măr imea comunităţilor. Este 
evident că problematica şi logica socială sunt în foarte mare măsură diferite de 
la un sat de 20 persoane la unul de 700. 

Despre relaţia dintre sărăcia individuală şi cea comunitară 
7. Analiza relaţiei dintre sărăcia comunitară şi cea la nivel de gospodărie rurală este 

relevantă în primul rând pentru limitele acţiunilor FRDS în combaterea sărăciei. 

7. L Consumul la nivel de gospodărie este dependent de gradul de dezvoltare a 
satului, dar, în mai mare măsură , de structura socio-demografică şi de ocupare 
a membri lor gospodăriei . 

7.2. Consumul alimentar şi nealimentar este mai mare în gospodăriile cu stoc mare 
de capital uman şi cu venituri care provin majori tar din sectoarele salariale, 
localizate în sate dezvoltate din zonele de deal şi de munte. în condiţiile unei 
dependenţe slabe a consumului gospodăresc de dezvoltarea comunitară, este de 
aşteptai ca efectele acţiunilor FRDS asupra consumului la nivel de gospodărie 
să fie lente, pe durate mari de timp. Desigur, consumul de bunuri sau servicii 
comunitare este sensibil şi imediat îmbunătăţit prin absorţia granturilor FRDS. 
Consumul privat şi cel public au însă dinamici şi regularităţi diferite. 

7 .3 . Analiza consumului privat la nivel de gospodărie relevă importante diferenţieri 
în profilul cauzal al acestui tip de consum. Nivelul autoconsumului bazat pe 
producţ ia agricolă proprie tinde să fie mai mare pentru gospodăriile înstărite, 
crescătoare de animale din satele dezvoltate. în schimb, ponderea pe care o are 
autoconsumul în totalul consumului alimentar tinde să fie mai mare în gospodăriile 
care cresc un număr mare de animale şi sunt localizate în satele sărace de câmpie. 

7 .4 . Consumul alimentar bazat pe cumpărarea bunurilor este ridicat în gospodăriile 
cu resurse de capital uman şi material din satele dezvoltate de deal şi de munte. 
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5, Migraţia ca fenomen de reţea 
şi de dezvoltare 

O strategie de conversie a capitalurilor^ 

Migraţia în cadrul strategiilor de viaţă 

După 1989, câmpul f enomene lo r de migral ie de pe teri toriul Românie i sau cu or igine în 

n : i : : - « . a . . . a , a . care 

. ^ S - I S V a r e d u . dramaric . de 

• H r s ^ i S S S 
în pe rmanen tă extensie socială . 

Expl icaţ i i le în t e rmen i d e d i t e ren le d e dezvol tare " ^ , 

comunicare opereaz> Ins î eu i P » » - , de 

par t icule în t r -un f - P > ! e" t " p t t sau ^ i f c i t p romovează 

^ a ™ cu p rob leme le mi t r a l i e i la locu, d e » , r e sau 

Subc.pU,lul a « publ ic . in"Sr.. sub titlul .Mitral i , c . «racegie de vialâ". in 

românească, nr. 2/2000. 
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Ia locul de plecare. Desigur, constrângerile şi oportunităţile de factură economică şi 
comunicatională au un rol foarte important în stracturarea fenomenelor de migrajie 
Problemele legate de sărăcia locului de plecare şi de dificultăEile de integrare la locul de 
sosire au, firesc, relevantă şi vizibilitate foarte mare. în ţe legerea substanţei sociale a 
actului de migraţie şi depăşirea tentaţiilor de interpretare mecanicistă a fenomenului pot 
fi atinse în bună măsură prin recursul la abordări centrate pe intenţionalitatea acţiunilor 
de migraţie, prin conjugarea intenţiilor şi comportamentelor în înţelegerea mobilităţii 
spaţiale. In seria conceptelor care favorizează abordări de tip comprehensiv ale migratiei 
un loc esenţial revine „strategiei de viaţă". Cercetările de factură sau de inspiraţie strici 
demografica sau bazate pe modele inspirate din morfologia sociala de tip durkheimist 
operează în special cu „migraţia" ca eveniment, ca simplă deplasare între două localităţi 
Prm agregarea unor evenimente de acelaşi tip se ajunge la definirea unui fenomen de 
migraţie cu structuri şi dinamici specifice. 

în completare sau prin reacţie la abordările de tip mecanicist-morfologic apare ca 
fimd pe deplin legitimă întrebarea „poate fi migraţia înjeleasă ca strategie de viaţă 
Dacă „da",^ prin articularea căror concepte, cu ce ipoteze? Capitolul de faţă îşi asumă 
m primul rand obiectivul de a testa eficienţa tratării migrafiei ca strategie de viaţă (SV) 
Voi încerca să ofer un început de răspuns prin raportare Ia un tip specif ic de migraţie -
migraţia circulatorie internaţională a românilor în anii 2000-2001. Conceptele de capital 
uman", material" şi „social", frecvent folosite în diferitele analize asupra migraîiei vor 
fi subordonate celui de „strategie de viaţa-', înainte de a privi fenomenul de migraţie prin 
lentila conceptuală a strategiei de viată se cuvine să revedem conturul acestei lentile 
modul in care ea poate fi şleftiită pentru a permite o mai clară viziune asupra câmpului 
de fenomene la care se va aplica. 

O strategie de viaţă nu este atât o acjiune, cât un gen de perspectivă asupra acţiunii 
Este perspectiva raportului durabil dintre scopuri asumate şi seturi de mijloace. în cazul 
sociologiei este vorba de „perechi ordonate» de seturi de scopuri-mijloace, identificabile 
la nivelul unor segmente sau grupuri sociale. Altfel , pentru cazuri izolate poate f i vorba 
de strategii individuale, de interes psihologic, istoric sau strict evenimenţial sunt 
structuri raţionale de ocfiune, relativ durabile la nivelul agentului care ie adoptă 
Ratj^onahtatea lor este dată de adecvarea mijloacelor Ia scopuri. Marca raţionalităţii este 
pusă de a egere si coerenţă, Poate fi vorba de alegere a mijloacelor în raport cu scopurile 
sau de alegere a scopurilor sau atât a scopurilor, cât şi a mijloacelor^. Decuparea 

2. Action is rationally oriented to a system of discrete individual ends {z^^eckrationaî) when the 
end, the means and the secondary results are aii rationally takcn into account and weighed 
to n r r «^onŞideration of alternative means to the end, of the rclaiions of the end 
o other prospective results of employment of any given means, and finally of the relative 
mportance of different possible ends. Determinalion of action. either in .ffeclual or In 

S d s 2 r f T ' " ' ' " f r P T ' ' " ' ^ 'yP^- Choice betwcen alternative and conflicting 
S o n " J , l'y consideration. of absolute value. In that case 
o r 2 , n n ' i" respect to the choice 

connicting ends in terms of a raţional orientation to a system of values. simply take them as 

S c r S . ' . T l " ) ' re'Jtive ur?en"y 
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Strategiilor d in femilia largă a acţ iuni lor umane se face pr in ident i f icarea prezente i 

f Z e g f ^ r Z o r ă ' în «patiul dat de scopur i şi mi j loace (cu nişte consecin ţe mul t ip le /de 

d u r a t ă ) ; , . i 
. o rdonare algoritmică şi coerentă a operaţ i i lor de real izare a s c o p u l u i ; 
. efort pen t ru acumularea şi d is t r ibuirea resurse lor pen t ru real izarea scopului 
. si tuaţie de conflict sau competiţie care impune alegerea c a mod de rezolvare . 

SV sunt deci alegeri fundamentale în situaţie de competiţie, real izabi le secven-
tial-alEoritmic p r in mobi l izare de resurse sau convers ie de capi talur i . 

Asupra SV pot f i apl icate perspect ive difer i te de abordare . Cen t ra rea poate f i asupra 
obiectivelor, mi j loace lor sau funcţ iuni i asociate cu acţ iunea de t ip strategic. Sub aspect 
ins t rumenta l , al mi j loace lor de des făşurare , SV pot f i în esenţă de t ip mobi l i ta te / 
stabili tate, d ivers i f icare / reducere de t ip calitativ sau acumulare / reducere de t ip cantitativ. 
Altfel spus, oameni i au, f undamen ta l vorb ind , de ales î n t r e : 

Strategii ale mobilităţii 

Strategii ale diversificării 

Strategii ale acumulării 

mobilitate/stabilitate: 

diversificare/reducere calitativă: 

diversificare/reducere cantitativă: 

,aici" versus „în alt loc" 

,mai multe" versus „mai puţine 

,mai mult" versus „mai puţin" 

Perspect iva f enomenolog ică vizează domeniu l în care acţ iunea strategică se m a m f e s t a 
cu priori tate . Aspectul de max imă vizibil i tate care def ineş te domeniul acţiunii s t ra tegice 
este d imensiunea de status pe care se p roduce sch imbarea . Astfel pot fi ident i f icate 
strategii ocupaţ ionale , rezidenţ ia le , familiale, de menţ inere a s t â n i de sănătate , de 
relaţionare/integrare în reţele etc. Si , c u m în majo r i t a t ea cazur i lor indicatori i de status 
sunt semnif ica t iv i pen t ru di fer i te fo rme de capi ta l , f enomenolog ia s trategi i lor de via ţa 
poate fi văzută şi în te rmeni de capital u m a n , economic , social sau vital. 

Sub aspect func ţ iona l , se dist ing SV de dezvol tare /supravie ţui re , convers ie /menţ inere 
a difer i te lor f o r m e de capital şi de provocare / răspuns . Aşa-zisele strategii de apărare sau 
de conf run ta re cu situaţii le dif ici le {coping sîrategies), spre exemplu, au men i rea de a 

3 Classiquement oppose au terme tactique, cdui de strategie suppose une situation plus vast . 
• une antkipation, une globalite el un niveau de decision majeur. en pnnc.pe absents d une 

action qualifice de tactique. _ . 
Le terme strategie fait son entrfee dans la theorie econom.que a travers 1 ouvrage de J. Von 
Ncumann et O. Morgenstcin, Theory of Games and Economic B.fttiWor. Depuis Ies trayaux 
d'econometrie, ceux de J.M. Keynes, ont ouvre ă !a pronioiion et â la banalisation de la notion 
Ce sont ies exigences d 'un monde en industrialisation rapide qui ont favonse repanouissement 
des modeles a multiples choix, et muUipks moyens d'optimisation, ie fait que Tac t^n polit.que 
nour etre efficace, demande plus qu'aux âpoqucs preccdentes une raţional.sation des choix. La 
La t^g ie ainsi entendue, au niveau de socidtcs entieres. est alors la conduite et la real.sation 
d'une politique par Ies moyens Ies meilleurs. L'idec de strategie ^ous-^^ntend quc k s soc.ctes 
humaines pcuveni conduire et maîtriser leur histoire." (Gotman. 1990, p. 24). 

4. „Le terme strategic s'emploic en regie generale dans Ies contextes el Ies situations compintives. 
(Anne Gotman, 1990, p. 23) 
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reduce confl ictele interne sau externe ' . în aceeaşi serie a tipologiilor funcţionale ale SV 
se integrează şi abordările în termeni de conversie sau reconversie a capitalurilor®. 
Perspectiva reconversiei capitaluri lor este, în fapt, una orientată spre identificarea 
traiectoriilor pe care actorii le urmează în îndeplinirea acţiunilor de tip strategic. 

Diversitatea extrem de mare a SV decurge din diversitatea condiji i lor de viaţă şi a 
structurilor de predispoziţii de tip habitus (Bourdieu, 1996). Din perspectiva feno-
menelor de migrajie care interesează în acest context, clasificarea tridimensională pe 
care o propunem poate duce la o mai bună localizare a migraţiei în spaţiul de atribute ale 
strategiilor de viaţă. Acţiunile strategice de migraţie se înscriu în clasa largă a feno-
menelor de mobilitate, realizate pr in schimbări de tip rezidenţial. Sub aspect funcţional, 
ele pot viza oricare dintre cele şase tipuri menţionate in clasificarea pe care am notat-o 
în tabelul 1 ; dezvoltare sau supravieţuire, confruntare sau provocare, conversie sau 
menţinere a unor stocuri de capital. Pentru cazul migraţiei din România, spre exemplu, 
a fost formulată ipoteza că migraţia circulatorie internaţională din anii '90 este mai mult 
una cu funcţii de dezvoltare, prin contrast cu cea de revenire de Ia oraş la sat, predominant 
caracterizată prin nevoi de supravieţuire (Sandu, 2001). în acest spaţiu de atribute, de 
tip 4 x 3 x 3 = 3 6 , dat de patru tipuri de capital, trei tipuri de perspective instrumentale şi 
trei tipuri de perspective funcţionale, sc pot plasa şi interpreta cu sens sociologic 
majori tatea SV. 

Strategiile rezidenţiale sunt frecvent o formă specifică de manifestare a tentativelor 
de schimbare pe alte dimensiuni de status - ocupaţie, familie, situaţie maritală, stare de 
sănătate etc. Specificitatea rezidă în condiţionarea spaţială a schimbării de status. Migraţia 
circulatorie, spre deosebire de cea definit ivă, presupune o valorizare ambivalenţă, în 
acelaşi t imp pozitivă şi negativă pentru acelaşi Ioc, de plecare sau de sosire, de rezidenţă 
permanentă sau de rezidenţă temporară . Localitatea de domiciliu permanent este, la 
nivelul migraţiei circulatorii dominante în România, valorizată pozitiv sub aspectul 
socio-cultural şi negativ sub aspect economic. Acesta este cazul navetismului rural /urban 
şi al unei bune părţi din circulaţia migratorie internaţională. 

5. „Coping consists of efforts, both action oriented and intrapsychic, to manage (Le. ma.ster, 
tolerate, reduce, miniinize) environmental and internai demands and conflicts." (Lazarus, 
Launier, 1978, p. 311) 

6. Bourdieu acccntuează strategiile grupalc de reconversic a capitalurilor. Acestea sunt însă, în 
bună măsură, o agregare dc strategii individuale generate de predispoziţii situaţionale de 
habitus. „Reconversion strategies are nothing oihcr than an aspect of the permanent actions 
and reactions whereby each group strives to maintain or changc its position in the social 
structurc, or, more precisely - at a stage in (he evolution of class societics in which one can 
conserve oniy by hanging - to changc so as to conserve. Frequently the actions whereby each 
class (or class fraction) works to win new advantages, i.e. to gain an advantage over the other 
classes and so, objectively, to reshape the structure of objective reiations betwecn the classes 
(the reiations rcvealed by the statistical distributions of properties), are compensated for (and 
so cancelled out ordinally) by the reactions of the other classes, directed toward the same 
objective. In this particular (though very common) case, the outcome of these opposing 
actions, which cancel each other out by the very countermovements which they generale, is an 
overall dispiacement of the structure of the distribution, between the classes or class fractions, 
of the assets at stake in the competitioii," (Bourdieu, 1984, p. 157) 
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T^belu. 5 .1 . S , . . . . . P ^ c . 
'p iT,.trumeiitalâ ( m u l o a ^ d e realizare) 
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A.Perspectiva fenomenologică 
(domeniul de manifestare a 
acliunii strategice, natura 
obiectivelor urmărite) 

[Forme de capital 
Dimensiuni 
ale status^lui 

B l mobilitate/stabili-
tate (straiegli ale 
mobilităţii) 

B2. diversificare/re 
ducere calitativă 
(strategii ale di-
versificării) 

B3. diversificare/re-
ducere cantitativ" 
(strategii ale acu-
mulării) 

ocupaţional 
schimbare loc de 
muncă 

economic 

| A 1 . economic 

rezidenlial 

familial 

A2. capital uman 

A3. social 

A4. capital vital 

migrajie internă 
> mi graţie externă 
• mobilitate locativă 
»turism 

surse multiple de ve-
nit 

• promovare p ro fe - | 
sională | 

• menţinerea locului 
de muncă 
antreprenoriat 

obţinere locuinţa se-
cundară 

dotare locuinţă 

I căsătorie 
> divorţ 

cultural 

relaţional 

de stare de 
sănătate 

.migraţia" spre noi re-
ţele 

formare profesională 

extinderea spaţiului de 
relaţii 

investiţie în copii 
perfecţionare profe-
sională 

menţinerea relaţiilor 

• însănătoşire 
practicare sport 

C. Funcţională (consecinţe ale 
acţiunii strategice) sau de 
descriere a traiectoriei ur-
mate prin schimbările stra-
tegice E . dezvoltare versus supravieţuire (extindere menţinere a' 

spaţiului de oportunităţi) . 
!. provocare versus răspuns/apărare/confr^intare cu situaţii dif.-i. coLers ie versus menţinere a diferitelor forme de capital 

Emigraţia internaţională temporară 

Intensitate Intensitate . 

reprezentativ pentru populaţia au fost formulate şase întrebări : 
testarea experienţei de m,graţie l ^ m ^ Z m străinătate? ». STRÂIN2 „Dar 
STRĂINI „In ultimi, zece an. f ' 
altcineva din gospodăria dumneavoastră ^ ' " J ^ ^ ^ l u c r e a z ă temporar în 
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socială Şl culturală a fenomenului poate fi pusă în evidenţă şi mai clar dacă se face 
raportarea la gospodărie: aproximativ 35% dintre gospodăriile neinstituţionalizate ale 
tăru au avut cel puţin un membru care a călătorit în străinătate în decursul perioadei 
respective. In condiţiile unei ţări fără tradiţie în migraţia externă în perioada comunistă 
cu un nivel de sărăcie actuală foarte ridicat (de aproximativ 40%), ale unor serioase 
bariere legislative şi ale declinului drastic al migraţiei circulatorii interne, intensitatea 
fenomenului poate fi considerată ca surprinzătoare. 

Factorii anterior menţionaţi sunt însă ei înşişi cu semnificaţie ambivalenţă Pe de o 
parte, au putut constitui o condiţionare de reducere a intensităţii fenomenului iar, pe de 
altă parte, au putut avea semnificaţia unor condiţii de facilitare sau de provocare a 
migraţiei circulatorii. Izolarea comunistă, sărăcia tranziţiei şi reticenţa occidentală în a 
spon permisivitatea imigrării (indiferent cum a fost motivată) au acţionat şi ca factori de 
stimulare a propensiunii spre circulaţia migratorie internaţională. Dacă ani de-a rândul 
ţi-a fost mterzis să ieşi din ţară în condiţiile controlului totalitar-comunist, dacă locurile 
de muncă şi nivelul de trai devin din ce în ce mai mult o problemă într-un mediu de 
tranziţie ezitantă spre economia de piaţă, iar vizele spre Occident se obţin, din diverse 
motive, cu mari dificultăţi, propensiunea spre emigrare sau spre circulaţie migratorie a 
fost firesc să se amplifice. Similar, reducerea navetismului rural/urban de aproximativ 
trei ori în intervalul 1989-2001 a fost un factor de puternică stimulare negativă a 
emigrăm circulatorii a tinerilor din rural (Sandu, 2001). 

Au acţionat în acest sens nu numai condiţionările negative de tipul celor menţionate 
CI 51 altele de factură pozitivă, asociate cu schimbările tranziţiei postcomuniste în 
pnmul rand, informaţia mediatică. Dacă, sub aspect economic mai ales, tranziţia româ-
neasca a urmat un drum sinuos, cu eşecuri şi reluări repetate, industria mediatică s-a 
structurat rapid şi a impus un adevărat şoc mediatic prin raportare la starea de izolare 
care constituia punctul de plecare a! anilor '90. Efecte ale globalizării au fost resimţite 

- i T internaţională: companiile mul t ina ţ ionie , 
ONG-unle de inspiraţie sau cu fundamentare occidentală, noile oportunităţi educaţionale 
in spaţiul occidental, asocierile de factură economică, multiplele misiuni de evaluare si 
negociere ale organismelor financiare internaţionale sau penetrarea Internetului au 
constituit tot atatea canale de favorizare a contactelor umane 

Deşi datele disponibile sunt relativ slabe şi nu permit o comparaţie clară ele sunt 
indicative pentru susţinerea ipotezei că intenţia de migraţie circulatorie pare să fie mai 

l i f S ^ l i ' " " pe baza căreia se estimează experienţa personală de migrafie 
mtermfonală a fost formulată cu intenţia de a măsura migraţia internaţională temporară 
Fo osirea verbului „a călător," în cuprinsul său, asociat în spccial cu turism şi vizite şi mai 
puţin cu muncă sau educaţie, a putut duce la o subînregistrare a numărului celor care au mers 
m străinătate pemru muncă sau educaţie. Este adevărat că se vorbeşte despre călătorie nu 
numai pentru turism, ci şi pentru afaceri. In plus, şederea pentru o perioadă scurtă, mdifercnt 
de motivaţie, poate f. captată lingvistic mai bine prin „a călători" decât o şedere care a fost pe 
a t f Z Dacă formularea ar fi lucrat cu verbul „a fi", „în ultimii zeee ani 

n l • " ^ ' ' V ' " " "^ 'Srmi înregistraţi prin 
sondaj De asemenea, tot n ordine metodologică este de notat că ceea ce au înregistrat 
mrreban e STRĂINI, STRÂIN2 şi STRÂIN4 este evenimemul de migraţie lem^oraî ftp u 
r L L r l - ' ^ ' T ° indeterminată în străinătate. Cât de circulară este migraţia 
n 1 ^^ P" '" ' « ""âsura în care ar fi fost înregistrat şi numărul de deplasări în străinătate. 
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intensă la nivel social decât a fost fenomenul în anii an t e r i o r i : aproximat iv 3 0 % dintre 
cei intervievaţi în mai 2001 declarau că în anul u rmător ar dor i să meargă în s t ră inătate 
oen t ru m u n c ă tur ism sau educaţ ie . Sigur că s impla intenţie nu es te echivalentă cu un 
proiect s t ructurat de a merge în s trăinătate . Din totalul migranţ i lor potenţ ia l i , cei care 
declară că au făcut de ja ceva pen t ru a realiza proiectul reprezintă aproximat iv 3 0 % . 

Intenţia de migraţ ie c i rcula tor ie era , la momentu l sondaju lu i , de intensi tate dublă în 
raport cu intenţia de p lecare def in i t ivă din ţară . Acest u l t im gen de pro iec t era asumat de 

numai 14% dintre cei intervievaţi . 
Deş i relat iv slab măsurate sau identif icate , intenţii le de migraţ ie c i rcula tor ie pot da 

informaţ i i foar te uti le în legătură cu factori i social i ai migra ţ ie i , cu pos ib i la conf igura ţ ie 
a strategii lor de migraţ ie . . . , , 

Dor in ţa de a lucra în străinătate şi cea pent ru tur ism consti tuie pr inc ipale le motivaţii 
ale proiectelor de migraţ ie circulator ie (tabelul 5 .2) . î n ordinea descrescândă a intensităţi i 
u rmează motivaţ i i le m u n c â + t u r i s m , m u n c ă + t u r i s m + e d u c a ţ i e . Pe u l t imele locur i îti 
ierarhie se a f l ă motivaţ i i le care includ educaţ ia ori educaţ ia în combina ţ ie c u munca sau 
cu tur ismul Diferenţ ier i le între sat şi oraş sub aspectul proiectelor de migraţ ie circulator ie 
apar cu clari tate chiar de la acest pr im-nivel de dezagregare §i anal iză empi r ica a 
fenomenulu i . Intenţia de migraţ ie t empora ră în străinătate este de aproape trei ori mai 
puternică în oraşe decât la sate (tabelul A 5 . 2 ) , dacă luam în considerare rapor tu l intre 
U u l a ţ i a existentă şi cea care are de gând să meargă în străinătate, pe f iecare dintre cele 
două medi i rezidenţ iale . Sub aspectul volumului , migranţi i potenţiali d in u r b a n reprezintă 
aproximat iv 7 0 % din totalul celor care ar dor i să p lece în străinătate î n v u t o r u l apropiat . 

Tabelul 5.2. Intenţii de migrare circulatorie pe medii rezidenţiale 

f Intenţionează ( + ) sau nu (-) să plece 
din ţara, în anul următor, pentru 

muncă 

+ 
+ 

turism educaţie 

Total 
N 

Tip de motivaţie pentru 
migraţia circulatorie 

numai educaţie 

Mediul de rezidenţă 
acnială 

turism şi educaţie 
muncă şi educaţie 
muncă şi turism 

muncă, turism, educaţie 
numai turism 
numai muncă 

S.rs. de date: Baron^etrul de Opinie Publică al Fundaţie, pentru o Saciecate ^ « c ^ 
Esanfonul total cuprinde 1 817 de subiecţi, Ce. care -menî.oneazâ să adopte o fortnî de nug 
circulatorie reprezintă 29% din total eşantion. 

Nu numai volumul şi intensitatea migraţiei potenţiale diferă considerabi l pe cele ^ 
medii rezidenţ ia le , ci şi s t ructura fenomenulu i . L a sate este ^ 
economică a migra ţ ie i , dor inţa de a p leca în s trăinătate pentru a lucra (40% din totalul 
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migranţ i lor potenţial i din rural) . în oraşe, ponderea cea ma i impor tantă revine persoanelor 
cu motivaţie tu r i s t i că : 3 0 % dintre orăşeni i ca re ar dori sâ plece în s t ră inătate îşi jus t i f i că 
intenţia p r in tu r i sm, iar 2 0 % numai p r in mot ive legate de ocupaţ ie . Dor in ţa de a locui un 
t imp în s t ră inătate pen t ru pe r fec ţ ionarea educaţiei este, de a semenea , mul t mai puternică 
în u rban decât în rural . 

Pent ru a înţelege semnif icaţ ia socială a fenomenulu i de migraţ ie t emporară /c i rcu la -
torie internaţ ională este necesar să t r ecem însă de la s impla notare a intensităţi i sale la 
detal ier i a supra select ivi tăţ i i . A l t f e l spus, va t rebui sa vedem c u m se d i fe ren ţ iază 
probabi l i ta tea de emigrare temporară în s t ră inătate în funcţ ie de resurse le de care d i spun 
diferi te ca tegor i i sociale, de pozi ţ ia lor în spaţiul social. 

Selectivitatea emigrării efective 

Migrantul de tip „du- te -v ino" , pendu lând între satul sau oraşul d in România şi o ţară 
s t ră ină , în ul t imii zece ani are un profi l soc io-demograf ic b ine de te rmina t . Sub aspectul 
caracter is t ic i lor de status de bază îl ident if ică faptul că este, în cele mai mul te dintre 
cazuri , un bărbat tânăr, relativ instruit , de religie diferi tă de cea creştin-ortodoxă (tabelul 
5 .3, tabelul A 5 . 2 ) . Capitalul social de care dispune în străinătate este consis tent s t ructurat 
p r in faptul că are părinţ i sau copii stabiliţi acolo . Probabi l i ta tea de emigrare t empora ră 
a fost considerabi l diferenţiată şi în funcţ ie de caracteristici teri toriale, de loc de rezidenţă. 
Circulaţ ia migra tor ie este favorizată de locuirea în mediul rura l , în j ude ţ e dezvoltate. 
Prof i lul e tnic al comuni tă ţ i i pare, de asemenea , sâ conteze - în locali tăţ i le în care există 
sau a existat o pondere semnif ica t ivă de popula ţ ie maghia ră , p ropens iunea de emigrare 
t emporară în afara ţării a fost semnif ica t iv mai mare decât în locali tăţ i le omogene sub 
aspect e tn ic (tabelul 5 .3) . D e subliniat că apar tenenţa etnică p a r e să f ie mai puţ in 
impor tantă decâ t prof i lul e tnic al comuni tă ţ i i . în modelul de regres ie cu care am lucrat , 
a fi maghiar nu sporeş te probabi l i ta tea de migraţ ie , în schimb, după c u m a m menţ iona t 
deja , a trăi în t r -o comuni ta te cu ponde re spori tă de maghiar i cont r ibuie semnif ica t iv la 
accentuarea probabil i tăţ i i de emigrare temporară . Constatarea tr imite spre ipoteza existen-
ţei unui capi tal social care func ţ ionează la nivel comuni tar în asociere cu compozi ţ ia 
etnică. Ipoteza unui capital re laţ ional spori t în comunităţ i le mult ie tnice (actual sau în 
trecutul apropia t ) este susţinută şi p r in rezul tate ale cercetăr i lor d e s ^ ş u r a t e în comu-
nităţile ru ra le de cul tură săsească din Transilvania (Stănculescu, Berevoescu, 1 9 9 9 ; 
Sandu, Mihă i lescu , 1 9 9 9 ; Sandu, 2001). 

Selectivi tatea migraţ ie i in ternaţ ionale temporare este d i ferenţ ia tă , la rândul c i , în 
funcţ ie de t ipul de mediu rezidenţ ial . Caracter is t ic i le comuni ta re sau regionale îşi relevă 
mai clar semnif ica ţ ia pent ru migraţ ie atunci când analizele se fac d i ferenţ ia t pen t ru rural 
şi u rban . La nivelul comunită ţ i lor rura le pare să acţ ioneze, mai mult decât în cazul celor 
urbane , o select ivi tate în funcţ ie de ponde rea pe care o are populaţ ia de r r o m i în totalul 
populaţ iei d in comună . Este u n fapt că probabi l i ta tea de emigrare t empora ră în străinătate 
a fost mai mare în cazul comunelor cu ponde re semnif ica t ivă de r romi ( tabelul 5 ,3) , O 
pondere r idicată a populaţ ie i maghia re în c o m u n e nu pare să favorizeze emigrarea 
temporară decât în oraşe. 
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Tabelul 5.3. P^^WJ.t.ri cf emigraţiei temporare efective* 
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F^ela(ii statistic semnificative şi ponuve (+) 
l i negative (-) şi rd^m t«setTU.ificative (Q)** 

** Nesemnificativ slatislic, pen l ru p = 0 , 0 5 . 

Selectivitatea migraţiei potenţiale compararea 

mrereme asupra SV ale J f f p o ^ i - p / r u t e it^terne sau 
proftlurtlor pe care le au ^iferUe caieg^rn d m g î P comparaţia va v,za 
externe iar în categoria larga a celor oriet^taţ i - l o c u i r e (tabelul 5.4). 
" d o n a r e a imentiilor de migrasie aproximativ un sfert c t̂n 

^ n t e n U a de tnigraţie pentru munca tn ^^ diferenţierii rezidenţiale 
cotalul intenţiilor de migraţie circulatonc ^ ^ ^ ^ ^ ^ ^ ^ ^ ^ pondere mult mai mare m 
r amintit deja câ dorinţa de ^ Ltensi ta tea fenomenului 
rural decât în urban in to^l"» l ^ ^ Z m de respectivul tip, este mai m a « 
măsurată ca probabilitate din urban ar dori să meargă să lucreze m 
in urban 

decât în rura l : ^20% " " / ^ e s p u n z ă t o r pentru rural. Nu n u ^ 
străinătate, faţâ de nunria, 14% ci ^i selectivitatea sa. C ^ 
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de emigrare pentru muncă este mai mare la tinerii necăsătoriţi care au deja experienţă de 
migraţie internaţională. Dincolo de acest aspect însă, diferenţierile de profil sunt puter-
nice. Capitalul relaţional de care persoana dispune în iară favorizează intenţia de emigrare 
pentru muncă mai mult în oraşe decâl în sate. Relaţiile par sâ fie un gen de capital 
compensatoriu pentru tinerii din urban, cu nivel de educaţie relativ redus, în construirea 
proiectului de migraţie. Dacă cei care reuşesc efectiv să plece sunt, de obicei , oameni cu 
nivel relativ sporit de educaţie, dorinţa de plecare pentru muncă în urban pare să fi 
cuprins în bună măsură şi categoriile cu nivel mediu de instrucţie. Configuraţia consta-
tărilor empirice (tabelul 5 .4) sugerează tocmai acest probabil fenomen al compensări i 
capitalului educaţional de nivel mediu cu un capital social ridicat pentru tinerii din urban 
care doresc să plece în străinătate pentru muncă. 

Strategia migraţiei pentru muncă în străinătate este adoptată din motive ocupaţionale 
diferi te în sate comparativ cu adoptările similare din oraşe. Experienţa şomajului pare să 
dicteze intenţia de emigrare pentru muncă la sate, pe când pentru orăşeni contează mai 
mult proiectele de mobilitate ocupaţională. 

Ikbelul 5,4, Predictori ai intenţiei de migraţie în funcţie de motivaţie şi rezidenţă 

Locuieşte în prezent în 
rural şi intenţionează să 

j plece 

Locuieşte în prezent în 
urban şi intenţionează să 

plece 

H în altă ţară pentru 

c ă 
" .S 

o qj 

CO — 

în altă ţară pentru 

â « 

B 

1 

•a, 
n '3 

8 
IC 

c ă 
" .S 

o qj 

CO — 

E 
.a tH 
3 

A 
i 

1) 

î 
•S 

"3 

â « 

\ 
Predictori în modelele de regresie 'C 

2 

B 

1 

•a, 
n '3 

8 
IC 

c ă 
" .S 

o qj 

CO — 

E 
.a tH 
3 

A 
i 

1) 

î 
•S 

"3 - S 

Bărbat (1 da, 0 nu) + 1 

1 Vârstă - - - - - -

lEste necăsătorit (1 da, 0 nu) + + + + + + + + + 
Nivel de educaţie + -

Capital relaţional RELAŢII + + 
Consum mediatic MEDIA + 
Este de religie creştin ortodoxă (1 da, 0 nu) || + + 
Este maghiar (1 da, 0 nu) - -

Este şef peste ce! puţin trei oameni 
(1 da, Onu) + + 

| „ în ultimii zece ani dumneavoastră aţii 
1 călătorit în străinătate?" (1 da, 0 nu) + + + + + 

LOar altcineva din gospodăria dumnea-
voastră a fost în străinătate în ultimii 
zece ani?" (1 da, 0 nu) 

+ + 

1 „Aveţi părinţi sau copii stabiliţi definitiv 
jîn străinătate? " (I da, Onu) jj + -
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1 7 7 

Locuieşte în prezent în 
rural şi intenţionează să 

plece 

Locuieşte în prezent în 
urban şi intenţionează să 

plece 

Predictori în modelele de regresie 

venituri în ultima lună (valoare 

i logaritmată In) 

I A schimbat profesiunea cel puţin o dată 
Idupâ 1989 (1 da, Q nu) 

A început o a doua slujbă sau activitate 
I suplimentara (1 da. O nu) 
|A pierdut slujba cel puţin o dată după 

1989 <1 da, O nu)_ 

II Este mai bun un loc de muncă prost 
iplătit , dar sigur, decât un loc de muncă 
Bbine plătit, dar n e s i g u r ? " (1 da, O nu) 

Cât de mulţumit sunttţ i în general de 
Ifelul în care trăiti ? " (scală de 4 punc le ) | 

Credeţi că în tara noastră lucrurile 
Imerg într-o direcţie bună sau într-o 

direcţie greş i tă?" (1 da . O nu ştiu, - l 
| n u ştiu) 

Cât de mulţumit suntep de banii pe care 
îi ave ţ i ?" (4 foarte mulţumit.. . 1 deloc 
mulţumit) 

Nivelul de dezvoltare a judeţului de 
reşedinţă DEVJUD98 

;p .0 .05 ) , d . lip |K.«i». . . u TOI.., ' f " " " ' ^ " ' „ 5 , a , „ P r i m a a si " 

de s i ab i l i t a i e . 
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E x e m p l u d e m o d de l e c t u r a : a f i n e c ă s ă t o r i t f a v o r i z e a z ă p r o b a b i l i t a t e a d e e x p r i m a r e a in ten ţ i e i de 
m i g r a l i e i n t e r n a ţ i o n a l ă p e n t r u toa t e t i pu r i l e d e in ten ţ i i , c u excep ţ i a ce le i r e f e r i t o a r e la m i g r a ţ i a d e f i n i t i v ă 
a p e r s o a n e l o r d i n u r b a n . E f e c t u l favorabi l al f ac to ru lu i r e s p e c t i v s e m a n i f e s t ă în c o n d i ţ i i l e ţ iner i i s u b 
c o n t r o l , la u n nivel c o n s t a n t , a t u tu ro r ce lo r l a l ţ i p r e d i c t o r i inc luş i în m o d e l e . A t i t u d i n e a fa ţă de r isc şi 
m ă r i m e a d e m o g r a f i c ă a local i tă ţ i i de r e z i d e n ţ ă nu i n f l u e n ţ e a z ă s e m n i f i c a t i v in ten ţ i i l e de mig ra ţ i e , d a c ă se 
iau în c o n s i d e r a r e toţi ce i la l ţ i p r e d i c t o r i s p e c i f i c a ţ i în m o d e l e . 

Nu nivelul veniturilor de care dispun persoanele dictează propensiunea lor de migraţie 
pentru muncă în străinătate, ci mai ales experienţele legate de locul de muncă şi ocupaţie, 
în rural, proiectul de mobilitate externă pentru muncă este asociat nu numai traumelor 
produse de şomaj, ci şi experienţelor de căutare a unor surse alternative, secundare, de venit. 

in legătură cu rolul condiţionărilor de tip comunitar-regional regăsim, ca şi în cazul 
migraţiei efective, condiţionarea po?.itivă pe care o exercită dezvoltarea judeţului de 
origine asupra propensiunii de emigrare, în special în cazul populaţiei urbane. Tot la 
nivelul acesteia se constată că intenţiile de migraţie extetnă pentru turism şi pentru 
muncă sunt mai intense în localităţile cu nivel ridicat de dezvoltare social-economica. La 
nivelul populaţiei rurale, condiţionarea regională a migraţiei potenţiale este slab structu-
rată. Se înregistrează numai o propensiune mai ridicată de emigrare externă definitivă în 
cazul localităţilor rurale sărace. 

Evaluare comunitară 

Datele de sondaj la nivel naţional cu care am lucrat până acum au semnalat deja faptul 
că există o puternică variaţie comunitar-regională a comportamentelor de migraţie. 
Comunitatea locală de origine are însă un rol mult mai complex în determinarea migraţiei 
decât lasă să se înţeleagă analizele generate pe baza datelor de tip atomar, furnizate de 
sondajele la nivel naţional. 

Comunitatea de origine are un rol extrem de important în furnizarea capitalului 
relaţional şi a modelelor de mobilitate la care potenţialii migranţi se pot raporta pozitiv 
sau negativ, conformist sau inovativ. Există clar modele comunitare de migraţie interna-
ţională. Sunt un gen de modele strategice „gata făcute" , la care localnicii se pot raporta, 
întrebări de genul - „în ce ţară este bine să mergi" , „Cum se poate ajunge acolo", 
„Unde poţi locui şi lucra o dată ajuns la destinaţie", „Cât se poate câşt iga", „De ce 
resurse ai nevoie pentru a realiza proiectul adoptat deja de comunitate" - îşi găsesc 
răspunsul de cele mai multe ori în modelele comunitare ale migraţiei. 

Migraţia circulatorie internaţională are în prezent în România statutul de inovaţie 
socială. O serie de modele comportamentale, relativ noi în contexte comunitare şi 

I regionale date, ajung să se difuzeze ca orice inovaţie socială. Şi, ca în orice proces de 
(difuziune a inovaţiei, există inovatorii sau pionierii, cei care fac adoptarea timpuriu, cu 
Iîntârziere medie sau chiar „târziu". 

Reţelele care favorizează migraţia sunt simultan şi reţele de informare. în seria 
| re telelor exemplare care facilitează migraţia pentru muncă, nucleu al întregului fenomen 

de migraţie temporară externă, predominante sunt cele de tip etnic, religios, de rudenie, 
de vecinătate/intercunoaştere comunitară, de prietenie, de homofilie (identitate de orientare 
[valorică) sau pur şi simplu de interese. în faza iniţială, cel puţin pentru emigrarea din 

Liral, au acţionat foarte puternic reţelele etnice, religioase şi de rudenie. Ulterior, pe 
î su ră ce modelele comunitare de migraţie se structurează, încep să intre în acţiune noi 
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d^ftizar. socială, ^ ^ comuni ta r al p r o d u c e m eno-
puse în evidenţă p n n date p r i n re fe r i re la rezultatele par ţ ia le ale 

Elemente 
ale acţiunii strategice 

Migranţ i şi nonmigranţ i 
despre s t r a t c g i a d e m i g ^ ^ 

Pionieratul 

Pionierii comunitari ai mi-
graţiei sunt, ca orice pionieri 
orientaţi spre căutare, cu b u ^ ' . 
toleranţă la risc şi cu un niVel 
de capital uman şi social c j r e 
să le asigure şanse de reuşi®. 

Prima destinaţie pentru „pto-
nierul-migrant" dinCrângemhu 
a fost chiar întâmplătoare, dubă 
eşecul de a ajunge în Canacfa^ 
La Madrid, unde se instaleaiă 
în cele din urmă, erau un uncfei 
şi o comunitate religioasă a f 
ventistă, precum şi o socict^e 
tolerantă. J 

Comunitatea imigrantiloţ:din 
Spania este spontan definită în 
termeni de identitate rcgionalf 
românească şi „val" de sosire 
acolo. 

în stadiul actual, fenomen 
migraţiei pare să fie pe dcpl 
consolidat: aproximativ lOf. 
dintre persoanele investigate au 
fie părinţi, fie copii care lucrează 
temporar în Spania'. 

Du>nneavoa.,racâruIati plecat ^ Spu^-rni istoria unui crângean 

care a plecat în Spania. 
E A • • 1 . 1994, E » H L S M ' t a " ' " P ' " » ' « « M 

Pe băiatul care era deja acolo Umn? _ 

Da era tot din Crângeni. El plecase cu P^^? 
eam ; u o Jumătate de a . ^ P l e ^ ^ ^ ^ _ 

- c . de fotbal apoi a P ' t a a c^^^ 

9 . 

f e r i ţ i - r r ^ r - U n T d e . „ , 0 

crângeni. Locuieşte temporar în Coslada ^ a d r d ™lie ^ ^ ^^^^ p^ bază de eşantion 
fn s a l l Crângem au fost ^ l e s e Dobroteşti şi 
probabilist, din 51 ^e c a d r u l contractului de « ^ f ^ a r e ^ / C N C S I S 
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Elemente 
ale acţiunii strategice 

Migranli şi aoninigran}i 
despre strategia de migrajie în Spania 

Prietenul era de aici, din Crăngeni... 
Nu, din Piteşti. 

Deci, când aţi ajuns în Spania a}i avut un prieten şi comunitatea 
adventistă care v-au ajutat... Ce-aţi făcut in primul an de zile 
când aţi ajuns acolo ? 

Am avut şi un unchi care era plecat in Spania, fratele mamei 
Am început cu cl să l u w z , m-a ajutăT"^.?. foarte greu la 
început... lucram la negru... se lucrează şi acum Ia negru... 

Din cei 3 000 de români care spuneaţi că sunt în Madrid, cam 
câţi sunt teleormăneni ? 

Sunt foarte mulţi din Teleorman şi din Moldova, Prahova, 
Slatina. Slatina e una dintre primele... cei mai vechi sunt diiî 
Slatina. Eu când am ajuns acolo majoritatea erau din Slatina. 

Plecaţi imediat după '90 ? 
Nu. Cu un an-doi mai înainte dc mine. 

Planuri, efort, acumulare 
de capital la origine 

Adventiştii sunt, majoritar, 
constructori, specialişti în lucru 
artizanal (tricotaje etc,), Mulfi 
au continuat să activcze în 
Spania tot în construcţii. 

Satul ştie deja că, dacă vrci^ 
să pleci în Spania, ai nevoie de 
aproape 40 de milioane dc lei 
{sumă deosebit de marc în con-
textul sărăciei de la Crângeni),/ 
viză şi relaţii în Spania. Unii, 
foane puţini, se pregătesc şi\ 
învăţând spaniola din ţară, 

Deci, primul val a plecat din Slatina. Valul doi ? 
Din Teleorman 

• (Interviu cu E. A,, Crângeni) 

Când aţi plecat din ţară în ce stadiu vă aflaţi cu şcoala ? 
P. A . : Eu terminasem zece clase 
E. A.'"; Eu opt. 

Vreo meserie învăţată 7 

P. A . : Eu învăţasem croitorie, ştiam bine. 
/ E. A. : Eu... tricotaje. 

Părinţii cu ce se ocupau ? 

P. A. ; înainte, în comunism, lucrau tricotaje, croitorie în casă. 

Şi unde vindeau ? 

A.; în pieţe, în Roşiori de Vede, oriunde. 

de 16% pentru Crângeni, 42% pemru Dobroteşti (eşantion dc 51 de persoane) şi 21% pentru 
oştoren. (eşantion de 197 de persoane). Propensiunea pentru emigrare temporară in următorul 

an este mult mat mica m săracul Crângeni (4%) comparativ cu bogatul Dobroteşti (14%) 
txplicaţia este simplă : crângenii sunt mai săraci, iar dogenii (locuitorii din Dobroteşti) - mai 
S i ? e ^ P " " ' î " de capital social-relaţional în ceea cc priveşte 
posibilele locur, de des.maţie în străinătate. Pentni decalajul de stare materială dmtre g^podă-
D r Î n H l T menţionez că ponderea celor care deţin autoturisme 
Stor r f " " Dobroteşti. Procentul corespun-

10 P A eşantionul de gospodării anchetate în Roşiori dc Vede era de 25 % 
• i"- A, este trate cu E. A., ambii veniţi din Spania în vizită la părinţi (Crângeni); intervievator, D. S. 
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Elemente 
ale acţiunii strategice 

Migranţi şi nonmigranţi 
despre strategia de migraţie în Spania 

Majoritatea însă trec problema/' 
în plan secundar şi considcr^ 
că, de fapt, important este sî 
ajungă acolo 51, ca şi alţii, «s ; 
vor descurca", vor învăţa acolo 

Tema migraţici în străinăta(6 
este evident una de tip contro-
versă sau chiar conflict în relaţia 
dintre copii si părinţi. Avantajele 
economice nu sunt suficient de 
convingătoare pentru vârstnici, 
însă pentru tineri da. 

V-a ajutat într-un fel ceea ce ştiali din ţară - croitoria sau 
tricotajul - acolo ? 

E. A. ; Nu, nu se cere. 

înainte de a pleca din Sară v-aţi apucat să învăţafi spaniola ? 
E. A. : Nu, n-am ştiut absolut nimic. Am zis că, dacă tot plec, 

învăţ acolo. Am încercat să aud casete video de la vcrişoara 
mea... 

^ zicem că eu nu sunt profesor la Universitatea Bucureşti, ci 
sunt o cunoştinţă de-a dumneavoastră din Crângeni. Vreau să 
vin în Spania. Ce fac ? Care sunt costurile în clipa de faţă ca eu 
să ajung în Spania ? 

E. A. : Viza e cea mai importantă. 

Pe care o obţin cum ? 
E. A-; Printr-o excursie sau la negru (1 200-1 300 S). 

Am obţinut viza... cu ce vin ? 
E. A. : Cu avionul sau cu autobuzul. 

Biletul de avion Bucureşti-Madrid cât costă ? 

E. A. : 400 S. 

Am vim. am 400 $... ce-mi mai trebuie ? 

E. A. : O relaţie în Spania. 

Deci. îmi trebuie cam 1 700-2 000 $ ca să ajung în Spania. 

E, A. : Da. Cu autocarul e mai bine... e foarte greu. 

Ce l-aţi învăţat pe băiat să facă ? 
D. P." : A mai priceput şi el ceva din domeniul construcţiilor, 

l-am făcut o casă în urmă cu doi ani de zile, am terrainat-o într-o 
zonă aici, puţin mai aparte, şi acolo a avut mult de învăţat, am 
luat casa... a şi terminat-o cu duşumele, cu sobe... noi speram să 
rămână. 

E căsătorit băiatul ? 
D. P.: Nu, arc 21 de ani. 

11 D P. este unul dintre liderii comunităţii adventiste din satul Crângeni (presbiter). Este, ca 
' mulţi dintre adventişti, constructor şi specialist în tricotaje. Are o firmă proprie cu drept de 

Tccutare de lucrări in aceste domenii. Multe dintre gardurile de ciment din loca 1 ate au fost 
realizate de el, încă dinainte de 1989. Produsele de tricotaj pe care le realizează le vinde m 
târguri întreaga familie participa, atunci când şi copiii erau acasă, la lucru şi vanzare. De un 
an de zile, are băiatul plecat în Spania. Celelalte două fete sunt măritate şi locuiesc „la casele 
lor" ; interviu realizat de D. S., iulie 2001. 
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Elemente 
ale acţiunii strategice 

Migranţ i şi noamigraa ţ i 
despre strategia dc migraţîe în Spania 

Să vă trăiască. Cum s-a hotărât să plece în Spania 7 
D. P. : S-a hotărât foarte simplu. De trei ani de zile tot insista 

să plece în Spania şi noi am găsit tot felul dc modalităţi să-1 
reţinem să nu plece. Maşina care o avem acum e maşină nouă, de 
fapt are trei ani, dar când am cumparai-o am cumpârat-o nouă şi 
am luat'O pe numele lui şi i-am spus : „Uite îţi cumpăr maşină 
(aveam o altă maşină), î(i fac casă, dar stai în ţară ! pentru că 
nu era practic în situaţia de a nu pulea trăi în ţară - pe lângă noi 
putea să se realizeze. Dar tendinţa tinerilor la ora actuală cam 
asta e, Şi noi nu am căutat niciodată să ne interpunem în faţa 
planurilor lui. I-am arătat cam cum stau lucrurile, cam care ar fi 
poziţia noastră, însă decizia hotărâtoare am lăsat-o tot timpul s-o 
ia ei. Şi, dacă şi în situaţia asta a insistat, n-am vrut să-1 ajutăm 
până în ultima clipă cu bani pentru plecare. Hotărâse să ia nişte 
bani cu dobândă de la nişte ţigani din Dragăneştii de Olt, iar în 
ultima zi, pentru că, aşa cum ştiţi, avem o credinţă, am avut şi o 
experienţă şi în situaţia asta în care am văzut că Dumnezeu a 
lucrai, că în ziua aia ţiganii să-i dea telefon că nu-i mai pot da 
bani. Trebuia să ia 15 milioane cu 5 milioane pe lună dobândă. 
Şi atunci eu l-am văzut - stătea în pal şi se întorcea şi pe partea 
aia, avea deja actele făcute să se ducă la ambasadă. El a plecat 
prin asociaţia noastră familială, că e prins şi el aici, şi 1-a costat 
vreo 16 milioane, puţin faţă de cum plăteau alţii - 30 de milioane. 
Preţul era atunci, acum depăşeşte 40. 

Ce intră în 40 de milioane ? 

D. P.: Sunt anumite persoane care se ocupă cu tranzacţia asta. 
Au oamenii lor acolo... deci numai viza costă 40 de milioane. 
Am un nepot care a plecat în urma lui, face un an în toamnă, şi 
a plătit 35 de milioane astă-toamnă. Găseşte un oarecare care are 
relaţii acolo : „Domn'le, mie îmi dai atâta şi eu într-o săptămână 
de zile îţi dau viza". Dar el a mers în mod personal, a scos toate 
documentaţiile de la Alexandria, a mers personal la ambasadă şi 
viza a obţinut-o el, a plătit numai actele legale. Nu a trebuit să 
plătească nici un intermediar. Eu i-am spus „Mă, îmbracâ-tc să 
mergem la Roşiori ca să-ţi dau bani" şi el a spus „De unde îmi 
dai matale ban i?" M-am dus la Roşiori la bancă, am scos bani, 
i i-am dat şi într-o săptămână de zile a plecat. 

Tânără necăsătorită din Stejaru, sat aparţinător de comuna 
Crângeni (îl ajută pe poştaş la distribuirea corespondenţei): este 
necăsătorită şi „plănuieşte" cu prietenul ei să plece în Spania. 
Prietenul este taximetrist'^. O altă posibilitate ar fi Italia, unde 

|12. Taximeria este o profesie care, paradoxal, se practică la Crângeni, sat izolat şi sărac. Cei care 
o practică sunt foşti taximetrişti sau şoferi care au lucrat la Roşiori. După ce au pierdut locul 
de muncă la oraş, îsi câştigă banii lucrând simultan în agricultură, în sat, şi făcând curse cu 
taxiul între sat şi oraş. Cum autobuzele sunt rare, iar drumurile proaste, au comenzi. 
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Elemente 
ale acţiunu strategice 

Migranţ î şi nonmigrant i 

aesprc s t ^ l t e g i a d e m ^ ^ 

dar îmdege italiana. Sunt «am n c P ^^ 
.pamola inaintc de a pleca ea va pleca 

MM î « â . va merge „ ^ " f ^ ^ ^ ' ^ i a s c ă o casa la 
după el. Cu banii dm Span.a a dor onst ^^ 

Roşiori şi . na la J îşi doreşte o traştnă 

daţă să plecc în Itaha. 

la 

Filiem adventistă a acţiona 
mai ales la începutul proce^ • 
lui, în special pentru cei chte 
nu aveau rude sau prieten 
destinaţie. 

Deşi ambele tipuri de reţe 
adventiste şi religioase - jo^că 
un rol itnportant în desKşu^-
rea procesului, rolul lor paţe 
să fie diferit. La început, ambele 
au fost reţele de suport şi cc -
municare. în faiele ultenoaie 
ale procesului, reţeaua adven-
tistă pare să fi ramas mai mUll 
cu rolul de reţea de c o m u n i c ^ -

Textura tare a filierei nu «fstV 
cea strict religioasa, advemist 
ci prin prietenii adventiste 

prietenii adventiste. 

din Teleorman, care erau m legătura cu cele ^^ 
E. A . : Da, prin prieteni. E greu să pleci fără nici o relaţie, sâ 

pleci aşa... 

. M U . » 
duci la persoana respectiva... daca nu, 
să-1 ajut, îl trimit la altcineva. 

pentru dumneavoastră ? 
' E P • pentru mine personal nu, pentru câ eu m avut o 
l e c t u r ă , dar te ajuta cu îmbrăcăminte, mâncare, la început.. 

, rLncsi si cât la sută sunt adventişti ? 

Şi-^ediulcn^rimei (adventiste) Oltenia unde este ^ 

D P. LaCraiova. 
este Pcut, prit, .tertnediu, conferinţei 
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Elemente 
ale acţiunii strategice 

Filiera rudelor 

Reţelele de rudenie par să fi 
fosi mai importante decât celc 
religioase în faza iniţială a pro 
cesului de migraţie. 

Efort ţi alegere la destinaţia 
temporară, acumularc de capi-
tal pentru reuşită la locul de 
imigrare. 

O dată ajuns în Spania, trebuie 
să înveţi limba sau oricum ceva, 
asitel încât să te descurci, să 
găseşti locuinţă şi loc de muncă. 

Migranti $i noniDigranţi 
despre strategia de migraţie in Spania 

care pleacă acolo. De exemplu, fiul meu nu mai e membru al 
bisericii din Crângeni, ci membru al bisericii din Coslada. O 
dată ajuns acolo, nc cere nouă scrisoare de recomandare; în 
momentul în care este primit acolo, ne trimit atestatul de primire 
acolo şi noi îl ştergem din registrele noastre. 

Deci. conferinţa Oltenia este în directa legătură cu comunitatea 
condusă de T. G. Comunitatea din Madrid se implica şi în alt fel ? 

D. P.: între ei sc ajută. La nivel de biserică nu are cum să 
intervină, pentru că acolo nu sunt condiţii. 

A ajuns acolo băiatul dumneavoastră. Unde a stat ? 
D. P.: Am un verişor care la ora actuală e pe drum, vine în 

tară, are trei ani de zile de când c dus acolo şi 1-a luat o lună de 
zile, a stat ia el, I-a asigurat şi condiţii de muncă până când a 
prins şi el. Apoi s-a dus cu ah verişor de la Roşiori care I-a luat 
şi ăla D lună dc zile, a mai lucrat şi cu băieţii ăştia (P, A. şi E, A,) 
o lună de zile, până a început să rupă şi el limba. Acum vorbeşte 
nu perfect, dar mult mai bine decât alţii care au câte trei ani de 
zile în Spania. Lucrează la o impresa cu instituţii de stat şi de o 
lună şi jumătate şi-a depus actele pentru rezidenţă... 

Cine a plecat mai întâi din sat ? 
D, P,: Din sat de la noi E, A., băiatul ăsta are opt ani, a avut 

un unchi de laJRădoieşţi c a r e t a acolo şi s-a dus la el. Apoi a 
plecat fratele lui, pe urmă au plecat încă""aorbăkţi; la un an de 
zile au mai plecat şi alţii. 

n momentul de faţă cum staţi cu limba spaniolă ? 

E. A, : Bine, bine de tot. Faptul că am avut o prietenă m-a 
ajutat foarte mult şi acelaşi lucru s-a întâmplat şi cu cl (P. A.), 

E mai uşor pentru un bărbat decât pentru o femeie să ajungă 
acolo şi să lucreze ? 

E, A. : Acum trei-patru ani se găsea mai repede pentru femei 
dar în ultimul timp s-au echilibrat. 

Femeile unde lucrează, bărbaţii unde lucrează ? 

E. A, : Femeile lucrează în casă in serviciul domcstic, iar 
bărbaţii în construcţii. 

Câştigă mai bine bărbatul în construcţii sau femeia ca babv-
-sitter ? 

E, A. : Bărbatul. Dacă munccştc ca peon. poate să câştige mai 
mult o femeie. Un peon (muncitor necalificat) câştigă 5 000 de 
pesetas, pe când o femeie baby-sitter câştigă 1 000 dc pesetas pe 
oră. 
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Elemente 
ale acţiimii strategice 

Alegerea unei destinaţii 
permisive cu imigran[ii 

Legătura cu casa 

Migranţi ji nonmigrantt 
despre strategia de migraţie în Spania 

E mai greu sau mai uşor să ajungi acum în Spania decât în 1994, 
când aţi plecat dumneavoastră ? 

E. A , : E mai uşor, mult mai uşor şi suni alte condifii. 

De ce e mai uşor ? 
E. A.: Pentru că se găseşte mai uşor de inuncă... acum suni mai 

multe cunoştinţe acolo, ai de cine să te legi. înainte, când închinam 
apartamente stăteau foarte mulţi în ele. Am stat şi 16 inşi într-un 
apartament. Acum, media e de şase într-un apartament. 

Cam căi durează procesul de semilegalizare. pentru că până la 
legalisare e drum lung ? 

E. A,: La început era mult mai greu cu actele dccât acum. Acum 
s-au dat nişte legi bune de tot pentru suăini, de la 1 ianuarie 1999 
s-au dat la toţi acte, indiferent dacă aveau contract... nu a contai. 
De la 23 ianuarie 2001. îţi trebuie, ca străin, să-ţi facă buletin de 
spaniol şi precontract. 

Teleormănenii sunt de preferinţă în Madrid sau fn partea de sud ? 
E A : Da, dar sunt mulţi şi în Andaluzia. în Barcelona -

puţini de tot: sunt mult mai rasişti, sum catalani, e altă regiune, 
se vorbeşte aită limbă... e greu şi cu actele... chiar au fost 
probleme în guvern cu Barcelona... s-au dat foarte puţine acte cu 
aceeaşi lege. 

Cum se simte în sat legătura pe care o aveţi cu Spania: trimit 
bani, trimit pachete ? 

D P • Nouă ne-a trimis de trei ori câte şapte milioane, l-am 
spus că nu e cazul să ne trimită pentru că noi avem cu ce să ne 
gospodărim. Ne-a trimis de două ori câte două pachete de dulcmn. 
ciocolate,-. 

Şi cum vin aceste pachete ? Prin poştă ? 
D P • Sunt mai mulţi traficanţi care fac asta în permanenţă. 

Cam cum sunt taximetriştii de pe ruta Roşiori-Crângem, aşa s ^ t 
şi aceştia între Madrid şi Crângeni. încarcă maşma cu pachett... 
în toată ţara. Acum o lună şi jumătate a venit, are un tabel cil 
numere pe pachete. Domnul D. P - . numărul cutare. 
Ji n-au probleme la vamâ ? înseamnă că sunt un fel de firmă... 

D P • Eu nu ştiu cum se descurcă la vami, dar ajung « 
pachetele sigilate $i cu lucruri, şi cu bani. Banii i-a tr.ra.s pnr 
monigram (Money Gram). 

Funcţionează monigramul fn Roşiori ? 
D P : în Alexandria. îmi dă telefon şi îmi spune „Vezi că 

pus banii, mâine să te duci să-i ridici la Alexandria, Acum dou. 
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Elemente 
ale acţiunii strategice 

S O C I A B I L R T A T E A !N S B \ T N ; L D E Z V O L T Ă R I I 

Consecinţele acasă, 
ta origine 

Migranii şi nonmigranti 
despre strategia dc mieraţ ie în Spania 

Juni jumătate, a trimis două pachcte cu nişte aparaturâ pentru 
e i : un televizor coior sport, video. 

™ revenim la Crănger^i. Ce efecte credeai că are acea 
commnate mică de crăngeni din Spama asupra oamenilor de aici ? 

E. A. : Am avut părinji carc n-au avut nevoie de pachete - desi 

n l ? ' : în două 
primăven sa iasă cu agricultura... e mai greu primăvara. 

Avea o casă frumoasă. I^aji âjuiat să o construiască ? 
E. A . : Nu. 

Dar ceilalîi crăngeni din Spania obişnuiesc să trimită mai mul, ? 

E. A . ; Da. Viorel e un bâiat care i-a trim.. lui taică-slu şi şi-a 
luat Glorie, şr-a luat tractor. 

Deci există Glorii^ tractoare, poate cimr case tn Crăngeni 
construite cu bani spanioli. ^ 

E. A. : Da. 

La alte familii, care nu sunt în situaţia'dumneavoastră" cu 
gospodărie aşezată, copiii trimit mat mult. trimit şi bani, îi ajută 
la case, u ajută să-şi cumpere tractoare ? 

D. P,: îi ajută. Dc exemplu, sunt două familii în care băieţii 
sunt plecau acolo şi au trimt., bani de gi-au cun,părat maşini 
mici, şi-au aranjat gospodăriile. Sc simte cS ceea ce poate realiza 
o persoana care e plecată în Spania. în România nu poţi realiza 
in am de zile. EI a insistat în primele trei luni de zile sS mă 
cheme pe mme să ma duc acolo; de fapt, el ştia care este 
punctul meu de vedere în legătură cu problema asta i am 
spus^: N-are rost să consumi banii pe telefon să insisli eu treaba 
asta . Acum poate dacă o să capete rezidenţa, aş înclina (./c) ca 
anul viitor să fac şi eu un drum pânS acolo. 

Adventiştii sunt mai mulţi tămplari^maimulU dulgheri'.'. 

T. R . " : Da, şi dulgheri, şi tâmplari; şi-au luat maşim miei 
care au avut posibilitatea. Unul a stat doi ani în Spania Am şi eJ 
un nepot in Spania. Are un an de zile, cu nevasta. Vor să facă să 
munecasca, să nu sufere, să ducă lipsa. 
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Elemraite 
ale acţiunii strategice 

Mîgranţi şi nonmigranţi 
despre strategia de migraţic în Spania 

Viitorul văzut „ de acolo" 
şi „de aici" 

U plecare din ţară, sunt pla-
nuri de tipul „merg, câştig şî  

Ce ştia să facă nepotul ăsta ? 
T R • Zugrav de meserie şi acolo... ce i-a pus la munca, la 

treabă l Socrul lui stă de zece am acolo. Toată familia e dusă 
acolo, cu toţi copiii. Vine aici ca pe la rude. Acolo ^ moştenirea 
lui . munca... s-a pricopsit Ia bănetul cât dă ăia acolo, că le da 
bani Nepotul ăsta a trimis acasă bani, a descurcat cu pământul 
aici 1 au şi ei patru pogoane... sa le semeni, să le an. A tnmis 
bani aici. 

Cam câţi bani trimite nepotul ? 
T R • A trimis şi zece milioane... şi 20. 20 de milioane a 

trimis ca să ia mobila să mobileze casa,., a şi cumpărat un alt 
frate care e predicator ia noi la advemişti. Unul e ingmer la 
Braşov tot un frate de-al lui, trăieşte bine, are acolo... 

HanurUe viilor ? Cum vedeţi viaţa în viitor ? 
r r - K ^ E ŝte foarte greu aici. Când am intrat în ţară. eram 

" . . . — m i tnai nuri de tipul „merg, caşug ţ. ' A. : faste ioane gi^u a.^,.. -
mă întorc repede". Ulterior, lu^ .^^ndoi într-o maşmă (nu mai i n t r a s e m de op, a m ) nu mai 

(lună îiint dar... Dană in MDiu... şi lumcd... CTurile se mai schimbă, după 
cum reuşesc integrarea acolo, 
la destinaţie. Părinţii susţin că 
cei plecaţi „trebuie să se în-
toarcă", iar copiii răspund în 
termeni de „să mai vedem". 

amanooi intr-o nid^i'i" V"" -
^ minte ce oraşe sunt, dar... până în Sibiu, şi 

copiii după tine că te văd cu maşină străină, ^^^a t ă la toma 
că mor .. îţi vine să plângi. Nu plângi de dor de ţară, ci de ce 
ven... blocurile sunt nevopsite... zici că e după război. 

D. P.: Zici că e ruină. Absolut... totul e negni, nu e mmic 

vopsit, curat, să-ţi placă ochilor. rirculau 
l . A. : în Bucureşti, am fost chiar acum cateva 

toţi stresaţi... toţi fug pe străzi. Acolo se conduce a tfcl. mult 
mL calm. . e altfel. Deocamdată vrem să rămânem acolo. 

Şi bătrânii ? 
E. A. : Vor să rămânem acasă. 

Cum vi se pare satul după opt ani de zile ? 
E. A.: La fel. Nici 0 schimbare... mai rău. 

Ideologia migrajiei 

Plecarea din sat, în Spania în 
special, este considerată, mai 
ales de către tineri, „soluţia". 

înseamnă că băiatul are nişte planuri de întoarcere. 
D. P.: De fapt, trebuie să sc îmoarcă. 

plecare, la un an de zile să se întoarcă în Romania (mrf )• P anu 
; a schimbat şi a zis că e prea repede acum, Acum daca s w 
varianta cu rezidenţa : capăt rezidenţa, v n ^ ^ ^ ' ^ 
-două, apoi pot să mă îmorc. Ne-am cam opus şi cu situaţia 

Câd dwtre tinerii cu care afi mt de vorbă, că sunt adventişti, ci 
sunt ortodocşi, vor să vină in Spania ? 

E. A. -. Sum care vor şi o spun dircct: luaţi-mă şi pe m • 
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Elemente 
ale acţiunii strategice Migranţ i şi nonniigranti 

Spania 

Aproape 40% dintre crângcni 
apreciază că. pentru a reuşi în 
viaţă, este bine să lucrezi pen-
tru un timp în străinătate. Deşi 
ridicat, procentul este conside-
rabil mai mic decât în cazul 
unei comunităţi bogate, cu 
tradiţie în migrajie, precum 
Dobroteştiul. Cinstea şi munca 
susţinută sunt valorile de baza 
ale ideologici succesului în 
ambele comunităţi rurale inves-
tigate. Prin contrast, orăşenii 
de la Roşiori consideră că rela-
ţiile şi ambiţia ar fi cheia 
succesului. Crângeniul este 
totuşi o comunitate puternic 
tradiţională, în care afacerile şi 
lucrul în străinătate sunt 
valorizate relativ redus. Este 
adevărat că noi am stat de vorbă 
cu cei care mai erau în sat. 

Cei cu mentalitate modernă, 
de mobilitate, par să fie deja 
plecaţi din Crângeni. Dobro-
teştiul, prin modernitatea şi 
bogăţia comunitară de care dis-
pune, asigură nu numai o mai 
mare mobilitate, dar şi o mai 
accentuată prezenţă a celor cu 
ideologie favorabilă migraţiei 
externe. 

Mai sunt tineri aici care vor să plece ? 
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Migranfi nonmigrantt 
despre strategia de migratie în Spania 

tS9 

O conjuncţie favorabilă mi-
graţiei în Spania : adventismul, 
declinul construcţiilor în Româ-
nia, cererea pentru construcţii 
în Spania şi toleranţa spaniolă. 

„în anul ce vine, aveţi 
de gând să plecaţi din 
România într-o ţară 
străină ? " 

Ponderea persoanelor care ar dori să 
emigreze din total eşantion comunitar 
din 

„în anul ce vine, aveţi 
de gând să plecaţi din 
România într-o ţară 
străină ? " Dobroteşti Crângeni 

2 

Roşiori de Vede 

pentru turism 8 

Crângeni 

2 8 
pentru a lucra temporar 
în străinătate 12 4 11 

pentru a vă completa 
educaţia sau calificarea 4 0 6 

„aş emigra şi aş trăi 
acolo" 6 0 7 

I. D.''*: Fenomenul are cu totul altă conotaţie decât înţelege 
lumea; ce se întâmplă: în perioada comunistă, adventiştii au 
fost, au trăit destul de greu, de ce? pentru că aveau ziua accasta 
de odihnă - sâmbăta - deosebită de... 

... Restul lumii care era duminica. 
I. D. : De restul lumii şi în primul rând că era zi lucrătoare; 
fiind zi lucrătoare, ci s-au adaptat şi au trebuit să aibe numai 
meserii care, din acestea care, cum să vâ spun eu, prin care să 
poată să ţină ziua respectivă, spre exemplu, cei din sfera inte-
lectuală, foarte puţini ingineri... pentru că pentru un inginer era 
greu să... . dar mulţi medici, spre exemplu, deci medicii puteau 
să-şi aranjeze gărzile, să-şi aranjeze turele, deci viaţa noastră s-a 
învârtit, a mea nu, pentru că nu eram, dar vorbesc... Vorbesc în 
numele comunităţii acum, viaţa comunităţii s-a învârtit în jurul 
acestei zile de odihnă şi a trebuit să găsească acele meserii care 
să le permită existenţa, au fost croitori, au fost cojocari, au fost 
zidari, au mers pe şantier, au lucrat duminica, dar n-au lucrat 
sâmbăta, vedeţi dumneavoastră, n-au fost niciodată la CFR, n-au 
fost marinari, n-au fost soldaţi ca să poată să fie... 

Iniţia! a fost aşa, un grup din comuna Buzescu care au fost 
adventişti, ce i-a atras în Spania, ce i-a fScut să rămână în 
Spania... 

Ce meserii aveau ? 
I. D . : Erau constructori. 

Deci În construcţii 1 

14.1. D. - inginer, consilier la primăria oraşului Roşiori, adventist. Interviu realizat de Manuala 
Stănculescu, iulie 2001. 
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Elemente 
ale acţiunii strategice 

Migranţi şî nonmigranti 
despre strategia de migraţie tn Spania 

I. D. ; Da, asta voiam să vâ spun: după revoluţie, construcţiile 
au căzut în România, 

Au căzut, da, 

I. D, ^Şi au trebuit să-şi gSsească dc lucru ş, au încercat prima 
data in Franţa; au fost. dar n-au putut să stea în Franţa, 

De ce ? 

_ I. D , : Nu le-a permis să lucreze, nu au considerat că si au 
încercat o dată. dc doui, până au ajuns in Spania, cum si vă 
spun, un pic goniţi, şi Jn Spania au găsit condiţii, cura să vă 
spun. umane deosebite, o calitate de oameni deosebiţi carc ie-au 
permis să trăiască, să-şi ducă existenţa în condiţii normale să-si 
tmă... ş, religia Ic-a pcnnis,.., s-au adaptat, au fost integraţi. 

Dar au găsit acolo comunitate de adventişti spanioli ? 
I. D. : Există şi comunitate dc adventişti spanioli, există 

închipuit,-vă cum v-aţi duce dumneavoastră acum ortodoxă într-'o 
b.scncă ortodoxă din America unde eşti minoritar şi le-ar întreba 
a n e eşti, de unde eşti, de unde ai răsărit acolo şi cei de acolo 
mcearcă sa-ţi găsească un pic de lucru, să te integreze, deci ăsta 
a fost sprijinul comunităţii... 

Deci, a fost un sprijin. 

"" sprijin, dar acelaşi lucru putea 
să fie Şl IU Franţa, adică situaţia era aceeaşi... 
Da, dar in Franţa n-au fost înţeleşi. 

I. D^: N-au fost, n-a existat... şi i-au ajutat, cum să vă spun 
să-ş, găsească dc Iticru... Au lucrat, au lucrat bine şi au început 
să prospere... Acum, ei fiind adventişti, neamurile lor în mare 
au fost adventiste şi au început să-şi aducă la ei fraţi, surori 
ncpoţ., cumnaţi şi asa mai departe, au început unul câte unul si 
s-a dus vestea şi apoi alţi adventişti şi alţi adventişti şi alţii şi s-au 
ajutat unul pe altul, neavănd nimic dc-a face cu biserica, biserica 
nu e implicată în toată istoria asia. Singura implicaţie a bisericii 
este, aş putea spune, asta în ultimii doi ani, este că le-a trimis la 
comunităţile de acolo le-a păstorie de aici din România 
pentru că ma.nte n-au fost... libertatea a fost atât de mare în 
Spariia, meat a dat voie să fie comunităţi de adventişti, asta a fost 
un alt marc lucru pentru care ei s-au dus acolo, comunităţi de 
adventişti, in limba română! nu te-a deranjat nimeni dc ce-ti 
trebuie autorizaţie, adică totul în regulă, clădiri, apoi şcoală în 
limba română şi aşa mai departe. 
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Un fenomen comunitar, de reţea^^ 

Perspectiva comunitar-regională 

mMmmmm: 
' S a t r a n i t i o n a i â es.e un f enomen relativ nou, cu proces d lo-
ha l i / a re cu regulari tăţ i le dc dezvoltare a capi ta l i smului con temporan Portcs, , 
Portes 1997) C a t i a este nu numai c i rculară sau recurentă , dar este ş. ^ r a n ^ n a ^ a l a 
f r r s ' u a în care feuşes te să genereze mode le de viafâ dualâ care încorporează va lon de n masura in ca e reu e^ie sa g ^^^^ ^^ ^̂ p 

x u m o T S a ^ n a U o n a l â . in . imp, m o d C e s ta i lMC « « 
L v o t a t in a l le p a n i a k lumii, ca i,. ca^ul d m Germania (Faisl . 19TO, 
s „ e d « i l o r in S l a . d e Uni te (Smich, 2001), al a i g e n e n j o t m F rama etc, 

de asupra rolurilor membrilor echipei m cadrul 
social Şl uman, C O M K t O , jencru ucmi y rcdactarea acestui 

Lrga L d ^ D a n . Dimin»™, mi.on ies Sct.nc.s ţ de 
ceTceUrilo. din Teleorman ale C a t e t e , S » » ! ^ " 

Şerban şi Vlad Grigoraş in Socioiogie Romanească, nr. 2/2000). 
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Emergenţa noilor democraţii în Europa Centrală şi de Est după 1989 a generat fluxuri 
de migraţie de niveluri fâră precedent între Estul şi Vestul Europei . în ce măsură noile 
fluxuri poar tă marca transnaţionalismului ? în ce măsură noii migranţi din Est dezvoltă 
un nou tip de „transnaţionalism regional" (Rogers, 2000)? 

Datele care stau la baza analizei au fost produse pr in recensământul comunitar al 
migraţiei circulatorii între satele României şi localităţi din străinătate. 

Caseta 5.1, Obiective 

Identificarea principalelor caracteristici ale migra(iei circulatorii a românilor din mediul 
ru ra l jn strămătate pentru perioada 1990-2001. în mod particular, urmărim răspunsul !a 
întrebările^ 
• Care aif tbst volumul si intensitatea circulaţici migratorii externe din rural pe tări de 

destinaţie? ^ ^ 
• Cum se structurează ţara pe câmpuri sau pe regiuni de migraţie'' 
. Ce caracteristici au migranţii pe ţări de destinaţie, valuri dS plecare şi regiuni de migratie 7 
• Care sunt caracteristicile regiunilor şi comunităţilor de origine sau de domiciliu stabil al 

migranţilor ? 
• Care sunt feciorii care condiţionează, la origine, migraţia circulatorie? 

Recensământul comunitar al migraţiei (RCM) 

Iniţial, pentru cunoaşterea caracteristicilor cantitative ale migraţiei circulatorii a popu-
laţiei rurale, a fost examinată varianta organizării unui sondaj la nivel naţional Metoda 
ar fi putut ofer i rezultate utile la nivel de gospodărie şi persoană, dar nu şi la nivel de 
comunitate. Dezavantajele ei derivă în primul rând din faptul că nu ar fi putut capta 
modelele de realizare a fenomenului cu frecvenţă de apariţie relativ redusă, n al doilea 
rand, ar fi existat puţine şanse să surpr indem întreaga varietate de comunităţi rurale si 
regionale cu impact direct asupra patternuri lor de migraţie. Şi, în fine, în al treilea rând 
un sondaj , oricât de extins ca volum, nu ar fi permis realizarea unei cartografier i â 
vanetaţ i lor de manifestare a fenomenului. 

Soluţia pe care am adoptat-o pentru a depăşi obstacolele menţionate şi a realiza 
obiectivele ce rce tăm a fost organizarea unei înregistrări de tip recensământ, dar nu la 
nivel de persoană sau gospodărie, ci de comunitate (caseta 5 .2) . Cum poţi face un 
recensămatit al migraţiei la nivelul celor aproape 12 700 de sate din comunele României 
Cu resursele relativ restrânse pe care OIM a putut să le disponibilizeze. soluţia de 
principiu nu putea fi decât aceea a unui gen de chestionar poştal adresat instituţiilor 
locale de la nivelul comunei. Care instituţii şi conform căror proceduri Stfam din 
experienţa anterioară a unei echipe de cercetare de la Cluj '^ prin primării le comunale în 
baza unu. for inular pe probleme de administraţie publică transmis prin Ministerul 

s o n ^ n ^ ' ^ r de răspuns a fost de peste 60%. Acceptabilă pentru un 
sondaj poştal obişnuit, dar pemru obiectivele cercetării pe migraţie, performanţa nu era 
f n ^ In consecinţă, am apelat la formula ca datele să f ie solicitate 
ns tuuţnlor locale prin intermediul a două ministere, cel al Informaţi i lor Publice şi cel de 

lanterne. Transmiterea efectiva a formularelor a fost făcută prin Ministerul de Interne în 
p n m a parte a lunii noiembrie 2001, 

n . Echipa a lucrat, în decursul anului 2001, sub conducerea profesorului Gabriel Bfidescu. 
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Caseta 5.2. De ce ^recensământ comunitar al migraliei' 

Recensământul comunitar a! migrajiei a fost efectua, de 
intermediul Ministerului Informaliilor Publice şi al M.n.sterulu. de 
unii noiembrie şi prima parte a lunii decembrie 2001. Înregistrarea are caracter de recen-
ămânT p L r u cl a avut ca obiect toate .atcle României. Este ut> rccensamant comum ar dai 

m S p m l T u n i t a t e a de înregistrare a constituU-o satul. „Reccn.orii" au fost experţ. locah, 
o ^ e S e cunoşteau foarte bine satul, autosdectaţi în baza instruc^un.lor P r ^ t e o d ^ I cu 
îomularul de rccLsâmânt (vezi anexa 3). întrebările din formularul de rccansământ se referă 
rcracteristici ale satului, în mare parte, sunt măsuri agregate, rezultate dm mformalu asup a 

go p dâri.lor şi persoanelor cu experienţă de emigraţie internaţională Au fost culese ms J t da^ 
Sespre istoria de migraţie internă a populaţiei din sat şi despre nwelul de dezvoltare a local.aţn. ^ 

Datele necesare pentru atingerea obiectivelor menţiotiate au fost culese prin inter-
mediul unui formular transmis la nivelul tuturor celor 2 686 de comune dm ţara. 
Formularul (vezi anexa 3) a cuprins 98 de întrebări referitoare la plecările temporare m 
străinătate şi revenirile migranjilor în localitate, în perioada 1990-2001. Pentru ftecare 
sat al comunei, a fost completată câte o coloană din formular, astfel încât au fost obţmute 
date despre comportamentul de migraţie la nivelul întregului mediu rural dm Romania 
(peste 12 300 de sate din totalul de aproximativ 12 700), 

"" Caseta 5.3. Ipotezele de fundamentare 
a recensământului comunitar al migraliei transnaţionale 

Principalele ipoteze care au stat la baza elaborării chestionarului de recensământ şi a 
interpretării datelor susţin ca migraţia circulatorie .sate româneşti-tăn strămc ; 
. are o puternică variaţie în funcţie de caracteristic, ale capitalului comumur (Massey 

GoldriLg, Durând, 1994) şi, în consecinţă, este important să fie înregistrate, smiultan cu 
datele descriptive asupra migraţiei externe, date referitoare la profilul ecologic ş. de 
dezvoltare al comunităţii (IPOTEZA CAPITALULUI COMUNITAR - pentru confirmare 
directă vezi tabelul Al din anexa I şi tabelul 8); 

. poate fi înţeleasă numai ca parte a sistemului naţional dc m,gratie cu diferitele sale 
S oncntl, interne şi externe, de mişcări temporare sau definitive, orcula ori. sau 
necirculatorii, pe distanţe lungi sau reduse. în spaţii mtrarcgionale imerregionale, trans-
? l t a l i e r e saitransnaţionale (IPOTEZA SISTEMULUI ^ E ^ l ^ R A T I E - ; 

« are puternice variaţii, funcţie dc valul sau contextul temporal al producem sale (IPOTEZA 
VALURILOR DE MIGRAŢIE - pentru susţinere, « tex t i l ă ^ m ^ i ^ a ^ t r e i ^ r ^ i ^ e ^ 

18 Cu posibilităţile limitate de contextul anilor '80 privind accesul la date f 
caraaerul de sistem al migraţiei era pus In evidenţă pemru această ţară cu re e re la fluxurile 
imerrezidenţiale şi interregionale, dar fără includcrea migraţ.e, externe, oncum „îngheţată 
prin rigorile perioadei respective (Sandu, 1984, cap. 5). , . 

19 We also underscore Durând and Massey's caveat that care must be ^^en a t t e T O 
generalizc fiom isolated community studies. As we have shown, ^ 
selects a community where transnaţional migration is mcip.em or well l ^ j 
of transnaţional migration may be characterized very ditferently in ^ ^ 
cconomic terms and the pattcms of movemcnt may vary considerably. In order to aid m futu c 

mparative work, inve^gators undertaking case scu^es of 
report the degree of migratory prevalence so that others can determine .^hat pbase the 
community has achieved in the developmental process and can avoid companng commumties 
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revenire, asociată în mai mare măsură cu primele valuri, şi ratele de emigrare temporară 
înregistrate la momentul recensământului); 

• este parte componentă a modului de ftinclionare a trei tipuri de reţele conjugate - reţele 
transnaţionale, existente la începutul anilor '90, reţele naţionale-locak, relevante pentru 
raigraţie, şi reţele transnaţionale actuale. Şocurile economice interne, schimbările în poli-
ticile de migraţie ale diferitelor ţări mai apropiate sau mai depărtate, inerţiile de tip 
cultural-istoric cu reţelele şi ideologiile ce le sunt asociate, toate se reflectă simultan 
asupra fluxurilor de migraţie internă şi externă, asupra modului în care acestea inter-
acţionează. O abordare a sistemului de migraţie de pe teritoriul României începe să devină 
posibilă abia acum, cu ajutorul unor date de lipul recensământului comunitar pe care 
lucrarea îl sintetizează (IPOTEZA REŢELELOR^®); 

• se desfăşj^ră după logica mecanismelor cumulative: un act de migraţie măreşte proba-
bilitatea altora ulterioare ; încă un raigrant din comunitate contribuie Ia extinderea reţelelor 
de migraţie accesibile membrilor comunităţii; veniturile superioare obţinute din migraţie 
şi returnate familiei de origine contribuie la sporirea depriviârii relative la nivel comunitar 
si, implicit, la stimularea altor plecări; circulaţia migratorie contribuie la crearea unei 
culturi transnaţionale cu puternice efecte multiplicative în procesul de migraţie (IPOTEZA 
CAUZALITĂŢII CUMULATIVE"); 

• in ansamblu, RCM este elaborat pornind de la premisa că migraţiile transnaţionale sunt în 
strânsă interdependenţă cu schimbările care se produc la nivelul capitalului comunitar în 
formele sale de capital social, material şi uman. Fiind vorba de date culese indircct, de la 
experţi locali, şi nu direct de Ia migranţi sau de la familiile acestora, variabilele subiective 
sau pcrsonal-familiaie ale migraţiei - de tipul cultură a migraţiei, frustrare relativa, reţele 
etc. - apar numai la nivelul interpretării datelor sau al unor variabile care Ie aproximează 
numai. Studiile de caz prevăzute a se desfăşura în continuarea recensământului au încearcat 
să compenseze limitele de măsurare ale RCM. 

Comple ta rea fomiu la re lo r a fost făcută de căt re experţ i locali , oameni ca re cunosc 
foarte bine popula ţ ia satului , c o n f o r m unui ghid ataşat ches t ionaru lu i (vezi detalii în 
anexa 3). Furnizarea datelor pentru cele 12 357 de sate din cele 2 661 de comune care au 
răspuns la chestionarul OIM a implicat antrenarea a aproximativ 13 000 de experţi locali -

at markedly different stages. If identifiable patterns are associated with the expansion of 
migratory behaviour and accumulated experience, then thesc differences should be the result 
of diverse histories and levels of migration experience. Simple cross tabulations of data from 
multiple sites offer littie insight into the process of migration uniess they are standardized for 
purposes of comparison. We introduce the prevalence of migration as a conceptual and empirical 
measure that can capture the cumulative process of migration as it unfolds," (Massey, Goldring, 
Durând, 1994, p. l 529) 

20. „Cumulative causation at the individual level leads to other mechanisms of self-perpetuation at 
the social structural level, one of the most important being network formation. According to 
network theory, each act of migration creates the social structure necessary to sustain additional 
movement (Massey, 1990). Migrants are linked to nonmigrants through social ties that carry 
reciprocal obligations for assistance based on shared understandings of kinship, friendship and 
common community origin. Nonmigrants draw upon these ties to gain access to employment 
abroad. Every ncw migrant reduces the costs and risks of migration for a set of friends and 
relatives and with these lowered costs and risks, they are induced to migrate, which further 
expands the set of people with ties abroad." (Massey, Arango et al., 1994, p. 734) 

21. Douglas S, Massey, Joaquin Arango, Graeme Hugo, AH Kouakouci, Adela Pellegrino, Edward 
Taylo, 1994, pp. 733-738. 
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la pr imărie , poliţişti , preoţi , completarea fişelor este mai mică 
că c i f ra reală a celor care au luc at rfect v P ^ J , , ^ . ^ l ^ t e l c anahzei 

mod real la completarea formularului . intermediul oficiilor de poliţie, 

personalul primării lor. •rsonaiui p u i u a n " " ' -

[Total 

un evantai 
foarte larg de cunoscători ai v cju ^omoletarea lui. î n schimb, 

au primit direct formularul , au avut cor^mbu a majoră de 
f o a r t e probabil , t r a n s m i t e r e a c h e s t i o n a i ^ j a ^ ^ P^ ^^ 
poliţie a contribuit la realizarea unei în condiţiile în care 
L I dar la o anume ^ X m ' d ^ ^ ^ ^ ^ ^ f e n o m e n negativ. 
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putea genera o mul ţ ime de interpretări nefavorabile cercetăr i i ; u n instrument de cunoaştere 
sociologică putea f i confunda t cu unul de control instituţional. Şi totuşi, a m considerat că 
r iscul respect iv es te relativ redus , p e n t r u că nu solici tam nici o in formaţ ie personal iza tă , 
ci numai evaluări la nivel de total s a t ; în al doilea rând , datele pe care fo rmula ru l Ie 
cerea erau atât de diverse, încât cu g reu , dacă nu imposibi l , ar fi putut f i comple ta te de 
către o s ingură persoană . î n al t rei lea rând , posibi l i ta tea unui contact te lefonic direct c u 
sociologul ca re răspundea de proiect e r a men i t ă nu numai să fu rn izeze ajutor , d a r şi să 
reducă eventualele reacţii de neîncredere , suspiciune. 

Figura 5.1. Categorii de predictori ai migraţiei transnaţionale ta nivel de comunitate rurală 

Caseta 5.4. Validitatea şi fidelitatea datelor 
culese prin recensământul comunitar al migrafiei, OIM, noiembrie 2001 

Din totalul de 2 686 de comune au răspuns la chestionar 2 661, iar din totalul dc 152 de 
oraşe mici (sub 20 000 de locuitori) au completat formularul de migraţle 148. 
Au fost completate şi acceptate ca valide chestionarele dc migraţie pentru 12 357 de sate din 
mediul rural, din totalul de aproximativ 12 700 de sate ale acestui mediu rezidenţial. 
Categoriile de funcţionari şi persoane care au jucat rolul de experţi locali, de buni 
cunoscători ai localităţii, au inclus o arie largă de roluri. 
Deşi chestionarul a fost transmis în localităţi prin oficiile de poliţie, completarea s-a flcut 
majoritar cu funcţionari ai primăriilor. Primarii, viceprimarii, secretarii de primării şi 
agenţii agricoli au fost experţii locali care au contribuit în cea mai mare măsură la 
completarea formularelor (aproximativ 50% din totalul de 13 000 de persoane care au 
contribuit la completarea formularelor). Mai exact, peste 60% dintre persoanele care au 
participat la completarea formularelor au fost funcţionari din primării. 
Având în vedere faptul că într-un proiect de culegere de date a fost implicat un număr atât 
de mare de persoane şi a fost utilizat un chestionar care a solicitat date nepersonale şi 
extrem de diverse, posibilitatea de controlare sau manipulare instituţională a informaţiei a fost 
extrem de redusă. 
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• Discuţiile telefonice pe care le-am purtat (D.S.) pe parcursul culegerii datelor - la 
solicitarea experţilor locali - au fost centrate majoritar pe probleme tehnice şi au indicat o 
percepţie clară a studiului ca proiect de cercetare sociologică (unde se încadrează migraţia 
pentru „micul trafic de frontieră" sau navetiştii din Covasna/Harghita în Ungaria, cum se 
completează formularul pentru mai mult de opt sate, cum se poate proceda în cazul satelor 
foarte mari, de peste 8 000 de locuitori, de ce pe fonnularul de culegere a datelor figurează 
numai MIP şi Ml, şi nu si MAP etc.). 

• Dimensiunea medie a satului, calculată in funcţie de datele raportate în RCM, este cu 
numai aproximativ 15 persoane mai mare decât cea estimată pentru 1998, pornind de la 
datele oficiale din 1992. 

• Analizele care descriu variaţia intercomunitară a comportamentului de migraţie, prezentate 
în cuprinsul lucrării, pornind de la datele RCM, au dus la interpretări sociologice con-
sistente, îti mare măsură convingătoare. în cadrul acestor analize, au intrat o serie de 
variabile cu grad mare de fiabilitate, produse în cadrul unor cercetări diferite (distanţa 
pânâ la cel mai apropiat oraş. nivelul de dezvoltare a satului, nivelul de dezvoltare a 
judeţului, caracterul centra! sau periferic al satului în cadrul comunei, plasarea comunei în 
apropierea unui drum european, plasarea comunei la periferia sau în centrul judeţului etc.). 
Foarte mulie dintre variabilele respcctivc lucrează ca predictori eficace ai comportamentului 
de migraţie comunitară, măsurat prin RCM. Această consistenţă structurală între date 
produse prin cercetări diferite constituie unul dintre cei mai puternici indicatori de validitate 
a datelor produse prin recensământul efectuat cu experţii comunitari (vezi anexa Al) . 

• Regionalizarea comportamentului de migraţie transnaţională pe câmpuri şi regiuni, funcţie de 
originile şi destinaţiile fluxurilor, este în deplină concordanţă cu informaţiile calitative preala-
bile, date de studiile de comunitate asupra migraţiei (Diminescu, 1996, Diminescu, 2001), 
cu aşteptările rezultate din sociologia regională a ţării. Este încă un argument de substanţă 
pentru a susţine validitatea datelor culese prin RCM. 

' 

Deşi, evident, estimările făcute de experţii locali sunt afectate de erorile obişnuite 
unor cercetări sociologice de acest tip, ansamblul datelor culese prezintă un grad ridicat 
de validitate şi fidelitate. Deşi numărul de experţi locali folosiţi pentru a răspunde la 
chestionar a fost cu atât mai mare, cu cât populaţia comunei sau a orăşelului era mai 
mare, erorile probabile de estimare au atins un nivel mai ridicat tocmai în cazul 
localităţilor mari . Pentru un sat precum Marginea din judeţul Suceava, spre exemplu, a 
fost firesc să apară dificultăţi de reconstituire a mişcărilor migratorii ale populaţiei , în 
condiţiile în care localitatea are aproape 10 000 de locuitori. 

Echipe independente ale OIM au controlai în teren modul în care au fost completate 
formularele. în plus, a fost realizată o validare informatică a datelor prin compararea 
unora dintre cifrele raportate la nivel local, prin chestionarele OIM, cu date oficiale dispo-
nibile la nivel de sat (populaţie, număr de gospodării, compoziţie etnică a localităţii etc.). 

Tipologii şi indicatori în măsurarea migraţiei comunitare 

Recensământul comunitar realizat pr in experţi locali a surprins mai multe categorii de 
migranţi care se deplasează în afara ţării. Categoria cel mai puternic reprezentată şi în 
migraţia temporară a românilor în străinătate, şi în datele acestui recensământ este cea a 
migranţilor circulatorii care stau mai mult timp în străinătate. Datorită acestui fapt 
elementar, al duratei mai mari de şedere, ei acţionează ca agenţi de comunicare între 
societatea de origine şi domiciliu şi societăţile de destinaţie temporară. Migraţia lor este 
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una de tip t r a n s n a ţ i o n a F , de legătură între spaţii sociale naţionale. Situaţia lor contrastează 
putern ic şi cu cea a pe r soane lo r care p leacă def ini t iv în străinătate (emigraţ ie def in i t ivă) 
Şl cu cea a migranţ i lor t ransf ronta l ie r i care se deplasează pen t ru dura te scur te între 
localităţi d in apropierea grani ţelor . Date le f i imizate de R C M asupra migraţ ie i temporare 
m străinătate din satele Românie i m ă s o a r ă în pr inc ipa l acest f e n o m e n al migraţ ie i 
t ransnaţ ionale . Este însă o m ă s u r ă bru tă , „ c r u d ă " , afecta tă cons iderabi l de migraţ ia de 
scur tă dura tă , t ransf ronta l ie ră , da r şi de cea def ini t ivă. Es t imăr i le comuni ta re de la care 
am porni t nu pe rmi t d i fe ren ţ ie rea c lară între cele trei t ipuri de migraţ ie ( t ransnaţ ională 
t ransf ronta l ie ră şi def ini t ivă) . Ponderea celei de t ip defini t iv pa re sâ fie însă extrem de 
redusă, dacâr^^em în vedere faptul că es te vorba de populaţ ie rurală cu capital u m a n 
rela t iv redus şi, implici t , cu mar i d i f icul tă ţ i de stabilire def in i t ivă în s trăinătate . în p lus . 
este de menţ iona t că migranţ i i de revenire sunt o componen tă „cu ra t ă " a fenomenului de 
migraţ ie t empora ră . 

Indicator i i folosiţ i pen t ru măsurarea migraţ ie i din sate în s t ră inătate (caseta 5 .5 ) sunt 
const ru i ţ i m funcţ ie de număru l de pe rsoane plecate din locali tate în momen tu l recensă-
mântului Şl de ce l al pe rsoane lor revenite în sat după ce au stat o pe r ioadă de t imp în 
s trăinătate . ^ 

Caseta 5.5. Indicatori ai migraţiei internaţionale folosifi tn analiza datelor din RCM 

Pentru măsurarea intensităţii migraţiei la nivel comunitar, am folosit indicatori referitori la 
migraţia de revenire, persoanele plecate din localitate la momentul recensământului şi expe-
rienţa de migratie a comunităţii, prin raportarea unor cifre absolute de volum de migraţie si 
a unora de estimare a intensităţii fenomenului (migranţi/populaţie). 

• PLECAŢI - volumul emigrării (preponderent) temporare în străinătate : persoane plecate 
după 1989 din localitate în străinătate; 

• REVENIŢI - volumul migraţiei de revenire din străinătate în localitate, după 1989 
• REMIG - rata emigrărilor (preponderent) temporare din localitate în străinătate • 
• RIMIG - rata migraţiei de revenire în localitate din străinătate; 

• ='^PLECA^TT+REVSITI^^ („prevalenta migraţiei externe") = 

• RPREVAL - rata de prevalenţă a migraţiei în străinătate = MIGTOTALx 1 000/populaţia 
localităţii în 1998; h f jis'-i 

• CIRCULAT - volumul migraţiei circulatorii in străinătate =PLECATI - persoane care nu 
au revemt niciodată de la plecare + REVENIŢI; 

• ^ a R C T ^ - ^ t ^ i ^ a ţ i e i c i rculator i i=CIRCULATxl OOO/populaţia localităţii în 1998. 

22. „Transmigrants adapt chemselves to uncertain and unpredictable situations, they learn to 
manage nsks and to Uve with them. they accumulate cultura! and social capital in and between 
ttie two coumnes. Concerning their spaţial residence and their work, their life projects and 
plans are not f.xed or very long-term but «oriented în exploiting opportunities». They are not 
tree in defining the condiuons of their action, but the horizon of their realized options of action 
and expectations is not limited to the region of departure or the region of arrival it spans 
oetween^and over them. ' 
. j e hold thai, first, the bulk of internaţional migration theory until now focused on immigrants 
ana return migrants, but not on transmigrants; second, since the end of the 20"̂  century we 
could observe a qualitative and quamitative breakthrough of transmigration and transmigrants 

• of globalization and new comraunication 
technologies the durability of transnaţional social spaces is increasing." (Pries 2001b p 68) 
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Volumul total dat de nutnîrul de persoane plecate din localitate 51 de nimărul r e ^ m t e 
în perioada 1990-2001 este o aproximare pentru experienţa de migrape a c o m u n a l i i 51, 
Z e c t , pentru migraţia de tip circulatoriu. Cumularea celor două t ,pun de m^ran ţ i duce la 

o m S r k similară cu c L de „migraţie totală pe durata vieţii" (sosiri + plecărO Prm i m p ^ 
df te i respective la totalul populaţiei din localitate se obţine o „rată de prevalenţă a migraţie. 
Este L Lbl in ia t faptul că rata de prevalenţă a m,graţiei ru oferă decât o aproximare a 
migraţiei circulatorii. Cifrele agregate de la care am pornit nu permit o identificare exactă a 
« l o r care practică efectiv migraţia de tip circulatoriu. In chestionarul aplicat la nivel de sat 
Tu fieurat si întrebări referitoare la numărul de reveniri în localitate ale celor care au fost sau 
sunt plecaţi. Fiind vorba de contorizarea unor evenimente care au avut loc m comunitate 
L t r S un număr mare de oameni, raportările experţilor locali sunt relativ fragile (cifrele nu 

se închid" foarte bine, fiancţie de diferite ch^i de verificare). Este probabil că raportări e 
referitoare la cei care erau plecaţi în momentul recensământului sunt mai corecte decât cele 
care vizează numărul de reveniri pentru peroanele care se află în localitate. Desi, repetăm, 
evaluările de acest gen sunt foarte relative, este de notat totuşi că numai 18% dmtre cei plecaţi 
din sat după 1990 nu au revenit niciodată în localitate. Restul, de aproximativ patru cincimi, 
par să fie migranţi de tip circulatoriu. 

Dacă măsură tor i l e asupra migraţ ie i înregis trate pr in R C M ar f i fos t ser ios a fec ta te de 
eror i de rapor tare , atunci ar f i fos t pu ţ in probabi l să cons ta tăm legătur i s emmf ica t ive 
între caracter is t ic i le sa te lor / regiuni lor de p lecare şi intensitatea f luxur i lo r de migraţ ie 
t empora ră î n s trăinătate . Rezul ta te ale analizei de regres ie mult iplă mdică m s ă exis tenta 
unor legături statistice puternice, semnificat ive si interpretabile sociologic între mdicator i i 
de mifiratie şi cei comuni ta r - reg ional i , măsura ţ i p r in var iabi le derivate din date le recensă-
mântului d in 1992 sau produse în cadrul altor cercetăr i ( tabelul A l ) : migraţ ia circulator ie 
între satele Românie i şi d i fe r i t e ţări t inde să fie mai pu te rn ică pentrt i satele m a n , cen t ru 
de comună , cu nivel de dezvoltare relativ r idicat , localizate p reponde rem in Trans i lvama 

sau în jude ţe le de la grani ţa de vest a ţării . , 
Atât pent ru in terpre tarea datelor cu lese pr in R C M , cât şi p e m n i organizarea ghidului 

de convorbire aferent studiilor de caz asupra migraţ ie i c i rculator i i , a m folosit u rmă toa rea 
tipologie (tabelul 5 . 6 ) : I . migraţie t ransf ronta l ie ră ; II . migraţ ie t ransnaţ iona la ; IIL emi-
grare in ternaţ ională def ini t ivă şi IV. migraţ ie in ternaţ ională reziduală (alte t ipur i ) . P e n t m 
distincţia între migra ţ ia t ransfronta l ieră şi cea t ransnaţ ională , esenţiale sunt t ipul de 
„grani ţă" sau de spaţ iu social care se in terpune între or ig ine şi dest inaţie şi du ra t a ş ede rn 

2 3 . „ T h e c o n c e p t u a l frameworkcalled for by Durând and Massey requires a '^'^hnique that permits 
direct comp'rison among communities with different histones and leveh of ^ g r a U o n ^ J 
order to saîisfy this methodological necd, we introduce a new ana ytical lool _ mig a t m 
prevalence ratio. For any community in any year. the prevalence ratio is defined as the nutnber 
S pcTpîe with internaţional migratory experience divided by the total number ^ ^ 
It can be calculated relrospectively for any ycar in the recent P^^^^f 
information about every community member : the date of birth and the date of his or her first 

S m t i o . when calculated for different years within a community provides a Jn^ ica tor 
of how wikespread migratory experience has become at any pomt in time. It ^«yes as a W 
for the extent of a community's involvement in the migratory process and allows us to compare 

o m S u d ies at very differem stages of migratory development. In this 
ratio partially controls for the effect of differences in the h.story and timing «f ^ 
essence, it standardizes the units of comparison." (Douglas S. Massey. Luin Goldnng, Jorge 

Durând, 1994, p. 1 495) 
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p e m e a b : h t a t e (de exemplu, spaţ iu . b u ^ L J ^ R o S ^ s ' T ' ^^^^^ ^^ 
caz dep lasa rea este de mai lungă d u r a t ! si ftincft»^. ^^^ doi lea 
51 Ideologii le de ^ . g r a f i e , ca 4 l o c ^e c o ^ T c r S ^ ' ' ' ' 
mod de s t ruc tura» , a unor „spaţ i t r a n s n a ţ S e -

Durata de şe 
continuă l3 
destinaţie 

Regularitatea 
deplasărilor 

Motivaţia 
migrajiei 

lucru 

redusă 
(de ordinul zilelor 
sau săptămânilor) 

rară 
regularitate 

precisă 

Tipdemigraţie Subtip de migraţie 

Migraţie trans-
frontal teră 

altele 

rară 
regularitate 

precisă 

altele 

lucru 

Tipuri mixte, uans-
frontaliere şi trans-
naţionale 

'I- Migraţie trans-
naţională 

ridicată 
(de ordinul 

lunilor/anilor) cu 
regularitate 

relativ 
precisă 

altele 

lucru 

4. migraţie transfrontalieră pen-
tru lucru sezonier 

5. micul trafic regulat (săptă-
_ . m ^ ) pentru comerţ 
t». migraţie de durată pentru 

lucru, nesezonier ' 

migraţie temporară, de d u J 
rata, cu motivaţie multiplă " 

circulaţie sezonieră pentru 
lucru 

altele 

alle tipuri de 
raigraţie 

In sens larg. 

n i . Emigrare defi-
nitivă 

IV. Migraţie inter-
naţională rezi-
duală (alte ti-
puri) 

9. navetismul specialiştilor de 
înaltă calificare/responsabi-
Jitate în ^aţ iul compauiiJ 
lor multinaţionale sau a l l 
organizaţiilor internaţionale 

10. emigrare definitivă 

11. circulaţia persoanelor cu 
dublă cetăţenie 

12. trafic ilegal de femei, amie. 
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Pentru cazul unei societăţi în tranziţie, cu modif icăr i rapide şi structurale în parametri i 
de context de migraţie internaţională, cum ar fi cea din România anului 2000, credem că 
este oportun sâ considerăm că imigrarea, emigrarea şi migraţia de revenire sunt pers-
pective asupra fenomenului , şi nu tipuri efective de migrajie^^. Acelaşi eveniment de 
schimbare a domiciliului poate fi văzut din perspectiva emigrării , imigrării sau a revenirii. 
Emigrantul temporar din Crângenii Teleormanului poate fi văzut ca imigrant în Coslada 
din Madrid, dar ulterior şi ca migrant de revenire în Crângeniul din „ insulă" (locul 
izolat, uitat de Dumnezeu) din Tileormanul românesc. 

Navetismul trans frontal ier şi micul trafic transfrontalier (subtipurile 3 şi 4) reprezintă 
o categorie intermediară, o combinaţie între transnaţional şi transfrontalier. Deplasări le 
de acest tip au şi caracter transnaţional pr in faptul că sunt modalităţi de comunicare între 
societăţi naţionale, datorită caracterului lor sistematic, regulat, iar migranţii implicaţi 
suportă efectiv influenţa ambelor societăţi - de origine şi de destinaţie temporară. 

Cefei de migraţie a înregistrat RCM ? 

Datele culese pr in recensământul comunitar măsoară , foarte probabil , în principal 
migraţia transnaţională a populaţiei rurale a României după 1989 de tip preponderent 
circulatoriu. O seric de alte forme de migraţie externă - de tip temporar-frontal ier sau 
definitiv - sunt însă prezente ca fenomene de „zgomot" în informaţia care a fost 
obţinută. Respectivele erori de măsurare se compensează în bună măsură prin agregare 
îa nivel de judeţ , regiune sau câmp de migraţie. Pe ansamblu, interpretările la nivel 
supracomunitar sunt mai puţin chestionabile decât cele care au ca referem strict o anume 
comunitate locală. 

Este migraţia înregistrată prin RCM una de tip transnaţional sau n u ? Nu ar fi mai 
prudent să o caracterizăm numai ca fiind de tip c i rcula tor iu? întrebările tm pot primi 
decât un răspuns de tip operaţional, dependent de definiţiile adoptate şi de tradiţia 
ştiinţifică de referinţă. Nici definiţiile nu sunt cu referent unic şi nici tradiţiile ştiinţifice 
nu sunt unitare. 

Tradiţia în baza căreia am operat calificarea fenomenelor de migraţie ca fiind de tip 
circulatoriu este cea care pleacă de la lucrările lui Massey, Goldring şi Durând (1994) şi 
de la specificări conceptuale de dată mai recentă, din lucrări ale iui Luger Pries (2001b). 
Massey, Goldring şi Durând măsoară diferitele caracteristici ale migraţiei transnaţionale 
din Mexic în Statele Unite ale Americii pr in folosirea amplă a indicelui de prevalenţă 
anterior descris, calculat la nivelul a 19 comunităţi^®. Ca şi în cazul migranţilor din satele 
româneşti , cei înregistraţi în sondajul mexican au experienţe de migraţie diferite - cu 

25. Ea însăşi are şi componcnte de migraţie circuialorie, de tip turistic sau mici afaceri, fie pentru 
saşii plecaţi în Germania, fie pentru rudele, vecinii sau prietenii lor din ţară (vezi Stănculescu 
şi Berevoescu, 1999; Dumitru Sandu, Vintilă Mihăilescu, coord., 1999). 

26, în fiecare dintre cele 19 comunităţi au fost selectate eşantioane aleatorii de gospodării, indicele 
(le prevalentă a migraiiei a fost calculat prin împărţirea numărului de persoane care au fosi QtU 
puţin o dată în SUA la numărul persoanelor de peste 15 ani din eşantionul de gospodărire 
Datele de pornire au fost la nivel de individ şi au permis o calculare anuală a indicelţf'deja 
prevalenţă. Deşi autorii remarcă faptul că a fost posibil să piardă din înregistrare persoa^edie a 
au plccat definitiv din localitate în străinătate, ei indică faptul că în calcularea ratelor «br. 
vedere migran(i de tip circulatoriu, cu mai multe cicluri de plecare-sosire, dar şi mj^cificaţi pe 
singură deplasare, precum şi pe cci definitiv plecaţi (Massey, Goldring, Durând, 19ţirin raportare 

ArhElectDSandu



SOCIABIUTATEA !N SRVŢIUL DEZVOLTĂRD 

ciclu unic de plecare-sosire, cu cicluri multiple sau cu plecări definitive în străinătate 
Sunilar, ca 51 în cazul satelor româneşti, migraţia de prevaleatâ se calculează pentru 
comunităţi cu experieniă de migraţie foarte diferită. 

Ulterior, specificările aduse de către Pries (2001b) vin să fixeze în mai mare măsură 
statutul conceptului. El plasează fenomenul de migrajie transnaţională sau de „transmigra-
ţie" în conexiune directă cu cei de „spaţiu transnaţional". Spaţiile sociale transnaţionale 
sunt în concepţia sa „cadre de referinţă, pliuri locale ce structurează practici cotidiene, 
poziţii sociale, rute şi biografii ocupaţionale, precum şi identităţi umane. Ele există peste 
şi dincolo de c o i ^ x t e l e societăţilor naţionale. Comunităţile locale, persoanele, reţelele 
poziţiile sociale % conexiune, în raport de interinfluenţare reciprocă peste limite de 
graniţe naţionale dau conţinutul spaţiilor transnaţionale. La rândul lor, „transmigranţii" 
pot fi definiţi ca „migranţi ale căror experienţe de viaţă transcend graniţele state-
lor-naţiuni" (Blanc, Basch, Schiller, 1995, p. 684) şi care „dezvoltă şi menţin multiple 
legături - familiale, economice, sociale, organizaţionale,* religioase şi politice - care 
transgresează graniţele" (Basch, Glick Schiller, Szanton-Blanc, 1993, p. 7). 

Linia de gândire ia care ne raportăm susţine, în fapt, că migraţia transnaţională este 
un fenomen specific spaţiilor transnaţionale. Ea se desfăşoară multiform - circulatoriu 
sezonier sau permanent. Or, tocmai această diversitate de forme caracterizează, se pare 
predominant migraţia din satele româneşti în străinătate, între anii 1990-2000 Circula-
toriu" sau „permanent" se referă la modul de deplasare, iar „transnaţional" la ini"ensitatea 
k g ă m r u mtre modul de viaţă al migrantului şi spaţiul specific de tip transnaţional 
Evident că transnaţionalismul migraţiei românilor în străinătate este cu intensităţi inegale 
de structurare. Diferitele comunităţi locale din care pleacă migranţii sunt integrate în 
grad diferit m spaţiile transnaţionale. Diferenţierile de grad se înregistrează ca atare dar 
nu anulează natura transnaţională a fenomenului. 

Probabilitatea ca migraţia circulatorie să fie de tip transnaţional este mai mare pentru 
satele cu rată înaltă de prevalentă a migraţiei. Centrul de interes al abordării din acest 
subcapitol nu este migraţia transnaţionala, ci identificarea comunităţilor cu probabilitate 
mare de migraţie transnaţională. Este foarte probabil că în comunităţile cu mare preva-
lenţă a migraţiei se dezvoltă o cultură a migraţiei ca mecanism esenţial pentru cauzalitatea 
cumulativa a procesului (Kendall, Massey. 2002). în măsum în care majoritatea migraţiei 
circulatorii din rural în străinătate este concentrată într-un număr redus de sate cu 
prevalenţâ ridicată, se poate considera că migraţia circulatorie din satele României este 
una de tip preponderent transnaţional. 

Cum pot fi folosite datele RCM ? 

în prelucrarea datelor incluse în fişierul rezultat din aplicarea chestionarului OIM este 
util să fie avute în vedere recomandările pe care le formulăm în caseta 5.6. Este vorba 
de date care Ia prima vedere sunt „slabe" prin natura lor de raportări de gradul doi" -
nu migranţii sau familiile lor au dat informaţiile, ci experţii locali, bunii cunoscători ai 
şatelor. Or, aceştia nu ştim cât de experţi au fost sau cât de afectaţi de diferite ideologii 
in legătură cu migraţia sau instituţiile care cer datele. Cu toate acestea, aceleaşi date 
spun foarte mult , dacă sunt agregate la nivel regional şi sunt incluse în structuri de date 
«tari , cum ar fi cele referitoare la natura centrală sau periferică a satelor, apartenenţa 
lor regională, caracteristicile demografice etc. 
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Caseta 5.6. Principii de utilizare a datelor, 
produse prin recensământul comunitar al migraţiei RCM 

in principiu, dat fiind modul de culegere folosit, datele din fişierul RCM trebuie prclucrate 

ţinând seama de următoarele principii: . , , • , j , -
. datele la nivel de judeţ şi regiune sunt mai fiabile decât cele la nivel de 'tate 
. dalele de structură (pondere de migranji pe ţări, spre exemplu) sunt mai fiabile decât cele 

de nivel (număr de migranţi); .. . m x 
. cifrele de populaţie raportate de localităţi (gospl - număr de gospodării 51 VOpOl - număr 

de locuitori) sunt tendenţial supraestimate sau estimate incorect. Sunt de preferat cifrele de 
la recensământul din 1992 sau cele derivate din acestea; , , . 

. datele asupra persoanelor revenite sunt mai corecte decât cele asupra persoanelor plecate; 

. numărul persoanelor plecate din localiute în străinătate este foarte probabil subdeclarat 
din mai multe motive : necunoaştere exactă de către experţii locali; teama acestora de a 
declara în special persoanele despre carc local se ştie ca adoptă practici infracţ ional m 
străinăUte; circulaţie foarte intensă, greu de sintetizat în măsurări de moment etc, (c/. date-
lor obţinute prin studiile de caz); . .. ^ ^ 

. dezagregările pe ţări sunt mai corecte decât cele referitoare la criterii foarte fine, precum 

numărul de plecări/veniri; - • • x » 
. este de preferat să se lucreze cu numărul estimat de plecări sau reveniri, măsurat prin 

variabilele „plecaţi" şi „reveniţi", ce reprezintă corecturi făcute de mine (D. S.) datelor 
incomplete din n i şi VII (c/. codificării din chestionar); 

. rata de migraţie totală externă pe durata vieţii (calculată ca număr de plecaţi dm localitate 
în afara tării + numărul celor reveniţi din străinătate şi prezenţi în localitate, divizat cu 
numărul de populaţie din localitate), denumită şi rată de prevalenţă a migraţiei (Durând şi 
Massey, 1994), semnifică atât intensitatea fenomenului, cât şi profunzimea experienţei de 

mieratie la nivel comunitar; . . .. . . 
. comparaţiile între plecările înregistrate la momenml recensămânmlui şi migraţia de revemre 

este bine să fie făcute prin eliminarea satelor pentru care ponderea plecaţilor m Germania 
reprezintă mai mult de 50% din totalul celor plecaţi. Este o modalitate de a scoate dm 
calcul satele cu emigrare definitivă, masivă a saşilor (239 de sate, dm care 97 dm 
Sibiu-Braşov 56 din Banat şi 24 din Arad-Bihor). Profilul de migraţie al satelor m care au 
locuit saşii este unul foarte special, puternic marcat de generarea unei intense circulaţu 
transnaţionale a rromilor^''. 

Folosirea s is temat ică a u n o r da te p roduse în cadrul cercetăr i i univers i ta re C O M R E G 
( .dezvo l t a r ea comun i t a r ă şi regională în R o m â n i a " , 1999-2002) , po rn ind de la statist ica 
oficială sau p r in măsură to r i de t ip geograf ic în corelaţ ie cu ce le din R C M a fost de 
natură să con t r ibu ie substanţial la corec ta rea unor e ror i asociate c u acestea d m u r m ă . 

27 Din totalul celor care au revenit în sate din străinăUte şi locuiesc în sate din care plecarea 
sasilor a fost masivă (peste 50% dintre plecări) 22% sunt rromi faţă de n u m a i 9% cat este 
Pocent^l W u n z ă t o r pentru satele care nu au fost afectate de emigrarea saşilor. Ulterior 
pentru valurile recente de migraţie transnaţională, decalajul anterior menţionat nu se ma. 
menţine. Analiza pe câmpuri de migraţie. pe care o vom prezenta m 
lucr^i i , indică acelaşi fenomen al prezenţei masive a rromilor m câmpul de circulaţie ^ e 
Germat^ia Satele de emigrare săsească sunt comunităţi în care prezenţa rroinilor era deja 
S r p u t e r n î c ă imediat după exodul saşilor: la recensământul din 1992, ^ ^ 
rromilor în satele de emigrare săsească era de 9%. faţă de numai 2% m restul satelor 

28. Tabelul de mai jos prezintă corelaţiile dintre câţiva indicatori ecologic. ' 
linii şi indicatori ai migraţiei circulatorii. Cu un * am marcat mdicu calculaţi p n n raportare 
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Ipoteze explicative 

Dat fiind faptul că datele disponibile sunt la nivel comunitar (de sat) şi nu individual 

n l l l T ^ t Z ' T ^ - " v i t a t e a comunitarâ a r n i g ^ î t i r n a C ' 
H- ^ i i ' transnaţională are statutul de variabilă dependentă de cin l a ten î 

masu ata indirect. Migraţia temporară, migrafia de revenire din s t ră inăta^ a t e t d e 

D a T f i i n T i r r i T , " cransnat o m L » 
Dat fimd faptul că satele sunt spatii de viaţă socială şi unităţi de culeeere a dateir.r 

PrTti diverse ft%tne de combinare şi cumulare, diferite tipuri de tnigraţie externă c ^ f e r ă 
unora dintre sate caracterul de „spaţii transnaţionale" externa conferă 

a n i i ' S o ' 2 0 0 1 ' a t s i T ' T ' transnaţională din satele României în 
r ' „ L , , f p n n variaţii spaţio-temporale referitoare Ia-
• capitalul social comunitar (reţele locale şi transnaţionaie) • 
• resurse economice la nivel personal şi familial • 
• instituţii de comunicare şi suport pentru m i g r a ţ i internaţională • 
• fenomene de frustrare şi competiţie în comunităţile locale. Structura socială a 

arTabTl acţionează ca b o d 
variabile ultime, cu influenţa indirectă asupra fenomenelor de migraţie. 

. I V Z ' ^ ' f 'consistent cu „noua economie 
a migraţiei forţei de muncă", incluzând variabile cu influenţa direc ă a s u ^ fe^ 
menului de mig t . ţ i e transnaţională, precum deprivarea relativă, t a t ^ d T ^ b i l ^ a ^ 

la populaţia estimată pentru sat în cadrul proiectului COMREG iar ci, ** inH - f , 
« la populaţia înregistrată în RCM^Pentru d e f ^ n ^ S G " r .^^Tg . U 
Tendenjial, indica de migraţie calculaţi cu populaţia estimată în C O M ^ r V l f . , ~ 
- l 5.ne cu indicatorii ecologici decât cu b a . a ^ o S S T p o S a S l ^ ^ 

ArhElectDSandu



MIGRAŢIA CA FENOMEN DE REŢEA 51 DE DEZVOLTARE 
209 

a famil ie i rolul informaţ ie i şi al comuni tă ţ i lor de or igine m explicarea p rocesu lu . e tc 
2000 pp . 287-288) . Comple ta rea mode lu lu i „ n o n e c o n o m n a migra ţ .e i a fos t 

I n s p i î S ' d e ^ X e a „aşteptării de valoare" („value-expectancy") promovată de D e Jong 

şi Fawcett (1981). 

Migraţie circulatorie şi transnaţională 
Rute şi profiluri ale migranţilor 
imensitatea circulaţiei. în momen tu l sondaju lu i . în decembr ie 2001, erau plecate din 
a t d e s t răinătate , cu motivaţii d i fer i te , aproximat iv 200 0 0 0 d e persoane . 

Este o rată relat iv r idicată de migraţ ie t empora ră (19%»), c u numai şase punc te p ro-
« n t u a l e mai mică decât cea înregistrată la acelaşi m o m e n t pen t ru oraşe le mic i (de sub 
20 d r î o c u i t o r i ) . Sigur că c i f ra respect ivă amalgamează o mul t i tudine de situaţii -
m l r n i e P t e rmen l u n î sau scur t , p lecăr i de dată recentă sau de m a i mu tă v r e m e 
n e n d u L r i e şi def in i t ivă , pent ru lucru sau cu alte motivaţii etc. î n cadrul migraţ ei 
f empora re în t răinătate , p redominan tă pare să f ie cea de t ip c . r cu l a tonu , cu mai mu te 
r S r i pe durata şederi i în afara ţ â r i i : aproape 59% d m totalul p e r o a n e l o r d m m r a 
p l l ca te in s t ră inătaîe au revenit măca r o dată în locali tatea de d o m i c U u . iar 37% de cel 

m ă t r ă mul t mai c la ra a migraţ ie i c irculatori i este dată de n u m ă r u l p e r s o a n e ^ 
care aJ^Tta" în s t ră inătate o per ioadă şi au revenit în localitate. Acestea reprezintă a p r o a ^ 
m m T ^ r t o l L I n t e n s L e a gradului de circularitate a migraţiei or " t e dată de fepm^ 

ă 47 % d i n ' e ei au revenit de cel puţin două ori în ţară pe perioada ^ ^ ^ ^ ^ ^ ^ ^ 
Rutele în pof ida diversităţi i sale, câmpul migraţ ie i circulatori i m s t ramata e es e 

s t r u c t S pe ş a ' e rute sau axe ma jo re , care g rupează pes te 50% d m totalul p lecăr i lor d m 

rural (tabelul 5 .7 ) . 
Tbbelul 5.7. Migralia circulatorie a populaţiei din comune 

şi oraşe mici, pe ţări de destinaţie 

Persoane care au fost în 
străinătate în perioada 

1990-2001 şi locuiesc în 

Persoane plecate* la 
momentul sondajului din 

Total, pe comune si 
oraşe mici 

în ţară f,e pentru cei c - - n i ^ ^ P ^ n n ^ ^ 

" I e mai bună decât^ea referitoare la frecvenţa deplasărilor crculatoru. 
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Au fosi eliminate din analiza plecărilor localitălile care aveau mai muU de rii^ r . 

siLl , n . 000 de locuitori (dintre care 49 0 ^ 
smt german.) 51 opt oraşe mic. cu un volum al plecârilor de 7 000 de locuitori (dintre care 4 ( m 
Reven,r.le, nefnnd afectate de emigrarea definitivă a germanilor, au fos, â c î p' t o a t ^ o f a S " 
i r s r e ' r L ' d " ' - ? r vo,utnurf: o r n u u s 

ap^op'^t (Ungar ia , Iugoslavia) 

S t l r ^ p a n t r ^ ' ' ' ' ' SuVve'stuf d e S ; 

f persoane lor ac tua lmente 

c a n t r L f t • ' ' tendinţe de a 
cap a tot mai mulî i migranţ , d m ruralul românesc . Politici de migraţ ie ale tari lor de 

de n t s t L ' ' " ' ' - « cu n ; U d î 
^ t f e ^ d e ă r R u r ^ r ™ ^^ ^ - i g r ^ I - i ^ P -
stabi 3 t h • ? f Ponden apropiate de plecări şi sosiri , apare ca una relativ 

D o n f r i f T P^^ibil ca rum spre T ^ r n a cu 
ponder . semnif ica t iv ma , mici de plecăr i în rapor t cu sosirile, să f ie una în d e c l i n ' 

d e c l L r ™ ^ ; f anilor 90, dc „frumoasele zile ale anilor •93-'94" : „înainte -
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•fobelnl 5.8. PrincipaleU tipuri de rute de migmtie circulatorie a populaţiei rurale 

Rutele spre ţările apropiate, Ungaria 51 Iugoslavia în mod special, sunt parcurse prin 
forme de migraţie multiplă, greu de înregistrat prin instrumente de tipul celui folosit 
p e n T r u p r e z e n t a a n a l i z ă . Deplasările pentru muncă si afaceri de durată medie se inter-
S c t e a z ă cu cele de tip navetism. mic trafic etc. în raport cu Ungaria, volumul deplasări or 
c î c l t o î n este de aşteptat să sporească în mod considerabil ea urmare a modif icănlo 
r r e g l e m e n t ă ^ asoc J e cu acordarea legitimaţiei de maghiar, propusă de către statul 

ungar, sau cu recentele convenţii dintre România Şl Ungaria 
Deplasările populaţiei rurale tind să fie mai mult spre sud - Italia, 

G r e d a sau chiar Portugalia - în comparaţie cu cele ale populaţiei din oralele m.ci La 
^ o m e n uTsondaJului, L a italiană se dovedea a fi cea mai a t - c t i v ă pemru locuitorn 
satelor din România, captând aproape un sfert din totalul P ^ - ' ^ t " ! " ' ^ 

Compoziţie socio-demografică- Migraţia circulatorie externa din 
de bărbaţii tineri. Pentru oraşele mici, gradul de masculinizare a ^ ^ 
S t e de asemenea ridicat, dar mai mic decât în rural. Populaţia adulta de peste 30 de an 

oraşele mici în străinătate este mai numeroasă decât în cazul emigrăm 

' T o r u l t i g S l o r pare să fie dependent în bună măsură de perioada în care s-a 
p r o d ^ f ^ e p S e a D a t L disponibile nu permit o ordonare pe am sau perioade a 
fluxunlor d c i r cu la to r i . E foarte probabil însă că persoanele - e n i t e , p r e z e ^ 
fn sate a data sondajului, aproximează destul de bine unele î ^ f 
din Drimul val iar cele plecate sum reprezentative pentru mtgranţ.. dm ul t imuMal^ 
S h i m C a cea' mai i m p o r L t ă sub aspect temporar este asociată cu 
la destinaţie. Construcţiile rămân sectorul dominant în care es e 

45% dintre migranţi). Variaţia cea mai importanta se produce m legătura 
r o c u p a r e a S - U u r ă , marcată de o sensibilă reducere ^ ^ ^ ^ ^ ^ ^ 

v L r i din t o t a l u l persoanelor revenite din străinătate, cele care au lucrat in agn u tură 
X e z ' i n S 20%, iar pemru cei plecaţi la momenml sondajului estimarea este de aproxi 

mativ 13%. 
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tabelul 5.9. Indicatori ai compoziţiei socio-demograflce 
a persoanelor care au revenit tn localitate după ce au stat în străină,'ite 

Pondere persoane revenite în sat/oraş din total migranji de revenire | 

sate oraşe ^ 

Bărbaţi 71.0 61.2 

Tineri sub 30 de ani 47.8 41.5 

Protestanţi (lute{;aiii, calvini) 6.1 2.5 

Neoprotestanţi 6,8 6.8 

Catolici 17.9 20.7 

Români 56.9 50.5 

Rromi 9,9 19.0 

Maghiari 1 17.9 20.0 

Germani | 1 0.4 2,8 

Grupările sociale minoritare, de tip religios sau etnic, sunt mult mai mobile decât cele 
ale populaţiei majoritare, ortodose-româneşti. 

Compoziţia socială a migraţici de revenire derivă în bună măsură din faptul câ în 
primele etape ale migraţiei circulatorii internaţionale canalele etnice şi religioase au avut 
o importanţă deosebită. 

Ponderea rromilor în totalul migraţiei de revenire din străinătate este mult mai mare 
în oraşele mici decât în comune. 

Exemplu de mod de lectură: 71 % din totalul persoanelor care au revenit din 
străinătate în mediul rural sunt bărbaţi. 

Ponderile foarte ridicate de bărbaţi şi de tineri ar putea fi rezultatul unei greşite 
interpretări a două dintre întrebările chestionarului de recensământ în unele sate (consta-
tare în studiile de caz). 

Diferenţierea derivă foarte probabil din faptul că populaţia adultă a oraşelor are un 
nivel de instrucţie mai ridicat, un capital uman sporit care îi permite să se descurce mai 
uşor în străinătate. 

Pe ansamblu, tipul de selectivitate indicat de datele recensământului comunitar pe 
care îl folosim este în bună măsură în concordanţă cu cel rezultat din datele culese la nivel 
de individ prin sondajele Fundaţiei pentru o Societate Deschisă, In anii 2000 şi 2001, 

Fenomenul migraţiei circulatorii internaţionale este puternic selectiv, iar selectivitatea 
respectivă pare să fi fost una de tip dinamic, diferită la începutul anilor '90 faţă de 
momentul actual. în fazele iniţiale ale procesului, selectivitatea etnică, religioasă şi de 
localizare a fost deosebit de puternică. Maghiarii, nemţii şi rromii au dat contingente de 
migranţi mult mai mari decât ar fi fost de aşteptat în baza ponderilor pe care le au în 
populaţia ţării. Ulterior, selectivitatea de tip etnic-religios se reduce în favoarea celei 
asociate cu resursele de capital social şi uman. în special capitalul relaţional - propriu, 
familial sau comunitar - joacă un rol esenţial în determinarea comportamentelor de 
mig raţie. 
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România este puternic T e e p r i n ^ ^ ^arl de destmat ie . se 
r ^ m c o r a r ă / c i r c u l a t o r i e a populaţiei rurale, i n m n ^ f conf iguraţ ie dată de 

r ^ d ^ a dominat» d . T U r c i . ; 
. D o b r o g t a eslul « " " « " f " " " ^ t T a M t . TnmsUvama de Sud Oltenia vesuca ; 
. orientarea spre Germania Covasna si merge In bandâ comtnuâ 

rTÎTVL 

Turcia 

Ungaria 

Germani^ 

iugoslavia 

„ ,imite relativ ,p. , i i » limite m». k.ne co 
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spre mai multe jări. In construirea acestei diagrame a fost reţinuta numai principala tară ie dcstinalie. 
Intensitatea raigraţiei circulatorii a fost estimată prin însumarea numărului de persoane plecate spre 
îara-lintă la momentul anchetei cu numărul de persoane care au revenit din ţara respectivă în judeţul de 
referinţă. 

Configuraţ ia regională a tării sub aspectul migratiei externe circulatorii nu poate fi 
identificată însă numai în funcţie de destinaţia principală. Din aceeaşi localitate, din 
acelaşi judeţ au loc plecări spre destinaţii multiple. Considerând un set de 13 ţări de 
destinaţie şi grupând judeţele ce au profi luri asemănătoare, au rezultat 15 regiuni de 
migraţie circidatorie definitorii pentru modul în care fenomenul se structura la sfârşitul 
anului 2000 i M i v e l u l ţării (figura 5 .3) . Cele şase mari câmpuri de migraţie (cu orientare 
spre Italia, Turcia, Germania , Ungaria, Iugoslavia şi Spania) şi câmpuri le de rang 
secundar (spre Franţa şi Israel) se structurează în 15 regiuni de migraţie cu identitate clar 
definită. 

Câmpul de migraţie cu orientare spre Germania , de exemplu, este segmentat în trei 
regiuni, formate din grupările de judeţe Braşov-Sibiu, Arad-Timiş şi Caraş-Severin-
-Hunedoara . în fiecare dintre acestea, Germania este destinaţia principală, dar apare în 
combinaţii diferi te. Din Timiş-Arad se pleacă nu numai spre Germania , dar şi spre 
Spania, Franţa şi Italia. Puţin mai la sud, în gruparea Hunedoara-Caraş-Severin, în 
configuraţie se menţin Germania , Spania şi Italia, dar apar în plus Austria şi Ungaria. 

în funcţie de raportul dintre ţara cu maximă capacitate de atracţie şi celelalte din 
serie, se poate distinge prezenţa a două tipuri de regiuni - uni şi bi/multipolare. Regiunea 
Covasna-Harghita-Mureş-Sălaj , cu 70% din migraţia circulatorie orientată spre Ungaria, 
este un caz clar de regiune unipolară. Din totalul de 15 regiuni de migraţie, cinci au o 
structură unipolară evidentă (cu peste 30% din circulaţia migratorie orientată spre o 
singură ţ a ră ) : 
• Covasna-Harghita-Mureş-SălaJ - 70% spre Ungar ia ; 
• Sibiu-Braşov - 47% spre German ia ; 
• Timiş-Arad - 32% spre German ia ; 
• Neamţ-Bacău-Vrancea-Galaţi - 41 % spre I ta l ia ; 
• Constanţa-Brăila-Vaslui - 32% spre Turcia. 

Câmpul de migraţie al Moldovei, cu orientare predominantă spre Italia, este segmentat 
în principal în funcţie de localizarea estică sau vestică a judeţelor în cadrul regiunii 
istorice. Judeţele nord-estice - Iaşi, Botoşani şi Suceava - sunt dominate de configuraţia 
Italia-Israel^'*. în schimb, în orientarea migranţilor din gruparea vestică - Neamţ, Bacău 
şi Vrancea - intră, alături de Italia, şi Ungaria. 

Câmpul de migraţie cu orientare predominantă spre Turcia este, la rândul său, 
structurat în principal în trei regiuni : Constanţa-Brăila-Vaslui, Buzău-Prahova şi Călăraşi-
- lalomiţa. în pr ima dintre grupări specificul este dat de fluxurile secundare spre Italia şi 
Israel. în cea de-a doua, alături de preferinţa pentru deplasările în Turcia apar şi cele 

34. Fosta prezenţă consisicntă a comunităţilor evreieşti în nordul Moldovei ar putea fi o condi-
ţionare a actualei configuraţii de migraţie circulatorie din nord-vestul Moldovei. Relaţia trebuie 
analizată însă prin studii de caz pentru a elimina ipotezele alternative. 
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, t rHa fluxurile secundare se îndreaptă spre 
asociate cu Spania si Italia, i - m cea de-a treia 

Italia şi Germania. 

Franţa l̂ ® lialia n* FMmignlîa U» 
lulia Î8Ş 
Isi«l 7* 
-funia 

Uiigana 70* ^ 
Gennanja 5% * 

Spania 28% 
Ungiita 2b% 
Germania 

Geimania 41% 
Italia n*. 
llngana 

IsaJia 
4 Ungiti» 

Tuicia 6% 

OcnTiania Ji% Spania U® frania l* 7% Ilalia 
Germania 
Ungaria 
Aastiia 
lulia 
Spania 

Iugoslavia 16% 
Getmaiua V]̂ ™ 
Mia 15'i' t ^ 

Turcia 32% 
Hilia 14% 
Isiad 

Spania 28̂  
Germania 9% 
Italia 

. . < ^ Principalele regiuni de migralie circulatorie externă Figura 5.3. P - n a p f ^ ^ J , ^̂ ^̂ ^̂  

Barele inlertie de lip T , f,«t deierrainat pnnir-un set ae io 
3udelele cu acelaşi u p j ^ - » - - ^ leagă judeţe similare sub aspectul proiiiuiur 

S M Î s ^ p . ru» . P " S I S . . . . .W- V0l.™l n » 

- - - ' » 
• O i t e n i . — ^ ^ 

iugoslavia si secundar spre „u „umai prin pioMurile date de 
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I^belul 5.10. Profilul sodo-demografic 
al migran{ilor revenili în ţară, pe regiuni de migraţie rurală % 

Câmp de 
migrajie Regiuni 

iDin totalul 
[ sat în 

migranţilor care au revenit în 
perioada 1990-2001 sunt: Total persoane 

orientat 
predominant 

spre.,. 
şi secundar 

spre... 

de migraţie 
(grupări de judeţe 

cu profil similar de 
migraţie 

^ circulatorie) 'S-.g 

1 
0 
m 
JS 
S 

•c 
1 

S 

î 
K 

S" 
•s 
S '3 

1 1 
u oa 

P 
> 
o 

% 
ii 
0. 

GERMANIA BV-SB 74 51 2 4 2 26 7 3 1.5 4.8 
Spania TM-AD 68 47 1 23 11 24 5 2 3.2 6.0 
Ungaria BH-CS-HD 68 29 4 11 9 13 7 1 3.4 4.5 
Turcia ILFOV 81 69 0 0 2 12 0 0 0.7 0.3 
UNGARIA HG-MS-CV-SJ 64 41 23 5 34 15 64 1 23.2 13.0 
Spania BN-CJ 68 45 4 19 6 4 37 0 4.8 6.1 
ITALIA GI^VR-BC-NT 69 56 0 1 44 1 0 0 16.5 23.S 
Israel BT-IS-TC-VL 79 57 0 3 7 3 0 0 9.6 8.8 
Germania G-SV 77 54 0 20 3 2 0 1 8.5 9.5 
Franţa MM-SM 69 45 2 10 19 4 10 0 4.7 8.9 
TURCIA BL-CT-VS 82 52 1 5 0 4 0 0 4.4 2.0 
Spania BZ-PH 74 55 0 4 0 14 0 0 5.1 3.5 
Italia CL-IL 70 37 L 1 0 4 0 0 1.1 0.6 
IUGOSLAVIA GJ-MH-DJ-AG-OT 77 43 0 1 1 22 0 0 8.8 4.0 
SPANIA DB-TR-AB 69 37 6 9 1 15 6 0 4.4 4.2 
Total % 71.0 47.8 6.1 6.8 17.9 9.9 17.9 0.4 100 100 
N 116 167 194 1141 

Exemplu de mod de lectură: 74% din toOlul persoanelor care au revenit 
judeţele Braşov-Sibiu sunt bărbali. Pentru plecări nu sunt incluse satele 
definitivi pentru Germania. 

din străinătate în comunele din 
care au dat majoritar migranli 

Deşi ponderea tinerilor sub 30 de ani este foarte mare în totalul migratiei de revenire, 
variaţiile regionale din acest punct de vedere sunt foarte mari. Fluxurile cele mai 
„tinere" sunt cele din câmpul orientat spre Italia, cu pornire din Moldova, zonă tradi-
ţională pentru nivelul ridicat al natalităţii şi, implicit, pondere mare a tinerilor. Iarăşi în 
concordanţă cu structura demografică a ţării, migranţii cei mai în vârstă provin din 
regiuni ale Câmpiei Române şi din Banat. 

Harta regiunilor de migraţie circulatorie internaţională este puternic marcată de 
particularităţile religioase ale zonei de origine şi ale ţării de destinaţie. Italia, ţară a 
catolicismului, atrage în principal migranţi din Moldova de Vest şi zone ale Transilvaniei 
cu populaţie catolică. Migranţii neoprotestanţi sunt concentraţi în special în câmpurile de 
atracţie ale Germaniei, Spaniei şi Franţei. 

în compoziţia etnică a fluxurilor de migraţie, în afara românilor majoritari , cu grad 
ridicat de vizibilitate sunt maghiarii şi rromii. Maghiarii sunt, firesc, în proporţie foarte 
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foarte asemănătoare 
Harghita J -
Mureş 
Covasna 
saiaj 

Bisliiţa-Nisaud 
Cluj 

Dâmboviţa 
Teleorman 
Alba 

Nivel de difcrcnţKfc a profilurilor de m ^ t a f i e ^ ^^ 

+ + + + " f b a n e difcriie 

J 

Braşov 
Sibiu 

Maramureş 
Satu-Mare 

Arad 
Timiş 

Bihor 
Caraş-Severiii 
Hunedoara 

Gorj 
Mehedinţi 
Dolj 

Argeş 
Olt 
Giurgiu 
Suceava 

Călăraşi 
Ialomiţa 

Brăila 
Constanţa 
Vaslui 

Buzău 
prahova 

Botoşani 
l3;i 
'Î Jlcea 
Vâlcca 

Galaţi 
Vrancea 
BacSu 
Neamţ 

T 
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26 <linire accştia se refera la numărul de peraoanc Dlec;.,^ m 
«ven,,e - 13 indicatori - t„/din Spaiiia, F ^ r i J / " 
iugoslav,a. Ungaria. Ma«a Britanie, SGA T u L a AU S f 
numâr redus de migran,, - Canada S a ^otoSa s r r . h i î"" 
n^mirul total de plecaji în pre«„, din sat i numlml S i T PeSane r t • f ' J " ' ' ' - ' - ' 

i . b a . ,a , , s o n ^ I i J ^ i l l t f ^ - ^ 

Contexml comunitar al migra/iei Iransnafionale 

p r i n „ e U r ^ A l T ^ Z ^ ^ ^ ^ t : r " " " " 
c o « e „ , r . „ c o „ , u „ i « r l Aproximat iv " r d ^ L f r o l " " " " " 

a u . . . i e . . - „ i J a S t s x r r s ^ r i r ^ ^ ^ ^ ^ ^ ^ 

BCategorie de 
Bsal, în funcţie 

de numărul 
de migranfi 
de revenire 

Sate 

număr 
de sate 

mărime 
medie a 
satului 

pondere 
nugranji de 

revenire 

pondere 
persoane 

plecate din 

rata medie pe 
sat a migrajiei 
de revenire 

rata medie 
pe sat 

a plecărilor %o 

35 Ambele tendinţe de dezetnicizart; şj de2reEiona]i7arP . • 
fircşfş, se vor a c c c n f a , foarte probabil Tn ^ S d ^ ^ T J , 
f P de migratie a fost marca, etnic r c ^ n a T r 
.dentificate costuri soc,ale rnai e'du I ale J as^S ' T « 
nient etnic, religios^minoritar şi r eg io4 l arfuncH^.^^^^^ Rej.lele sociale cu funda-
circulatoriHmernaţionaie a românilor r m ă s u r f c e Z « ' ' ^ 
circulatonc internaţională, 

se extinde în snatini r - r care se numeşte inigraţie 
transmiterea strategiilor de viată de t r m Z Z ^ l ' ' ' ' ' ^ 
religioasă reg.on^a a fenomenului d i s Z e Z eza " n ^ ^ specificitatea etnică, 
Pr.n studii sociologicc la nivel de c o m u n S e " m f .nH ^ '^onfinnatâ 
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determinata la nivelul ultimului recensâmăni din 1992. Satele de revenire şi de plecare sunt determinate 
prin raportare la I 000 de locuitori în 1998. 

Datele p roduse p r i n recensământ susţ in din p l in ipoteza p redominan ţe i cana le lor 
e tnice şi rel igioase pent ru p r imele valuri de migraţ ie t r ansna ţ iona lă : la nivelul sa te lor cu 
rate m a x i m e de prevalentă , ponde rea minor i tă ţ i lor etnice şi rel igioase în totalul migranţ i -
lor este mul t mai mare decât în cadrul comuni tă ţ i lor cu exper ienţă de migraţ ie redusă 
(tabelul 5 .2) . 

Satele cu rată mare de prevalenţă (peste 30%o) au un profi l specif ic ( tabelul A5 .6 ) . 
N u sunt numai cele mai e terogene din punct de vedere etnic şi religios. Sunt de asemenea 
def ini te pr in t r -o p ropor ţ i e mare de t ineri , s tocuri mai mar i de educaţ ie şi ponder i mai 
mar i de foşti navetişti sau foşti migranţ i la oraş. Acesta este un profi l demogra f i c 
semnif ica t iv pen t ru niveluri r idicate de şoma j , de subocupare a forţei de muncă rurale. 
Astfel de sate cu m a r e exper ienţă de migraţ ie , integrate în spaţii le t ransnaţ ionale , sunt 
localizate p reponderen t în apropierea oraşe lor şi a d rumur i lo r intens circulate. Cele 
aproape 2 700 de sate din această categorie sunt foar te probabi l cele mai apropiate , în 
context românesc , de ceea ce se cheamă „sat t ransnaţ ional" (Levitt , 2001). 

Pr incipale le coordona te în const i tuirea prof i lu lui de migraţ ie la nivelul sa te lor au fost 
asociate cu s i tuarea regională a satului şi compozi ţ ia populaţ iei pe cri teri i etnice şi 
religioase. Profi lul t ipic al satelor care aveau cea mai mare experienţă de migraţ ie 
t ransnaţ ională la s fârş i tu l anului 2001 era dat nu numai de prezenţa unui n u m ă r spor i t de 
minor i tar i d in punct de vedere etnic sau religios în totalul migranţi lor , ci şi de o localizare 
specifică a satelor respective. Satele cu cea mai bogată experienţă migratorie, relativ bine 
integrate în spaţii t ransnaţ ionale , sunt localizate preponderen t în apropierea oraşe lor de 
măr ime mică sau medie , în câmpur i l e de migraţ ie „ U n g a r i a " , „ G e r m a n i a " şi „Italia". 

Satele în faza incipientă de integrare în spaţii sociale transnaţionale se af lă , în mai mare 
măsură decât cele cu exper ienţă bogată de migraţ ie , în apropierea oraşe lor mar i . Loca-
lizarea lor preponderentă este în câmpuri le de migraţie „T\jrcia", „Iugoslavia" şi „Spania". 

Date le obţ inute p r in R C M circulatori i externe la nivel de sat indică o puternică 
dependenţă a fenomenulu i în raport cu caracter is t ic i le demogra f i ce ale satului , nivelul de 
dezvoltare a regiuni i de care apar ţ ine satul şi caracterist ici le satului sub aspectul nave-
tismului şi migraţiei de revenire de la oraş la sat (tabelul 5 .13 , tabelul A 5 . 4 , tabelul A5.5) . 

Plecăr i le t emporare în străinătate, cu f recvenţă mai mare sau mai mică a revenir i lor 
tind să f ie mai intense pent ru satele cu număr ridicat de locui tor i , în sate le-centru de 
comună , cu pondere mare de popula ţ ie tânără şi local izate în jude ţe relat iv dezvoltate. 

Migraţ ia de revenire din u rban , decl inul navet ismului şi al ocupăr i i locale a forţei de 
muncă au acţ ionat în m o d con juga t , cont r ibu ind la creşterea presiuni i sociale pent ru 
găsirea unor noi locuri de muncă , a unor noi surse de supravieţuire . Pres iunea s-a 
manifes ta t , f i resc, în special în şalele cu pondere mare de t iner i . 

Găsi rea unui loc de muncă sau mici le afacer i , ma i mul t sau mai pu ţ in c la re sub 
aspectul s tatutului ju r id ic , au devenit pentru tot mai mul te persoane ţinte pen t ru o nouă 
strategie de viaţă. Stocul de exper ienţă migrator ie la nivel de comuni ta te - const i tui t f ie 
p r in fostul navetism la oraş , f ie p r in locuirea pe rmanen tă ia oraş , fie p r in plecăr i le relativ 
reduse pen t ru muncă în s trăinătate - a inf luenţat d inamica noi lor fluxuri şi a t i tudinal , 
p r in consol idarea une i or ientăr i favorabile migraţ ie i ca soluţie de viaţă. Es te c lar că , 
atunci când au avut posibil i tatea, oameni i au conver t i t experienţele de migraţ ie in ternă în 
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e x p e n e n i e de migra t ie externă, ma i m u l t sau mai pu j in c i rculator ie , mai mul t sau mai 
pu in repeta tă m s is tem de „ suve . câ " , de „du-te-vino". Deşi număru l persoanelor ce 
puteau merge la lucru m străinătate înainte de 1989 era redus, faptul şi-a p^s o ampren tă 
d a r ă asupra f luxur i lor de migraţ ie de după 1989 : aproape 70% dintre persoane le care 
in momentu l sondajului erau plecate din sate în străinătate proveneau din sate ce avuseseră 
cel puţin o pe r soană plecată în afara ţării înainte de 1989. 

Tabelul 5,12. Profilul satelor func[ie de rata de prevaleniă a migraţiei in străinătate 

4 
II Rata de r rcvaienţa (persoane plecate în străinătate şi revenita 

din străinătate la 1 000 de locuitorii 4 
II sub 17<x I%c-10%> mcc-30%o peste 30%c 

4 

sate tSră e; 
perienţă d 
migraţie 

t- sate în faza incip 
e entă de integrare i 

spaţii sociale trarii 
naţionale 

i- sate cu grad m< 
ndiu de integrat 
s- în spaţii (hmsnE 

ţionale 

sate integrate i 
•e sistemul de m 
i- graţie transna 

ţională 

Tota! .sate i 

i- 1 
1-

«Raia medie de prevalentă -
|rrom! | 0,2 0.8 5.7 1.6 
jlRata medie <ie prevalenţă -• 
nmagliiari 0.2 J,t 14.2 3.6 1 
|Rata medie de prevalenţă -
|maghian, rromi şi germani ' 0.4 2,0 21.1 5.4 
|Rata medie de prevalenţă - | 
|catolici, proicstanţi şi neo- 0.0 
iprotestanţi | 

0.5 2,4 24.5 6.4 

Kata medie de prevalenţă -
tijieri sub 30 ani 0.1 2.4 8,4 36.8 11.4 1 
Disianţa medie dintre sat ş 
im oraş de peste 30 000 de la 
cuitori 

1 
- 23.5 20.8 21.3 19.8 21.3 

Populaţia medie a oraşului 
cel mai apropiat de peste 
30 000 de locuitori 

1 144 369.7 145 855.7 132 899.7 125 844.6 137 278.1 

Pondere medie a populaţiei 
de peste 60 ani în sat, îii 
1992 

32.1 25,2 25.3 23.8 26.3 
i 'oc mediu de educaţie la 
nivel de sal în 1992* | 6.9 6.9 7.0 6.9 
Număr mediu navetişti în 

11990 Ia ] 000 de locuitori 79.6 
pn 1998 106.1 107.0 121.8 104,4 

NJNuimr mediu navetişti în 
pOOi la I 000 de locuitori 
|în J99S 

2S.5 3S.7 38.1 38.8 36.4 
Nivel mediu de dezvoltare 

k satului DEVSAT+ -4.3 1.4 0,5 1.3 0.0 1 
ji^ivel mediu de dezvoltare 
la judeţul ui DEVJUD98* 5.6 -11.5 -12,9 -4.5 -6.8 1 
"•4ia medie a revenirilor în 
locaiitate de la oraş, după 33 4 
1989 1 31.7 35.4 37.4 34,4 
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1 Rata de prevalent (persoane plecate în străinătate ţi revenite 
' din străinătate la 1 000 de locuiton) 

sub 1%.! 
isate fttă ex-
|perienţă de 
tnigraţie 

sate în faza incipi-
eniă de integrare îr 
spaţii sociale trans-
naţionale^^ 

I Pondere medie pe sat a gos-j| 
ipodariilor cu autoturism 

11.5 

p>ondere sate în cadrul|| 
llcâmpului de migraţie: 
LGermania" 26.0 

„Ungaria" 15.5 
10.5 

1%0-10%0 
sate cu grad me-
diu de integrare 
în spaţii transna-
ţionale 

14.8 

25.5 
18,1 

sate integrate îr 
sistemul de mi 
graţie tiansna 
ţională 

14.3 

27.7 
29.7 

22.3 33.7 

peste 30%o. 
Total sate 

17,2 

20.7 
36.7 
33.5 

!4.6 

100.0 
100.0 
100.0 

„Turcia" 24.8 38.2 26.2 

.Iugoslavia" 26.7 38.4 26.1 

.Spania" 34.8 28.3 245 

fiprocent din totalul de mi-| 
granţi (reveniţi+plecaţi) înjj 
cadrul categoriei 

5.7 17.2 

II NJiimar sate incluse tn calcul j 2 489 3 344 3 490 

10.8 
8.8 100.0 

100.0 

77.1 100 

2 716 12 039 

s s i l i s s l l s p 
D sandu „SSrâcie dezvoltare în satele Românie.», in Soaologie romanească, nr. 4/1999. 

Tabelul 5.13. Prvdicţia ratelor de plecare temporară din sate 

Predictori 

P o p u l a ţ i e e s t i m a t ă în 1998 P O P 9 8 * 

Variabilă dependentă: rata de 
plecâri din sat în străinătate, 

cu modele pentru 

total 
sate 

sate 
periferice 

1% persoane de peste 60 ani în 1992_ 
I Pondere populaţie neortodox-creştina în 1992_ 

O 

sate centru 
de comună 

-I-

Navetiscn sat-oraş, în 1990. la 1 000 de locuitori (cu cifra de po-
fpulaţie din 1992) 

+ 

lâ^uiajjv vt-iii ^ ^ ^ — 

Navetism sat-oraş, în 2001. la 1 000 de locuitori (cu cifra de po-
Ipulaţie din 1998) 
ISalariaţi la 1 000 de Locuitori la nivel de comună în 1995 

Migranţi de revenire de la oraş la sat. după 1989, la 1 000 de 
llocuitori (calcule cu populaţia din 1998) 

+ 

«Raia migraţiei de revenire în sat din străinătate la 1 000 d e | ^ 
locuitori în 1998 

Au fost plecări înainte de 1989 din localitate 
(1 da, O nu) 

+ 
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Predictori 

Localizare a satului în Moldova (t da, O nu) 

Vaiiabilă dependenta: rata de 
plecări din sat îii străinătate, 

cu modele pentru 
total 
sate 

Localizare a satului în Muntenia (1 da. O nu) 
Localizare a satului în Dobrogea (1 da, O nu) 
Localizare a s a tu l ^ în Banat sau Crişana-Maramureş (1 da, O nu) 
Localizare a satului în Transilvania (1 da. O nu) 

sate 
periferice 

sate centru 
de comună 

Pondere populaţie germanâ în localitate în 1992 
DISTANŢA de la sat la cel mai ^ rop ia t oraş* * 

+ + 

[Populaţia oraşului cel mai apropiat. în 1992 
I Nivelul de dezvoltare a judeţului DEVJUD98*** 

IN 
0.13 0.12 

112 000 9 452 

+ 
0.20 I 

2 548 t 
Tabelul prezintă în formâ simplificată rezuKatele a trei mnH.i > 
.e„«if,ca,i coencie„,i. pozitivi',! L l S l i f ^ ^ ^ 
negativi, semnificativi pentru aceiaşi niveJ Cu O au fo, mV^ , r ' " ~ ««f'^'^nsii 

capi..ul bateria. . 
andsoaal capital. The World Bank, Biicure^ti marlie 20TO of Romanţa . deveiopment. poverty 

- - - â t 
(la medie) vaij;:]! « - i mare, M n d sub control 
centru de comunS, dar n . p e n i « " p e r i f " ' ' ^^ 

I ^^^O-^OOl, o r e d u c e r e de aproximat iv 

i ^ p p s s s 

r i r / s c f f T " — ^ 

Ig iun i i u rbane a T u S ni f ^ ^ 5 .16) Con tează poziţ ia în cadmJ comune i , al microre -
s t r â i n C a k m S s f a f în f " " " temporar -c i rcula tor iu în 

I jocu i to r i d!n a n r ^ t L o f l ^ ma re de 
I s u m t i D u r i r / ' ^ ' " " " După cum a m notat de ja acestea 

Upunle d e st .uaţtt tn care decl inul navet ismului r u r a k b a n şi m i g r a ţ i r ^ V e " nlre 
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•ftbelul 5.14. Navetism sat-orai şi migraţia circulatoneîn s^ăinătate 
in funcţie de categoria de mărime a oraşului apropiat 

Mărimea oraşului apropiat de sat 

Navetişti sat-oraj în 1990* 
Navetişti sat-oraş în 2001* 

Procent de reducere a navetismului în 2001 
faţă de 1990 

sub 50 000 
de locuitori 

51-99 000 
de locuitori 

257 090 

71 848 

72,1 

peste 100 000 
de locuitori 

311 173 
100 469 

67,7 

615 998 
242 925 

60.6 

Total 

1 184 261 

415 242 

64.9 

Rata Plecărilor temporare în străinătate %o 
17,65 11.39 

Rata revenirilor din strâii^tate 
13,53 8,77 

Kaia reveminui un. — — 

integral, iar d in Moldova - Suceava, Bacău şi Neamţ (tabelul 5 .15) -

Tabelul 5.15. Localizarea regională 
a 8 sate cu rate maxime de plecări temporare în străinătate 

Regiuni istorice 

Transilvania 

Judeţe cu rate maxime ale 
plecărilor temporare din sate în 

străinătate 

Braşov 

Banat 
Caraş-Severin 

Timiş 

Sate cu rate maxime de emigrare în 
cadrul regiunii ale plecărilor temporare 

din sate în străinâtate 

Sercaia. Sercaia 
Sliranic, Slimmc_ 
Gamic, Gamic 
Chevereşu Mare, Chever^u M ^ f , . 
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Regiuni istorice 
Judeţe cu rate maxime ale 

plecărilor temporare din sate în 
străinătate 

Sate cu rate maxime de emigrare în 
cadrul regiunii ale plecărilor temporare 

din sate în strgjnătate 

Crişana-Maramureş Satu-Mare Tarsolt, Tarsolt Crişana-Maramureş 
Arad 

Moldova 
Neamţ Pildeşti (Cordin), Sabâoani 

Moldova Suceava Bodnăreni, Arbore | Moldova 

Bacău Mateieşti, Sanduleni | 

Rolul pe e ^ e îl are izolarea satului asupra migraţiei în străinătate este relevat de 
distanţa dintre sat şi cel mai apropiat oraş, precum şi de pozifia pe care satul o are faţă 
de limitele de judeţ. Cu cât satul este mai departe de oraş şi cu cât se află mai Ia marginea 
judeţului, zonă de obicei slab acoperită cu servicii de transport public şi de sănătate sau 
de tip poştal, cu atât migraţia circulatorie în străinătate' este mai redusă. Constatarea 
reconfirmă faptul că migraţia de orice tip este un fenomen de comunicare umană stimulat 
sau obstrucţionat de prezenţa sau absenţa altor forme de comunicare. 

Diferenţierea între satele centrale şi cele periferice este nu numai una de intensitate 
a migraţiei circulatorii, mai mare în primul decât în cel de-al doilea caz, ci şi una de 
structură de condiţionare a fenomenelor de migraţie. Gradul mult mai mare de sărăcie şi 
izolare din satele periferice faţă de cele centru de comună face ca în prima categorie 
presiunea socială pentru migraţie să fie mai puternică şi selectivitatea fenomenului mai 
redusă. Structura pe vârste, spre exemplu, contează mai mult în satele centrale decât în 
cele periferice. Similar, migraţia de revenire de la sat la oraş pare să influenţeze tendinţa 
spre migraţie circulatorie internaţională mai mult în cazul satelor centrale decât în cele 
periferice (tabelul 5.16). 

Tabelul 5.16. Predicţia plecărilor temporare 
din sate în străinătate, în funcţie de localizarea satului 

Predictori 
Coeficienţi 
de regresie 

nestandardizaţi 

Coeficienţi 
de regresie 

standardizaţi 

Nivel 
de 

semnificaţie 

Tip de relaţie 
statistică* 

Constantă 9.04 0.00 
Populaţie estimată în 1998 POP98 0.00 0.08 0.00 + 
Nivelul de dezvoltare a satului 
DEVSAT** 0.92 0.02 0.06 0 

Sate centrale (1) sau perifericc (0) 
în cadrul comunei -0.82 -0.01 0,42 0 

DISTANŢA de la sat la ce! mai 
apropiat oraş -0.04 -0.01 0.20 0 

Populaţia celui mai apropiat oraş 
cu peste 30 000 de locuitori 0.00 ^0.02 0.02 -

Nivelul de dezvoltare a judeţului 
DEVJUD98 0.33 0.08 0.00 + 

i Localizarea satului Ia periferia 
1 judeţului (1 da, 0 nu) -1.77 -0.02 0.01 -
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2 2 1 

Predictori 

I (1 da, O nu) 

(1 da, Qnu) — ^ — ^ 

1 (1 da, O nu) 

fcSi^^TTSr^i^brogea 

I (1 da. O nu) 

Coeficienţi 
deregresie 

nestandardizaii_ 

Coeficienţi 
de regresie 

standardizaţi 

Nivel 
de 

semnificaţie 

0.55 

Tip 
de relaţie 
statistica* 

Concluzii şi implicaţii 

• • ] , nivel individual susţine din p l in 
, teuonienului ^^^ 

ipoleza miBr»l«> " " ' , , „ „ de mobil i taie 

pr in s d e c l i v i m e datele d isponibi le - d i spun 
« r i i - cu molival ie , es le d rep t , nespeci l ica ia pr j , p e K o n a l - t a m i l » ! 
S t a i l a n si soe ia l - reWional I T i — i " ? » ' ! 

emigraţ ie i externe temporare . 

din voiu lu i de faţ . . 
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1.2. Capitalul social comunitar cu impact asupra migraţiei internaţionale circulatorii 
are şi o linie etnică de structurare. Regularitatea capătă variante diferite de la 
rural ia urban. în primul caz pare să conteze mai mult prezenta populaţiei de 
rromi ca factor favorizam pentru migratie, iar în cel de-al f/oilea prezenţa 
populaţiei de maghiari. în fme , diferenţierile de dezvoltare regională, la nivel de 
jude ţ , se impun ca factor de selectivitate mai mult pentru migraţiâ din urban 
decât pentru cea din rural . 

1.3. Capitalul material poate conta semnificativ în realizarea proiectului de migraţie 
dar proiectul în sine este nesemnificativ dependent de resursele materiale Ipoteza 
este sui j inută d e d a t e numai pentru migraţîa potenţială externă. în cazul migraţiei 
potenţiale interne, lucrurile stau diferi t . Aici, sărăcia, nivelul redus al veniturilor 
contribuie la favorizarea structurării intenţiei de migraţie. 

1.4. Actul efectiv de migrajie depinde însă nu numai de resursele de capital, imenţiona-
htate, strategii, ci şi de o serie de constrângeri neanticipate (De Jong, Fawcett 1981) 
O raportare directă la intenţiile de migraţie permite evitarea „zgomotului" indus 
de constrângerile accidentale. în acest fel , se poate face mai uşor inferenţa în 
legătură cu strategiile acţionale ale migranţilor. 

1.5. Proiectele de migraţie se asociază semnificativ cu proiectele ocupaţionale cu 
proiKtele de tip antreprenorial şi de confruntare cu dificultăţi generate de şomaj'sau 
mvelu! redus al veniturilor. Natura proiectului de migiaţie, orientat intern sau extern 
spre turism, muncă, educaţie sau schimbare de domiciliu permanent , este rezulta-
tul c o n j u g ă m între capitalurile disponibile, ciclul de viaţă individual-familială 
experienţa de migraţie şi valenţele contextului comunitar-regional 

1.6. Toate celelalte condiţii fiind egale, cu cât orientarea antreprenorială este mai 
bine structurată, cu atât este mai puternică intenţia de emigrare pentru muncă în 
străinătate m cazul persoanelor din rural . în urban, orientarea antreprenorială 
p a r e ca fiind semnificativ asociată cu migraţia de tip turistic şi educaţional 
Indiferent de mediul rezidenţial, proiectele de migraţie internă, pe teritoriul 
î ăn i , sunt pozitiv asociate cu proiectele antreprenoriale 

1.7. Locul de muncă şi banii sunt obiectivul imediat, ma jo r al emigrarnului temporar 
m stramatate. Valorile mstrumentale esenţiale pentru a realiza obiectivul respectiv 
sunt obţmerea de locuinţă. învăţarea limbii şi obţinerea permisului de şedere acolo 

1.8. Pionieri i comumtari ai migraţiei sunt, ca orice pionieri, orientaţi spre căutare ' 
cu bună toleranţă la risc şi cu un nivel de capital uman şi social care să le asigure 
şanse de reuşită. ^ 

1.9. Conversia între diferitele tipuri de migraţie se produce prin modif icarea valorilor 
de utilitate pe care migrantul le atribuie localităţilor între care se deplasează în 
măsura in care locul de sosire temporară capătă valenţe pozitive nu numai sub 
aspect economic, dar şi socio-cuitural, este posibil ca, în absenţa unor con-
strângeri de tip familial la locul de origine, să se producă o conversie a migraţiei 
temporare in migraţie definit ivă. La rândul ei, migraţia de revenire din urban în 
rural după un număr semnificativ de ani de locuire în urban are, în contextul 
actual al Romanţei, preponderent semnificaţia unei revalorizări a locului de 
origine, in condiţiile în care oraşul, ca loc de imigrare presupus definit ivă nu 
mai asigură locul de muncă sau, în genere, un mod de viaţă considerai ca 
acceptabil. 

ArhElectDSandu



M I G R A T I A CA FENOMEN DE REŢEA ŞI DE DEZVOLTARE 195 

1 10 Cons ide ra rea migra t ie i t empora re în s t ră i id ta te ca s t rategie de via tă ca te se 
Î S t S ' â T n L i e socialâ es te de na turâ sâ pe rmi tâ în ţe legerea cond i -
ţ ionăr i lor m i c r o şi macrosoc ia le ale f enomenu lu i . 

2 Migraţ ia c i rculator ie a populaţ ie rurale în s trăinătate în anii 1990-2001 este mteligibilă 
în pr incipal p r in setul î e ipoteza fo rmula te în te rmeni dc „va lur i " , „ re ţ e l e" , „capital 
c o mu n i t a r " şi „s i s tem de migraî ie" . 

2 1 î n conformi ta te cu aşteptăr i le teoret ice formula te (f igura 1), migra ţ ia t rans-
• • naţ ională c i rcula tor ie „sat- ţări s t ră ine" se dovedeşte a fi , d m perspect iva R C M , 

un f e n o m e n de reţea. Desfăşura rea ei implică activarea şi dezvol tarea unor 
reţele sociale complexe, locale şi t rasnaţ ionale, direct dependente de s t ruc tura 
socială a ţări i şi de istorii le de migra j ie pent ru difer i te categori i de comumtă ţ i 
si segmente sociale. Decl inul navetismului ru ra l /u rban şi spor i rea migra ţ ie i de 
revenire sat-oraş au contr ibui t ho tă râ tor la c rearea presiuni i sociale pen t ru 
migraţ i i le c i rcula tor i i de val I, la începutul anilor ' 90 . Tot asupra acestui val au 
acţ ionat şi opor tuni tă ţ i le date de reţelele sociale famil ia le , etnice sau rel igioase 
preexis tente anului 1990. Ulter ior , valuri le secundare şi ter ţ iare de migra ţ ie 
c i rcula tor ie din sate în s t ră inătate au fost susţ inute de reţelele create p r m 
migraţ i i le d in valul I şi p r in noi le reţele t ransnaţ ionale , dezvoltate m c o n e x m n e 
cu p rocese diverse p r e c u m migra ţ ia def in i t ivă a saşilor, f o rme par t icu lare ale 
Elobalizării p r in a facer i , comuni tă ţ i cul turale t ransnaţ ionale etc. 

2 2 Migra ţ i a c i rcula tor ie a populaţ ie i rura le din România ani lor ' 9 0 în s t ră inatate a 
' • s taf în pr inc ipa l sub semnul unor cons t rânger i şi oportuni tă ţ i de tip regional . 

Fenomenu l p a r e să fi fost de terminat mai mul t la nivel regional decâ t strict 
comuni tar . Cons t rânger i legate de decl inul locur i lor de muncă în microregiuni le 
u rbane , în special în apropierea oraşelor mici şi mi j loc i i , cu repl ic i directe m 
decl inul navet ismului ru ra l /u rban şi în spor i rea migraţ iei de revemre de la oraş 
la sat de Ia nesiguranţa u r b a n ă la sărăcia galopantă din mediu l ru ra l au 
contr ibui t nemij loc i t la s t ructurarea mediu lu i de respinger i locale fevorabile 
migraţ ie i externe, a celei c irculatori i în m o d par t icu lar (tabelul 5 .14 ) . 

2 3 Populaţ ia rura lă es te predispusă spre adoptarea formei circulatori i de m.gra ţ ie 
• • ex ternă mai mul t decât cea u rbană , dat f i ind capitalul u m a n relat iv redus de 

care d ispune. Statutul de munci tor necal i f icat sau de munci tor i legal , asociat cu 
un as t fe l de capi ta l , o face să a ibă un grad m a x i m d e vulnerabi l i ta te a 
fluctuaţiile de pol i t ică economică d in ţări le de dest inaţ ie (vezi si tuaţia de la 
începutul anului 2002 pentru muncitori i la negru din Israel, români şi ne-romani ^ 

2 4 Date cali tat ive anter ioare d in cercetăr i le la nivel de sat indicau de j a ca p robab i ă 
legătura dint re decl inul navet ismului ru ra l /u rban , migraţ ia de revenire d e la 
oraş la sat , pe de o par te , şi intensitatea plecăr i lor t empora re în s t ră inătate 
pen t ru luc ru sau comer ţ , pe de altă par te . Cu datele produse p n n 
comuni ta r al migraţ ie i , ipoteza a fost validată convmgator : p lecăr i le m străi-
nătate ale migranţ i lor d in rural au fost ma i intense p e n t r u s a t e l e cu pondere 
mare a revenir i lor de la oraş la sat. Migra ţ ia de revenire d m u r b a n in rura , 
decl inul navet ismului (de la aproximat iv 1 2 0 0 000 de persoan^. m 9 W 
aproximat iv 4 0 0 0 0 0 în 2001) şi al ocupăr i i locale a forţei de munca au acţionat 
în m o d con juga t , contr ibuind la c reş te rea presiuni i sociale pen t ru găsirea unor 
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noi locuri de muncă , a u n o r noi surse de supravieţuire. Pres iunea s-^ manifes ta t 
f i resc, m special în satele c u pondere mare de t ineri . Găs i rea unui Ioc de muncâ 
sau mici le afaceri , mai mul t sau mai puţin c lare sub aspectul statutului ju r id ic 
au devemt pentru tot mai mul te persoane linte pen t ru o nouă strategie de v ia tă ' 

2 , 5 . Opor tumta t i l e comuni ta r - reg iona le de a convert i nemul ţumir i le economice ale 
populaţ ie i rurale în propens iune de migraţ ie temporară în s t ră inătate au fost 
date m special de experienţe anter ioare de migraţ ie la nivelul satului , al comune i 
sau mic | ^ r eg iun i i de domici l iu . Iniţ ial , procesul a porni t în fo rma sa de masă 
nu sporadică , p recum anter ior anului 1989, pe reţele de rudenie , pe reţele 
e tn ice şi religioase. Minori tăţ i le de difer i te t ipuri , e tnice sau rel igioase au fost 
cele mai mobi le la începutul ani lor '90. Valul mas iv de p lecare a saşi lor d in 
sudul Transilvaniei şi d in Banat a contr ibui t în mod hotă râ tor ia s t ructurarea 
unor reţele de migraţ ie t ransnaţ ională . Plecarea saşi lor a fost una de excepţie 
de t ip migraţ ie def in i t ivă . In u rma acestui val s-au creat însă reţele complexe ' 
care au antrenat mişcarea migra tor ie c i rcu la ră ' a unei largi regiuni desfăşura ta 
in banda aproape cont inuă între sudul Transilvaniei , Banat , sudul Crişanei şi 
vestul Olteniei . Minor i ta tea cel mai bine conectată Ia reţelele create pr in 
p lecăr i le saşi lor au fost r romii . Faptul este pe depl in susţ inut p r in datele acestei 
cercetăr i de tip cantitativ (vezi, spre exemplu, prezenţa masivă a r romi lor în 
câmpul g e r m a n de migra j ie circulator ie - tabelul 5.10), da r şi pr in studii 
calitative anter ioare, la nivel de comuni ta te (Mihăi lescu şi Sandu coord 1999 • 
Stănculescu şi Berevoescu, 1999 ; Sandu şi Tufiş , 2000). în seria oportunităţ i lor 
regionale care au favorizat migraţ ia sunt de menţ ionat facilităţile de comunicare 
spori te pentru populaţ ia din judeţe le de f ront ieră vestică sau pen t ru populaţ ia 
rurală d in apropierea oraşelor. 

Tabelul 5.17. Principalele categorii de factori care au favorizat 
ftl t rt r/1 ti nt t,l V. ^ K - -

n Categorii de factori Subcategorli Factori ]] 
1 CONSTRÂNGERI 

COMUNITAR-
-REGIONALE 

care obligă la con-
struirea unor strategii 
de viaţă prin migraţie 
circulatorie externă 

deficitul de locuri de 
muncă atractive în re-
giunea urbană de care 
aparţine satul 

1. şomaj în centml urban apropiat 1 1 CONSTRÂNGERI 
COMUNITAR-
-REGIONALE 

care obligă la con-
struirea unor strategii 
de viaţă prin migraţie 
circulatorie externă 

deficitul de locuri de 
muncă atractive în re-
giunea urbană de care 
aparţine satul 

2. migraţie de revenire oraş-sat 

1 CONSTRÂNGERI 
COMUNITAR-
-REGIONALE 

care obligă la con-
struirea unor strategii 
de viaţă prin migraţie 
circulatorie externă 

deficitul de locuri de 
muncă atractive în re-
giunea urbană de care 
aparţine satul 3. reducere a navetismului sat-oraş, în special în 

microregiunile rurale din jurul oraşelor mici şi 
mijlocii 

OPORTUNITĂŢI 
COMUNITAR/ 
/REGIONALE 

informaţie accesibilă 
despre oportunităţi de 
lucru/aiâceri/modalităţi 
de a ajunge în străină-
tate, favorizate prin 

4. nugranţi dm sat/regiune în su-ăinătate, înainte 
de 1989 

OPORTUNITĂŢI 
COMUNITAR/ 
/REGIONALE 

informaţie accesibilă 
despre oportunităţi de 
lucru/aiâceri/modalităţi 
de a ajunge în străină-
tate, favorizate prin 

5. migranţi plecaţi din ji reveniţi în sat/regiune, 
din străinătate, după 1990 

OPORTUNITĂŢI 
COMUNITAR/ 
/REGIONALE 

informaţie accesibilă 
despre oportunităţi de 
lucru/aiâceri/modalităţi 
de a ajunge în străină-
tate, favorizate prin 

6. migranfi din sat/regiune aflaji în străinătate OPORTUNITĂŢI 
COMUNITAR/ 
/REGIONALE 

informaţie accesibilă 
despre oportunităţi de 
lucru/aiâceri/modalităţi 
de a ajunge în străină-
tate, favorizate prin 

7. reţele structurate de comunicare formală sau 
informală între origine şi destinaţiile posibile 

OPORTUNITĂŢI 
COMUNITAR/ 
/REGIONALE 

informaţie accesibilă 
despre oportunităţi de 
lucru/aiâceri/modalităţi 
de a ajunge în străină-
tate, favorizate prin 

8. şanse sporite de informare în regiunile de gra-
niţă vcsdcă 

OPORTUNITĂŢI 
COMUNITAR/ 
/REGIONALE 

9. şanse sporite de informare în satele din apro- | 
pierea oraşelor | 
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[ca tegor i i de factori Subcategorii Factori 

1 OPORTXJNITÂTI 
PERSONAL-

capital social 10. integrare în reţele transnaţionale de rudenie, de 
tip religios, etnic, de afaceri etc. 

-FAMILIALE 
sporite pentru 

migraţie circulatorie 
externă 

capital uman 11 educaţie şcolară, experienţă profesională -FAMILIALE 
sporite pentru 

migraţie circulatorie 
externă 

capital material 
12. resurse pentru călătorie şi instalare la destinaţie 

IDEOLOGIILE 
COMUNITAR-
-REGIONALE 

favorabile anumitor 
forme de migraţie 

externă 

ideologii „de ţară" de 
destinaţie 

13. „cea mai bună ţară" pentru emigrare/circulaţie 

IDEOLOGIILE 
COMUNITAR-
-REGIONALE 

favorabile anumitor 
forme de migraţie 

externă 

ideologii despre timpul 
urăit în propria ţară 

14 percepţia unor şanse reduse penlni ca în propria 
ţară „lucrurile să se rezolve", în sensul obiec-
tivelor personale de viaţă; mai rău „acum" 
faţă de „ieri" şi „mâine, mai rău faţă de „azi" 
în propria ţară 

IDEOLOGIILE 
COMUNITAR-
-REGIONALE 

favorabile anumitor 
forme de migraţie 

externă 
ideologii asupra „mij-
loacelor" 

15. cea mai bună metodă de a ajunge şi de a avea 
succes acolo, în funcţie de resurse 

IDEOLOGIILE 
COMUNITAR-
-REGIONALE 

favorabile anumitor 
forme de migraţie 

externă 
ideologii ale „scopu-
rilor" 

16. ce se poate obţine pentru sine şi familie prin 
migraţie II 

3 Stocul de exper ienţă migra tor ie la nivel de comuni ta te - consti tui t f i e p r m fostul 
navetism la o raş , f ie p r i n locuirea pe rmanen tă la o raş , f ie p r in p lecăr i le relativ reduse 
ca număr pen t ru muncă în s t ră inătate - a inOueniat d inamica noi lor f luxur i şi 
a t i tudinal , p r i n consol idarea unei or ientăr i favorabile migraţ ie i ca soluţie de viată . De 
la acceptarea migraţ ie i interne ca strategie de viaţă s-a trecut la cons t ru i rea n o u 
strategii de supravieţuire sau succes p r i n m i g r a ţ i e c i rculator ie ex te rnă . Fostul navetist 
la oraş sau fostul imig ram din sat la oraş , revenit la sat , este mul t mai a p m a p e de 
mental i ta tea migrantu lu i în sistem „suveică" din sate spre Is tanbul , Madr id , Paris sau 
Tel Aviv decât nonmigrantu l , cel care nu şi-a părăsU satul mcioda ta . 

4 La p r i m a vedere, capitalul u m a n , stocul de educaţ ie de care d i spune pe r soana , nu 
' contează p rea m u l t în inf luenţarea circulaţiei migrator i i sau, o r i cum, contează ma i 

puţ in decât stocul de capital re la ţ ional . în fapt , foar te probabi l că este vorba nu de o 
ierarhie de impor tan ţă între cele două fo rme de capital , ci de o d i ferenţ iere f y n c io-
nală Capi ta lul social fu rn izează supor tu l pemru plecare şi instalare la dest inaţ ie , 
pentru pă t runderea în noul mediu de imigrare. Ulterior , pe măsură ce sporeş te durata 
de şedere în s trăinătate , rolul capi talului uman , al cunoşt in ţe lor de l imbă , de tip 
profesional şi al informaţ ie i , în genere , câştigă tot mai mul tă impor tanţă . Este probabi l 
că durata de şedere în străinătate şi, eventual , conver t i rea migraţ ie i t empora re in 
migraţie def in i t ivă depind în bună măsură de parametr i i de capital u m a n Cu ca 
aceştia au v a l o n mai r idicate, cu atât convers ia menţ ionată este mai probabi lă pentru. 

migrantul d in rura l . 

5. Recensământul comuni tar al migraţiei poate fi „ci t i t" şi d in perspect iva implicaţ i i lor 

sale prac t ice pen t ru poli t ici le de mig ra ţ i e : 

5 1 Smdiile calitative şi cantitative asupra migraţiei circulatorii în străinătate eviden-
• • ţ iază consecinţe le pozit ive de tip economic ale fenomenulu i asupra persoanelor , 
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femiliilor şi comuni tă ţ i lor implicate în p roces la or iginea acestuia . Desch iderea 
spaţ iului Schengen de la 1 ianuar ie 2002 va cont r ibu i , foar te p robab i l , la 
spor i rea fluxurilor de migraţ ie c i rculator ie , dar şi la res t ructurarea lor. Or i cum, 
punctul de porni re , s t ructur i le de compor tament care vor cokMiţiona puternic 
des făşurarea procesulu i în cont inuare sunt cele insti tuite de ja în anii anter ior i şi 
descr i se în lucrarea de faţă. 

5.2. P r o b l e m â | c a r e se pune din punct de vedere practic este aceea a opt imizăr i i 
fluxurilor de migraţ ie externă ci rculator ie , a s t ructurăr i i lor - nu pr in control 
d i rect , ci pr in măsur i de pol i t ică socia l -economică de dezvol tare - , astfel încât 
să f ie func ţ iona le pen t ru migranţ i şi comuni tă ţ i atât la origine, cât şi la 
destinaţie. î n ser ia notelor def ini tor i i pent ru această funcţ ional i ta te spori tă 
intră şi cea re fer i toare la posibilul rol al migraţiei c irculatori i în reducerea 
migraţ ie i defini t ive. Ideile de pol i t ică soc ia l -economică relevantă şi pen t ru 
migra j i a internaţ ională nu pot f i fundamenta te pr in studii genera le asupra 
migra ţ ie i , ci p r in focal izarea pe segmente par t iculare ale fenomenulu i . Pentru 
spaţi i social di fer i te - rura l , u rban , spaţiul munci to r i lo r cal i f icaţ i , a] spe-
cial iş t i lor cu înaltă cal i f icare sau al munci tor i lor necal i f icaţ i - vor t rebui să f ie 
real izate fundamen tă r i specifice. 

5 .3 . Anal iza din acest capitol este în pr imul rând relevantă pen t ru problemat ica 
socială actuală a lumii rura le româneş t i . Una dintre implicaţi i le sale m a j o r e 
susţ ine că pentru rezolvarea p rob lemelor rurale nu es te suf ic ientă or ientarea 
pol i t ic i lor de dezvoltare numai asupra agriculturi i şi inf ras t ructur i i rurale . 
Mecan i smele economie i de piaţă în agr icul tură nu pot funcţ iona în afara unei 
re lansăr i a cereri i u rbane de p roduse agricole , condi ţ ionate , la rândul ei, de 
revigorarea economiei u rbane . Anal izele indică în mod clar impactul imens pe 
care 1-a avut reducerea dras t ică a navetismului ru ra l /u rban . Şocul s -a produs în 
special în zonele rura le din apropierea oraşelor mici , în care dependenţa de o 
economie u rbană , de cele ma i mul te or i monoindus t r ia lă , a fost extrem de 
mare . 

5 .4 . Deşi insti tuirea modelului Uniunii Europene în mater ie de dezvoltare regională 
a parcurs câteva secvenţe notabi le ( începând cu legea dezvoltăr i i regionale nr. 
151/1998 şi continuând cu înfiinţarea sistemului instituţional aferent ei), pract ica 
de dezvoltare regională se menţ ine încă la cote modes te . Gândirea de tip 
sector ia l cont inuă să f ie p rezentă excesiv în decizii le de dezvol tare . Or, pen t ru 
mediul rural , re lansarea dezvoltări i nu poate veni decât în baza unei abordăr i 
regionale în care ţintele şi ac tor i i de dezvoltare să f ie nu numai satele sau 
exploatăr i le agricole , ci şi satele şi exploatări le agricole în contextul microzo-
nelor u rbane de care apar ţ in . 

5 . 5 . Similar , rezultatele analizei indică necesi tatea de a cons idera mai atent d i fe-
renţele de problemat ică de dezvol tare dintre satele cen t ru de c o m u n ă şi satele 
per i fe r ice . Acestea din u rmă sunt mul t mai sărace şi, in consec in ţă , exercită o 
p res iune migra tor ie de un t ip special , 

5 . 6 . Soluţ ia de pr incipiu pent ru opt imizarea fluxurilor de migra ţ ie circulator ie a 
populaţ ie i în străinătate rezidă d in con jugarea poli t ici lor de dezvoltare regională 
şi a ce lo r de populaţ ie, as t fe l încât să fie mult ipl icate opor tuni tă ţ i le de împlinire 
personală şi famil ia lă pr in profes ie , câşt ig, servici i comuni ta re , tur ism etc. în 
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de politică economi^:â 5. 
condiţiile în care - ^ ^ ^ ^ ^ ^ ^ ^ ^ ^ ^ ^ ^ de crcula t ie migra-
social, W Până la formularea unor sugestii 
torie. Sigur ca de la f ^ ^ ^ este un drum lung. Elaborarea 

T r d C ^ u i " - d S specalizate pe probleme de p o l . , 

de migraţie şi de dezvoltare diferite nersistă la o bunâ parte 
" " - " " i ~ i» — ° 
dintre funcţionarii instituţiilor c e ^ " leoătură cu mieraţia circulatorie 
atitudine ambiguă, dacâ nu - - i l a t ă la cea 

5.8. Dată fiind importanţa economică şi sociala a m ^ m Eventualele politici 
fenomenul va trebui ^ fie tot - - a L care 
cu incidenţă asupra migraţiei ^ cunoaştere de tipul acestui 
sunt fundamentate . t i i n ţ i f i . i de s tud i fde detaliu 
recensământ comumtar poate ta ^ ^ ^ ^ ^^^^^^^ 

(Robinson, 2002). , • fundamentate 
5 9 Pentru cunoaştere, pentru realizarea unor este nevoie 

asupra migraţiei în genere, a sociologia 
în primul rând de specialişti in « ^ v o l t ă r i i , sunt încă 

^ ^ — c şi universitar românesc 

sarcina de a lucra în acest sens. 
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Anexe 

Anexă la capitolul 2 - Analize multinivel 
asupra toleranţei în Europa 

Analizele explicative asupra variabilelor de toleranţă la nivel european sunt realizate 
în lucrare preponderent cu ajutorul modelelor de regresie multiplă standard (bazate pe 
metoda celor mai mici pătrate OLS). Cum în seria predictorilor sunt atât variabile la 
nivel de ţară (rata urbanizări i , produsul naţional net pe locuitor etc.), cât şi variabile 
individuale, există riscul ca o parte dintre coeficienţii consideraţi semnificativi să nu fie. 
Datele de tip ierarhic, precum cele cu care am lucrat, au anumite particularităţi ce 
trebuie luate în seamă în analizele de regresie (vezi explicaţiile detaliate în anexa 
metodologică pe modele multinivel pentru capitolul al treilea). 

Atât modelele OLS, cât şi cele multinivel au avantaje şi dezavantaje. Pr imele permit 
luarea în considerare a structurii ierarhice a datelor, dar necesită un volum foarte mare 
de date şi sunt extrem de sensibile la efectele de multicoliniaritate. Modelele standard pot 
duce la atribuirea unor corelaţii false între date, dar au avantajul că permit o mai bună 
specificare a modelelor, în funcţie de premisele teoretice. Prezenta anexă va argumenta 
soluţia pe care am adoptat-o, aceea de a lucra în text cu modele standard, dat fi ind faptul 
că rezultatele lor nu diferă mult de cele ale mai pretenţioaselor modele multinivel. 

Regresiile majore utilizate pentru explicarea toleranţei europene au 23 de predictori 
(tabelul 2 .2 , tabelul 2.3) . Am încercat aplicarea unui model multinivel cu ajutorul 
programului H L M 2 şi includerea aceloraşi predictori în explicarea scorurilor de discri-
minare şi de relativism social. Date fiind problemele tehnice care apar în legătură cu 
insuficienţa numărului de cazuri pe ţară şi a unor efecte de coliniaritate, a trebuit să 
renunţ la doi dintre predictori - nivelul veniturilor şi apartenenţa la religia ortodoxă 
(variabile cu număr mare de cazuri lipsă în fişier). în consecinţă, am rulat două modele 
de regresie multiplă, unul pentru predicţia discriminări i , iar celălalt pentru predicţia 
relativismului social, folosind acelaşi set de 21 de predictori. Cu aceleaşi date am aplicat 
ambii algoritmi de prelucrare - OLS şi multinivel. Pentru ambele metode, am folosit 
variabila de ponderare a eşantioanelor de ţară, dată de proporţia de populaţie a ţării în 
totalul celor 22 de ţări europene, pentru care am dispus de date din World Value Survey 
(valurile 2 şi 3). 

Din totalul de 25 de ţări europene incluse în analiză, trei au fost respinse de programul 
H L M 2 , dat fiind numărul insuficient de cazuri (Cehia, Slovenia şi Austria). Pentru ca 
modelul OLS să f ie comparabil cu cel multinivel, am eliminat ţările respective şi din 
rularea cu OLS. 
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Valorile coeficienţilor de regiesie rezultate din cele două rulări sunt prezentate în 
tabelul A2.1. 

Din totalul de 21 de coeficienţi de regresie parţială determinaţi prin OLS, 16 îşi 
menţin acelaşi statut explicativ şi în rularea de tip ierarhic. Aici, gradul de concordanţă 
între cele două modele este relativ ridicat. Dintre cele cinci neconcordanţe, numai treî 
sunt de tipul trecere de la „semnificativ", în regim OLS, la nesemnificativ, în regim 
ierarhic (coeficieUii referitori la produsul net pe locuitor, populaţia ţării şi orientarea 
individualistă). Rezultă că asupra acestor variabile trebuie menţinute lezerve în interpretarea 
lor ca predictori semnificativi ai discriminării. Surprinde eiiminarta individualismului 
sau a modernităţii individuale din seria predictorilor semnificativi. Dată fiind puternica 
relaţie de conţinut între toleranţă şi modernitatea individuală, ambele fiind forme de 
cultură a deschiderii, sunt înclinat să nu iau la modul mecanic rezultatul analizei 
multinivel. Ar putea sâ fie vorba de un efect de slabă specificare, dată de eliminarea 
forţată a nivelului veniturilor din ecuaţie. 

Două dintre schimbări sunt de sens diferit - coeficienţi nesemnificativi în OLS devin 
semnificativi în modelul ierarhic. Este cazul religiozităţii şi al apartenenţei la catolicism. 
Conform aceluiaşi model, populaţia din ţările preponderent protestante este mai tolerantă 
decât cea din restul ţărilor analizate. De ce protestanţii din ţările protestante ar fi mai 
intoleranţi decât neprotestanţii din aceleaşi ţăr i? Faptul ar putea fi interpretat prin 
efectul de majoritate, dar interpretarea poate fi strict speculativă. 

tabelul A2.1. Modele de regresie multinivel şi standard asupra tolerantei la nivelul Europei 

Predictori 

atitudine de discriminare atitudine de relativism 
social 

Predictori regresie 
multinivel 

regresie 
standard OLS 

regresie 
multinivel 

regresie 
standard OLS 

Predictori 

b P b P b P b P 
Constantă -0.08 0,20 0.50 0.00 -0.14 0,03 0.77 0.00 
Grad de urbanizare a ţării în 1999* -0.01 0.02 -0.01 0.00 0.00 0.53 0.00 0.00 
Mărimea localităţii de rezidenţă (scală 
de opt trepte)* -0.04 0,00 -0.02 0.00 0.03 0,00 0.02 0.00 

Creşterea produsului intern brut in 1999 
faţă de 1990 (In)* -0.01 0,14 -0.02 0.00 -0.03 0.01 -0.02 0.00 

Produs naţional net pe locuitor (valoare 
logaritmată In)* -0.18 0.09 -0.24 0.00 0.38 0.00 0.11 0.00 

Ţară fostă comunistă (1 da, 0 nu)* 0.67 0.00 0.39 0.00 0.13 0.08 -0.12 0,00 
Populaţia ţării în 1996 (In)* 0,05 0.07 0.04 0.00 0.03 0.38 0.00 0.87 
Rata totală a fertilităţii în 1998* : 0.42 0.00 0.35 0.00 ^0.44 0,01 -0.72 0,00 
Trăieşte în ţară preponderent protesJ 
tantă (1 da, 0 nu)* [ -0,20 0.00 -0.11 0.00 0.14 0.07 0,17 0,00 

0.00 Bărbat (I da, 0 nu) 0.08 0.00 0.08 0.00 -0.15 0.00 "0.09 

0,00 

0.00 
Vârstă 0.02 0.00 0.01 0.00 -0.03 0,00 -0.01 0.00 
Vârsta Ia care a încheiat studiile de 
educaţie continuă 0.00 0.04 0.00 0.00 0.00 0.06 0.00 O.OI 
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• 

Predictori 

adtudine de discriminare social • 

Predictori regresie 
multinivel 

regresie 
standard OLS 

regresie 
multinivel 

regresie 
standard OLS 

b P b P b P b P 

Venit autoesCiroat (scalare directă, zece 
clase)** 

b 

Agricultor (1 da, 0 nu) i 0.18 0.02 0,13 0.00 -0 .22 0.00 0.00 0,88 

Muncitor manual necaliftcat sau semi-
calificat (1 da, 0 nu) 

0.27 0.00 0.19 0.00 -0 .16 0,00 -0 .10 0.00 

Catolic (1 da, 0 nu) 0.32 0.00 0.11 0.00 0.03 0.61 -0 .01 0.72 

Protestant (1 da, 0 nu) 0.33 0.00 0.03 0.13 0.01 0.92 -0 .04 0.03 

Ortodox (1 da, 0 nu)** | 
0.00 0.11 Identificare cu localitatea (1 da, 0 nu) 0.12 0.00 0.11 0.00 -0 .09 0,00 -0 .03 0.03 

Religiozitate REUGATIO -0.02 0.01 0.00 0.15 -0 ,10 0.00 -0 .05 0.00 

Frecvenţa participării la serviciile reli-
gioase 

0.01 0.33 0.00 0.80 0.15 0.00 0.08 0.00 

| „At i primit o educaţie religioasă aca-
I s ă ? " (1 da, Onu) 

0.17 0.00 0.07 0,00 -0.07 0.05 0.03 0.07 

1 Orientare individualistă INDIVID -0.17 0.12 -0 .10 0.00 0.08 0.00 0.01 0.40 

Orientare favorabilă schimbării CHANGE -0 .08 0.00 -0 .11 0.00 0.46 0.00 0.22 0.00 

0.24 

0.00 

0.23 J 
Sursa de date: World Vaiue Survey, valurile 2 şi 3, 22 de lăn, N = 22 727. 

+ Variabile de nivel 2 în modelul de regresie ierarhici Mărimea localităţii a fost „dezagregată (Hox, 2UU2). 
în sensul de atribuită, la modelul de nivel imediat inferior, ce! al persoanei. Nu am putut opet^ cu un 
model cu trei niveluri care si ia în seamă şi localitatea de domiciliu, deoarece in fişierul WVS nu 
figurează o astfel de informaiie. ,• • . 

** Variabile ce apar în rularea din modelul complet din tabelul 2.2 si tabelul 2.3, dar care au fosl el.mmate 
datorită numărului mare de nonrâ&punsuri sau raportunlor de coliniaritate. 

Neconcordan ţa dint re coef ic ieni i este mai mare î n căzui ecuaţi i lor de predicţ ie pent ru 
relat ivismul social . în acest caz , d in 21 de coef ic ienţ i , 12 îşi menţ in exact acelaşi statut 
de predicţ ie în ambele t ipuri de regresie . Situaţi i le p rob lemat ice sunt în număr de cmc i , 
reprezentând coef ic ienţ i semnif icat ivi în OLS , dar nesemnif ica t iv i în H M L 2 . Faptul de 
a trăi într-o ţară p reponderen t protestantă este indicat iv pen t ru un mai mare re la t ivism 
social în perspect iva rezul ta te lor O L S (p = 0 .001) . In perspect iva analizei muUmive 
p r in H L M 2 coef ic ientul respect iv devine nesemnif icat iv , dar foar te ap roape de pragul 
de respingere a ipotezei nule (p observat = 0 .07) . Combina ţ i a d int re def ic ienţa de 
specif icare a modelului şi valoarea lui p observat , foar te apropia tă de pragul cri t ic mă 
face să menţ in ipoteza toleranţei spori te în ţările de t ip protestant (vezi şi mode lu l 
complet d in tabelul 2 .3) . Situaţia es te absolut asemănătoare p e l ime t ehmcă şi inter-
pretat ivă şi în alte doua cazur i legate de predicţ ia p r in rezidenţa în t r -o ţa ră fostă 
comunis tă şi nivelul de educaţ ie . în ambele cazur i , noul p este foarte apropia t de pragul 
cr i t ic iar subs tamival , pe linie de conţ inut , variabi lele respect ive func ţ ionează ca 
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predictori tari ai toleraniei/intolerantei. în concluzie, reţin numai două cazuri în care 
trebuie nuanţate interpretările, respectiv în legătură cu inHuenţa gradului de urbanizare 
şi a calităţii de a fi protestant. Se pare că în aceste situaţii este mai prudent să nu fie 
făcute atribuiri de sens cauzal. 

Comparaţia între cele două metode este evident utila. Pe ansamblu, se poate susţine 
că analiza din text asupra toleranţei la nivel european, prin regresia standard nu este 
afectată de erori c|psiderabile datorită metodei. Deficienţele pe care aceasta le are prin 
posibila conftindare a efectelor de nivel diferit par să fie bine compensate de performanţa 
sporită prm posibilitatea de specificare mai bună a modelelor, prin luarea în considerare 
a unui număr niai mare de predictori. 

Ori de câte ori se poate face, comparaţia între regresia standard şi cea ierarhică este 
utilă. Probabil că cea de-a doua este net superioară primei, în situaţiile în care eşanti-
oanele sunt foarte mari, iar specificarea corectă a modelelor de regresie se poate face 
prin puţine variabile necorelate între ele, Altfel, eşantioânele de dimensiuni moderate şi 
modelele care pot fi specificate corect numai printr-un număr mare de variabile par să 
ceară în continuare apelarea la regresia standard OLS. 

Din motive de volum de eşantion nu am mai aplicat algoritmul HLM2 şi pentru 
regresiile din tabelul 2.6. 

Analizele de regresie ţară cu ţară, incluse în tabelul 2.7, nu mai sunt pasibile de erori 
asociate cu ignorarea namrii ierarhice a datelor şi susţin consistent concluziile analizei 
prin regresia standard pe total eşantion european. 

Anexă la capitolul 3 - Tabele 
Tabelul A3. 1. Profilul de toleranţă/intoleranţă la nivelul a 25 de tări europene 

t i 

l l s 
§ 2 £ ou 

cn 
'S « 
y .2 3 
^ C 

S 2i " 
1 £ 

K 

i l . 2 

n 
36 

îh 
1 1 -
s 1 

50 

O 

'h m IP 
E 

;3 
f 

S 
1 -o o 

u < 

Dimensiunii 
sintetice t i 

l l s 
§ 2 £ ou 

cn 
'S « 
y .2 3 
^ C 

S 2i " 
1 £ 

K 

i l . 2 

n 
36 

îh 
1 1 -
s 1 

50 

O 

'h m IP 
E 

;3 
f 

S 
1 -o o 

u < 
o Vi 
5 

u >3 
c > 

6 £ 

piovenia* || 61 54 

K 

i l . 2 

n 
36 

îh 
1 1 -
s 1 

50 5 0 66 61 6 0 
Lituania* 73 57 37 33 43 66 69 4 7 
Letonia* 68 49 58 47 4 9 63 57 5 6 
Estonia* 67 50 

57 

51 

47 

4 2 50 59 

43 

59 

64 
50 

51 
Ungaria 67 

50 
57 

51 

47 38 66 

59 

43 

59 

64 
50 

51 
Polonia* 11 67 59 32 35 40 33 6S 29 
România | 69 73 39 

44 

30 56 43 73 
49 

43 
Italia 4 8 45 

39 
44 44 36 58 

73 
49 42 l 

Portugalia 54 4 7 4 2 35 50 48 54 39 1 
[Austria 45 46 44 41 54 5 4 50 48 1 
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3 

§ N Z 
ş a " 

| . l i i i 
Dimensiimi 

sintetice 

PI 
IP 

DO 

3 

§ N Z 
ş a " I i i 

i o. 
Z 

1 1 5 
a 1 3 q 

S l g H 
tl S w 
& > o 

1 g | 

ă -S o 

•Q 

a >£3 
"5 > 
| l 
5 îi 

Franţa 35 45 53 47 57 51 41 51 1 

Marea Britanic 43 44 60 44 45 50 42 42 

Belgia 39 58 49 45 42 45 47 41 

Irlanda 45 37 53 34 37 34 43 22 

Republica Cehă 61 81 31 63 44 31 69 52 

Bulgaria* 53 50 38 46 12 44 51 26 

Slovacia 1 67 89 28 47 40 27 75 41 

Germania (ex-RFG)* 31 32 63 78 69 58 31 74 

Olanda 39 37 71 76 61 55 33 71 

Elveţia* 34 43 51 70 51 51 38 60 

Germania (ex-RDG)* 36 39 51 66 73 61 40 73 

Danemarca* 32 42 72 53 78 57 35 67 

Norvegia* 40 44 69 55 53 30 36 42 

Suedia* 37 35 84 72 59 35 27 56 

Spania* 39 3S 47 60 35 87 41 65 

Cifrele din tabel reprezintă valori standardizate cu scorul HuJl=50+14xz. Au fosi marcate cu sens 
îngroşat valorile maxime de intoleranţă. 

* Date culese în valul 3 (1995-1997). Pentru restul Sărilor, datele provin din valul 2 (1990-1993) al WVS. 

Tabelul A3.2. Indici de toleranţă/intoleranţă şi de dezvoltare socio-economică, pe ţări 

Indice de 
intolerantă ca 
discriminare* 

Indice de 
tolerantă 

ca 
relativism 

social* 

Grad de 
urbanizare 

în 1999 
% 

Produsul 
naţional brut 
pe locuitor 

în 1999 (mii 
dolari PPP) 

Creşterea 
produsului 
intern brut 

în 1990-1999 
% 

Rata 
totală de 
fertilitate 
în 1998 

Suedia 27 56 83 21 1.50 1.51 

Germania (ex-RFG) 31 74 87 22 1.50 1.41 

Olanda 33 71 89 24 2,70 1.56 

Danetnarca 35 67 85 24 2.80 1.72 

Norvegia 36 42 75 27 3.70 1.81 

Elveţia 38 60 68 28 0.50 1.46 

Germania (ex-RDG) 40 73 87 22 1.50 1.06 

Spania 41 65 77 17 2.20 1.14 

Franţa 41 51 75 22 1.70 1.75 

Marea Britanie | 42 42 89 21 2.20 1.70 
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Indice de 
[ intoleranţă ca 
I discriminare* 

Indice de 
toleranţă 

ca 
relativism 

Grad de 
urbanizare 

în 1999 

Produsul 
naiionai bmt 
pe locuitor 

în 1999 (mii 
dolari PPP) 

Creşterea 
produsului 
intern brut 

în 1990-1999 

Rata 
totală de 
fertilitate 
în 1998 

, Keport. « 

M n T r ' " " ' ^ « - f o r m a t e în scoruri H U L t i s O ^ U x s c o r fac.arial 
Modul de calcui p e m n . indicii de toleramâ este dat în tabelul 1 . ^ 

Tabelul A3.3. Valori ale indicatorilor de toleransă, pe m valuri sondaj 

Intoleranţă 
etnică sau 

rezidenţială 
INTOstat 

Intoleranţă 
faţă de 

gmpuri 
deviante 

INTOdev 

Nondiscri-
minare pe 

piaţa muncii 
NONdis 

Justificarea 
comporta-
mentelor 
deviante 
JUSTdev 

Suport pentru 
relativismul 

vaioric 
NONstand 

Acceplareaf 
libertăţii 
de gen 

GENlib 
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Intolerantă 
etnică sau 

rezidenţială 

Intoleranţă 
faţă de 
grupuri 

Modul de calcu! pentru indici este dat în tabelul 1.4. 
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A N E X E 

I i .be ,u , A3.4. tn Europa 

Locaiiaii cu j Localităţi cu peste 
lO-IOO 000 de locuitori J100 000 de locuitori 

Localităţi sub 
10 000 de 
locuitori 

iGrad de urbanizare a ţârii tn 1999 
I Mărimea localităţii de rezidentă (sca-
| lâ de opt trepte) 

Creşterea produsului intern brut în 
1999 faţa de 1990 fin) 

|ProdiJs naţional net pe locuitor 
I (valoare logaritmată In) 
[Ţară fostâ comunistă (J da. O m ) 

1 Populaţia ţării în 1996 (In) 
^Rala totală a fertilităţii în 

I Trăieşte în ţară preponderent pro-lj 
||testaniâ (1 da, O nu) II 18 

iBârbat (1 da, O nu) 
Ivârsta ^ 
Vârsta la care a încheiat sttidiile de 

[educaţie continua 

|Venit autoestimat (scalare directă 
fzece clase) 

kgricultor (1 da, O nu) 
[Muncitor manual necalificat sau 
jemicalifîcat (1 da, O nti) 

Identificare cu localitatea (1 
^ u ) 

I Religiozitate RELIGATIQ 
iFrecvenţa participării la serviciile! 
II religioase 0.05 

„ " ^ f ' primit o educaţie religioasă! 
[acasă?" 0 da. Onu> i^O Ol 
jOrientare individualistă INDIVID | n .ns 
jOrientare favorabilă schimbăr'â 
iCHANGE 

[R^ 

| N (număr de cazuri în modelele pen-
llguR^) ^ 

^ r l d Bank, 2000, Oxford P ^ ! v S ^ ^ ^ ^ ' 

ArhElectDSandu



ANEXE 237 

•Ti.be.ul A3.5. f» gurop. . p . coregoni de localMţi 
II B I R T nralitări Ol DE 
li "ucautaţ i sub 1 LocaMtăp cu c a p o t e 

1 0 ^ . ^ . ^ . ^ U i n n noo de locuitori loooop de lo.^tQn 
I U — , 1 ^ r : ^ » ^ ' beta " 

nConstantă 

de urbanizare a ţării în 1999 0.00 

ÎMăriinea localităţii de rezidenţă (scală ^ ^^ 
ide opt trepte) 
fcreţterea produsului intern brut în 
| l 9 9 9 faţă de 1990 (In) 

- 0 . 0 1 

[produs naţional net pe locuitor ( v a - C 
L a r e logaritmată In) II 

Tara fostă comunistă (1 da, O nvi) 
1 -0 .23 

|poDutaţia ^ i i în 1996 (In) » - 0 , 0 7 

l ^ t a totală a fertilităţii în 1998 
iTrăieşte în ţară pr 

tantă (1 da. O nu) 

iBârbat (1 da, O nu) 

1-0.04 

beta 

0.01 

0.01 O.25I 0.00 

-O.Oi 

0.02 

- 0 . 1 1 

- 0 . 0 7 

-0 .01 

-O.OI 

0.00 

0.02 

0.528 0.13 0.06 

- 0 . 0 7 

- 0 . 0 9 

0.54 

Trăieşte în ţară preponderent proces-| ^ ^ ^ Q 
tantă (1 da. O nu) I 

0.00 

0,02 0.01 

Vârsta la care a încheiat studiile de | ^ qq 
educaţie continuă 
Venit autoestimat (scalare directă,| q qq 
'^ece clase) " 

0 .03 

1 Agricultor (1 da, O nu) - 0 . 0 3 - 0 . 0 1 

- 0 . 0 7 SMuncitor manual necalificat sau semi-
Icaliftcat (1 da. 0 nu) 

Identificare cu localiutea (1 da. O nu) | -Q.08 
Religiozitate REUGATIO p j j . 

Frecvenţa participării la serviciile re-LQ_o4 
lligioase J — 

„Aţi primit o educaţie religioasă| ^ q j 
iacasă?" (1 da, O nu) « 

Orientare individualista INDIVID 

lorientare favorabilă schimtârii 
IcHANGE 

ol 

0.08 

-0 .01 0.00 

0 . 4 0 

0 . 3 3 | 0 . 00 

O.Osi 0 . 0 0 

0.038 0.00 

0.44! 

0 .03 - 0 . 0 3 

-0.02l0.26 | l -O.OÎ 

- 0 . 0 7 

0.00 

0 . 0 3 

0 . 0 3 

- 0 . 0 9 

-0 .12 

O.o i l 0 .09 

0 ^ 

0 . 3 9 0 . 6 8 

0.61 0.00 

0 .92 I 0 .01 

-0 .05 0.04 

0.01 0.64 

0 .24 1 0 . 0 3 

0 . 0 3 0 .34 

0.00 1-0.08 
0.00 -0 .16 

0 .05 0.00 

0,17 0.00 

-0 ,04 0.18 

-0 .13 

0.85 -0 .43 - 0 . 1 0 

0.00 I 0,47 

0.00 11 0.00 
0.00 

0.02 

0,83 I 0.00 

0,03 0.00 

0.02 

- 0 . 0 1 

-0.04 

- 0 . 1 0 

- 0 . 01 

0.03 

0.04 

0.12 1 0.00 

0.22 

0.00 
- 0 ^ 

0.02 

0 .05 

0.27 1-0 .27 - 0 . 0 2 

0.00 

0.00 

0.00 

0.99 

0.05 

0.00 

0.06 

0.00 | - 0 . 0 9 

0,25 I 0.01 
0.07 [-0 .02 

-0 .03 0.02 

0.00 -0 .05 

0.70 0.03 

- 0 . 0 9 

0.02 

0.00 

0.27 

0.00 1 0.08 

o H 

0.01 

0.03 

0.63 

0.01 

IN (număr de cazuri în modelele 
entniR^) 

7 224 
;ntru R ) n n n • " , ti 1 - nentm 

l ^ r T d a t e : va.abUe.e 1. n.vel provin d>n ^ ^ 
a -abîele canutauve 1. nive. de ţară: n S " " " " 

iTŜ ^̂ ^̂ ^ P — - scoru, . _ 
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Tabelul A3.6. Analm factonală a variabilelor de capital social: matricea structurală 

Factori principali 
0 Participare 
B publică 

încredere 
itistituţională 

încredere 
difuză 

Implicare în p r o t e ^ publice PUBLIC 0.988 -0 .180 0.185 
Apartenenlâ la asoSapi ASSOCIAT 0.109 -0 .029 0,069 
încredere în administraţia publică -0.175 0.736 0.103 
încredere în parlament -0.103 0.647 0.117 
încredere în poliţie -0.127 0.585 0.027 
încredere generalizată TGENERAL 0.098 0.089 0.534 
Indice de toleranţa TOLERANT 0,230 -0 .112 0.304 
Consideră că prietenii sunt imfwrtanţi 0.070 0,081 0.264 

rot e Ohl ^in r T f i " ^ ' UB-IUCV. Metodă de extragere: Maximum Likeiihood; 
r n ^ ^ f ? intensitatea corelaţiei dintre feciori ji variabile 
^ f r r i l H 7 ^rn = :0.23, r,„,=0,31. r„ „,^0.09. Modeiul este adecva, datelor pemru 

Tabelul A3.7. Profilul de sociabilitate al ariilor culturale 

Arii culturale 
cu profiluri 

de sociabilitate 
asemănătoare 

Sociabilitate ... 

1 

1 
J 
I g 
^ O 

" P 
l i 

^ w 

IU Q 

1 

,S * 

p .a 
1 m 

.a 
VI 3 

.s 

I t 

P 

l l i 
BC-NTSV-

-VR 
de „închidere" iruerpersonală mar-
cată prin neîncredere şi capital 
relaţional redus, nivel ridicat de 
încredere în Biserică şi Armată 

-1.16 1.05 -1.46 0.80 0.76 0.34 

BT-VS 

de „închidere" iruerpersonală mar-
cată prin neîncredere şi capital 
relaţional redus, nivel ridicat de 
încredere în Biserică şi Armată -2.07 0.60 -2.09 1.49 1.64 0.21 

GL-IS de „închidere" interetnică cu in-
toleranţă etnică relativ ridicată şi 
critică inStitUtiOHRlă mnHpratS 

-0 .67 1.20 -0 .70 0.63 -0 .16 -0.48 
AG-DB-PH 

de „închidere" interetnică cu in-
toleranţă etnică relativ ridicată şi 
critică inStitUtiOHRlă mnHpratS -0 .18 0.83 0,23 0.38 -0 .11 -0 .05 

GJ-VL -0.25 1.84 1.02 0,02 -0 .11 -0 .16 
BZ-BR cortformist-instituţională cu nivel 

ridicat de încredere în toate tipurile 
de instituţii şi intoleranţă etnică uşor 
peste medie 

-0.37 0.82 -0.31 0.85 0.53 1.12 
G - T L - I L ^ L 

cortformist-instituţională cu nivel 
ridicat de încredere în toate tipurile 
de instituţii şi intoleranţă etnică uşor 
peste medie 

-0 .97 0.23 -0 .01 0.52 0.88 0.85 
DJ-MH-OT 

cortformist-instituţională cu nivel 
ridicat de încredere în toate tipurile 
de instituţii şi intoleranţă etnică uşor 
peste medie -0 .71 0.49 -0.48 0.38 0.58 1.11 

DOBROGEA de deschidere critică cu neîncredere -1 .00 0.39 0.18 -0.11 -1.39 -1.24 
b u c u r e ş t î 

m instituţii, dar încredere moderată 
în „celălalt" 0.08 0.43 0.74 -1.23 -1.83 -0.96 

AB-HD de criticism instituţional cu ne- 0.55 -0 .37 -0 .85 -0 .19 -0.60 -0.98 

BV-SB 1 
1 

încredere marcată în instituţiile 
reprezentative şi de nienţinere a or-
dinii 0.06 -1.19 -0 .55 -0 .74 -1.09 -1.99 

ArhElectDSandu



ANEXE 
243 

Arii culturale 
cu profituri 

de sociabilitaie 
asemănătoare 

CJ-MS 

Sociabilitate ... 

l i 

1 

! § 

« 3 

II 

1 

p I I 
B * 
o "3 
ti 
t S y ® 

S 
HJ 
p 

£ - s 

-0 .36 

Arii culturale 
cu profituri 

de sociabilitaie 
asemănătoare 

CJ-MS de deschidere generalimâ bazată pe 
toleranţă, încredere şt capital rela-

1.27 -L42 -0 .10 -0 .26 -0 .17 -0 .36 

MM-SM 

de deschidere generalimâ bazată pe 
toleranţă, încredere şt capital rela- 1.37 -0.72 -0.69 0,02 0.55 0.30 

AD-BH 
ţional bogat; Banatul şi Crişana sunt 

1 —- ,• -ţti n n̂ nif̂ o 0.78 -1.51 1.27 -0.29 -0 .14 -0 .36 

BANAT 
exemplare pentru grupa 0.94 -0.92 1.32 0.18 0.40 0.64 

1 CV-HG gnipare cu specificitate ridicată 1.45 -0 .85 1.14 -3.12 -1 .42 -0.27 

1 BN-SJ grupare cu specificitate ridicată 0.90 -0 .87 1.36 0.67 1.70 2.26 \ 

OUiaa uv "aiw . 

• E i T X u n S u a i au fosi calculaii ca medie a indicilor separaţi peniru instituţiile componente. 

Tabelul A3.8. Caracteristici esenţiale ale sociabilităţii pe arii culturale şi medii rezidenţiale 

- Caracteristici de sociabilitate semnificative K 
Arie culturală în rural în urban f 

1 BC-NT-SV'VR 1 
* 

relaţii ( - ) 
critică instituţională ( - ) 
conformism instituţional ( + ) 
închidere grupală ( + ) 

relaţii ( + ) | 
închidere personală {+) 
conformism instituţional (-) 
tipul mediu ( + ) 

ţ GL-IS relaţii ( - ) 
critică instimţională (-) 
închidere grupală ( + ) 

§ BT-VS relaţii ( - ) 
critică instituţională (-) 
conformism instituţional ( + ) 
închidere grupală ( + ) 
tipul mediu ( + ) 

închidere personală (-I-) 

AG'DB-PH relaţii ( - ) 
critică instimţională (-) 
conformism instituţional ( + ) 
închidere grupală {+) 

relaţii ( + ) 
critică instimţională {+) 
închidere grupală ( - ) 

< 

1 
BZ-BR relaţii ( - ) 

închidere personală {+) 
critică instimţională ( - ) 
conformism instituţional ( + ) 
închidere grupală ( + ) 

G-TL-IL-CL relaţii ( - ) 
conformism instituţional (+] 1 
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relaţii (-) 
criiică instituţională (-) 
conformism institujional {+) 
închidere gnipaiă ( + ) 
tipul mediu 
deschidere intetpersonală (+) 
critică instituţionaiă {-) 
închidere grupală (+ ) 

conformism instituţional (+ ) 
închidere grupalâ (+ ) 
tipul mediu (-) 

deschidere inleipersonală (+) 
critică institufională (-) 
închidere grupală (-) 
tipul mediu 

închidere personală (4-) 
critică instituţională ( + ) 

relaţii ( + ) 
critică instituţională {+) 
conformism instituţional (-) 
tipul mediu 
critică instituţională ( + ) 
conformism instituţional 

critică instituţionala (+ ) 
închidere grupală (-) 

critică instituţională (+ ) 
închidere grupală (~) 

critică instituţională (-) 
conformism instituţional {+) 
închidere prupalg (-) 
relaţii (+ ) 
criiică instituţională (-) 

relaţii ( + ) 
critică instinjţională ( + ) 
conformism instituţional (-> 
închidere grupală (-) 
tipul mediu 
relaţii (+ ) 
critică instituţională ( + ) 
conformism instituţional (-) 
închidere grupală 
relaţii (+ ) 
critică instituţionaiă (+ ) 
închidere grupală (-) 
conformism instituţional 
relaţii (+ ) ~ " 
critică instituţională (+ ) 
închidere grupală (-) 
conformism instituţional (-) 
relaţii (+ ) 

reiaţii ( +) 
închidere grupală (-) 
tipul mediu 
relaţii {+) 
închidere grupală (-) ".viiiuti c grupaia 

fehidere i m e i p i ^ ^ ^ H d ^ i ^ i ^ ^ ^ J ^ i Z ^ 
ctitică jnstimtională f -) £'updxa ( ) 

deschidere interpersonală (+) 
critică instituţională (-) 
critică instituţională {-) , 
conformism instituţional ( - ) 
închidere erupală 

6 930 
^ 

i . i . V " " ' i 
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Cu + au fost notate asocierile pozitive, iar cu - cele negative. Exemplu de mod de citire: pentru 
populaţia ruralâ din aria culturală BC-KT-SV-VR este specific un capital relationaJ redus (semnificativ 
mai mic decâi cel pe total mediu rural). 

Anexă Ia capitolul 3 - Analize multinivel 
asupra sociabilităţii în România 

Datele de sondaj cu care am lucrat au pentru cazul României o structură ierarhică 
dată de modul de eşantionare şi selecţie. Schema de eşantionare folosită în cazul 
Barometrului de Opinie Publică al FSD (Sandu, 1999a, pp. 171-179) este una de tip 
probabilist, tristadial, stratificat. Structura ierarhică rezultată din această schemă implică 
indivizi selectaţi pe secţii de votare şi secţii de votare grupate pe localităţi. Judeţele nu 
au fost folosite ca unităţi de eşantionare, dar este posibil ca în structura ierarhică a 
datelor să aibă şi ele o relevanţă. Analizele de regresie multiplă pe cane le-am utilizat în 
lucrare sunt cu un singur nivel şi includ, ca predictori, variabile măsurate la nivel 
individual, familial, local şi regional (judeţean sau pe regiuni istorice). Am folosit 
dezagregarea datelor ' pentru a scrie ecuaţii de regresie bazate pe procedeul obişnuit al 
celor mai mici pătrate. Deficienţa recunoscută a procedeului este că duce la violarea 
principiului independenţei observaţiilor, principiu pe care este bazată metoda. Consecinţa 
nerespectării acestei premise a regresiei celor mai mici pătrate este obţinerea unor erori 
standard mai mici decât în cazul în care observaţiile ar fi independente şi, prin urmare, 
atribuirea caracterului de „semnificativ statistic" pentru mai mulţi dintre coeficienţii de 
regresie obţinuţi. Sporeşte riscul de a considera că există, mai mult decât în realitate, 
relaţii semnificative statistic. 

Soluţia de principiu la această problemă o constituie adoptarea modelelor liniare 
ierarhice sau multinivel. Acestea operează cu ecuaţii specifice pentru fiecare nivel de 
analiză (nivelul 1 fiind considerat cel al unităţilor de minimă cuprindere, iar maximul -
cel al unităţilor de maximă cuprindere). în cazul datelor de sondaj folosite, nivelurile 
relevante cele mai probabile sunt persoanele (tiivel 1), localităţile (nivel 2) şi judeţele 
(nivel 3). Modelele de analiză ierarhică de tip H L M (hierarchical linear models) cu trei 
niveluri calculează coeficienţii pentru ecuaţiile de regresie în cadrul fiecăreia dintre cele k 
localităţi. Parametrii rezultaţi din setul de k ecuaţii (termeni liberi şi coeficienţi de 
regresie parţială) sunt însă diferiţi de la o localitate Ia alta, au o variaţie aleatorie. Pentru 
fiecare dintre categoriile de parametri se construieşte câte o ecuaţie de regresie care să 
explice variaţia lor între localităţi, eventual incluzând ca predictori caracteristici ale 
localităţii. Termenul liber al regresiilor de nivel 1 care au ca variabilă dependentă 
capitalul relaţional, spre exemplu, reprezintă valoarea acestui indice, neexplicată de setul 
de predictori de natură individuală (educaţie, vârstă, sex etc.). Seria de termeni liberi 
generată de ecuaţiile de nivel 1 constituie o variabilă dependentă în modelul de nivel 2, 
localitate. La nivelul 2, localitate, pentru fiecare judeţ se construieşte câte o ecuaţie de 
regresie, în care termenii liberi de la ecuaţiile de nivel 1 sunt valori de variabilă 
dependentă, în final, pentru nivelul 3, rezultă o ecuaţie de regresie aplicată pe un set de 

1. Procedeul de atribuire a valorilor de la nivelurile ierarhice superioare Ia nivelurile inferioare 
poartă numele de dezagregare (Hox, 2002, p. 3). 
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Ia nivelul 2. Similar lucrează algontmui de analiză şi pentru restul parametrilor 
Atractivitatea modelelor multinivel rezidă din faptul că permit identificarea capacităţii 

de predicţie a diferitelor variabile, în funcţie de nivelul lor specific de măsurare si 
evitarea erorii asociate cu subestimarea erorilor standard. 

Principalele dezavantaje în practica de aplicare rezidă însă î n : a) dificultatea de a 
avea numărul de c ^ u r i necesare pentru fiecare nivel, astfel încât modelul să opereze şi b) 
obstacolele care a ^ r în specificarea corectă a modelului, dată fiind sensibilitatea foarte 
mare a algoritmului la situaţiile de coliniaritate. Astfel, în modelele multinivel pe care ie 
prezentam mai jos a trebuit să renunţăm la variabila vârstă din cauza asocierii ei ridicate 
cu unii dintre predictori, acceptată în modelele bazate pe regresia obişnuită prin cele mai 
mici pătrate (OLS). Tehnic, renunţarea a fost necesară, pe criterii de conţinut implicând însă 
o reducere a specificităţii modelului de regresie ierarhică, in genere, date fiind restricţiile 
de acest gen, modelele H L M lucrează cu mai puţini predictori decât modelele OLS Ele 
r ewlva mult mai bine problema efectelor specifice de nivel, dar duc implicit la o mai 
slabă specificare, din cauza numărului mai mic de predictori acceptaţi 

In continuare, voi prezenta pe scurt câteva dintre rezultatele analizelor de tip H L M 
asupra unora dintre variabilele de sociabilitate cu care am operat în lucrare pentru a 
evidenţia relativitatea concluziilor, în funcţie de metodă. 

In modelele nespecificate, numai cu termen liber al regresiei, se ajunge la estimări 
care indică faptul că variaţia indicatorilor de sociabilitate între localităţi este semni-
ficativa, chiar atunci când se controlează variaţia la nivel interindividual în cadrul 
aceleiaşi loca ităţi (tabelul A3.9) . Datele susţin deci ideea unor pat temuri locale de 
sociabilitate. 14.2% din variaţia indicelui de capital relaţional la nivel de mediu rural 
spre exeniplu, este explicată de diferenţierea patternurilor de sociabilitate între comune' 
Numai 4% din această variaţie este explicată de diferenţierile între judeţe Ponderea 
covârşitoare, de 81.6%, revine diferenţelor dintre indivizi în cadrul aceleiaşi localităţi. 

Tabelul A3.9. Variaţia indicatorilor de sociabilitate rurală la diferite niveluri de agregare, 
m modele de regresie necondiţionale, fără predictori 

Val( ori pentru mediul rural Valori pentru mediul urban 

Capital 
relaţional 
RELAŢII 

încredere 
generalizată 

TGENERAL 

Indice 
intoleranţă 

etnică 
INTOLGEN 

Capital 
relaţional 
RELATn 

încredere 
generalizată 

TGENERAL 

Indice | 
intoleranţă 

etnică 
INTOLGEN 

1 Termen liber 0.99 -0.258 1.28 1.449 -0.339 1.165 
i Nivel individual 81.6 88.8 63.0 93.6 94.4 79,9 
1 Nivel localitate | 14.2* 11.2* 34.7* 6.4* 5.6* 20.1* 
1 Ni vel judeţ | 4.2* 0.0 2.3* 0.0 0.0 0.0 
iDevianta | 23 369 17 337 18 995 27 342 18 445 20 553 

H T " Analiza cu HLM3. * Valori .emnif.cativ diferite d. O pentm P-u.oi, Pentru definirea variabilelor, ve î tabelul 1.4. ICJ'uu 

f a r . Î T g e n e r a l i z a t ă este indicele de sociabilitate cu cea mai mare dependenţă de 
tactori individual,, indiferent de mediul rezidenţial. Este probabil că aici influenţează cel 
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mai m u l t mode le l e fami l ia le de sociabi l i ta te (a t r ibui te p r i n d 
s t ructur i le pe rsona le de capi ta lur i , experienţele persona le de v r 

Pent ru sociabi l i ta tea u rbană , dependen ţa regională pa re să f ie ne» , 
este consis tent cu ideea că , la nivel de mediu u r b a n , procese le de m t e r a c ^ 
sunt ma i pu ţ in dependen te decât în mediul rural de contextul regional I n t e g r a l a 
eţele de c o l n i c a r e ext raregionale este, f i resc , mai m a r e pentru popula ţ ia - b a n ă decât 

pentru cea rura lă . în consecinţă , se poa te susţ ine c ă modele le de regresie mul t ip lă 
c â r m i t e pen t ru expl icarea sociabili tăţi i u rbane nu au fost afectate de e r o n de e s t u a r e 
în k g ă m r ă cu includerea unor variabile regionale în modele le de regres .e s tandard . 
Expl icarea intoleranţei etnice şi a capitalului relaţ ional pen t ru mediu l m r a l p n n variabi le 
S o n a l e , în m o d e l e s tandard de regresie, a putut fi afecta tă de def ic ienţe le metode i 
util izate, ducând la operarea cu anumite corelaţ i i fals-semnificative. 

O a doua implicaţ ie a informaţ ie i da te de variaţ ia sociabili tăţi i pe n ivelur i de anal iză 
este legată de coef ic ienţ i i regres i i lor O L S , cu variabile de nivel local , comuna l sau 
orăşenesc . Aici , posibil i tăţ i le de eroare au fost mult mai m a n decât la nivel de jude ţ . 
Aşadar , este de reţ inut că toate concluzi i le din textul lucrăr i i refer i toare la rolul varia-
bi lelor locale în expl icarea sociabil i tăţ i i t rebuie considerate s imple ipoteze. H e se cer a 
f i validate pr in cercetăr i supl imentare , p r in analize mult inivel cu mode le cat ma i b ine 
speci f ica te A m optat pen t ru menţ inerea lor în lucrare nu atât d in ra ţ ium statistice, ca t m 
baza a rgumente lor sociologice pe care a m încercat să le invoc « 

măsură sunt afec ta te es t imăr i le de semnif ica ţ ie a u n o r predic tor i de căt re me toda de 
regresie voi încerca să es t imez în cont inuare , p r in câteva exemple de abordare compa-
rativă pr in regres ie mul t ip lă s tandard şi p r in regresie de tip mul t inivel . ^ 

Dint re cei zece predic tor i ai capitalului relaţ ional al persoane lor invest igate in rura^. 
opt îş i menţ in acelaşi statut explicat iv în ambe le mode le de regres ie (tabelul A S J ^ 
v i r i l e absolute ale coef ic ienţ i lor sunt de asemenea destul de a p r o p i a ^ Ce le două 
d i ferenţe sunt legate de predictor i de nivel 2 (localitate) şi r e g r n ^ 
istorică) M ă r i m e a demograf ică a locali tăţi i şi local izarea cu domici l iul m M o l d o m 
I n ^ a z ă Să m " fie predic tor i semnif ica t iv i în modelul de t ip ierarhic , cu ecuaţi i 

speci f ica te pe nivelur i de agregare. 

Tabelul A3.10. Predicţia capitalului relaţional în rural 
prin două metode de regresie multiplă 

Nivel de 
măsurare 

Predictori 

Model multinivel 
HLM3 

Model bazat pe | 
regresie standard 1 

OLM Nivel de 
măsurare 

Predictori 

coeficienţi b 
n Qfi 

P 
0.00 

coeficienţi b 

1.76 
P 

0.00 

individual/ 
familia) 

Termen liber 

Bărbat (1 da, 0 nu) -0.08 0.02 -0.07 0.03 

individual/ 
familia) 

0.05 0.00 0.05 0.00 
individual/ 

familia) Frecvenţă lectură cârţi 0.14 O.OO 0.11 0.00 individual/ 
familia) 

Indice capital material 0.47 0.00 0.53 0.00 

Inconsistenţă pozitivă de status _]MC0NSp2 0.30 0.00 0.29 0.00 
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Nivel de 
măsurare 

Predictori 
Model multinivel 

HLM3 

Model bazat pe 
regresie standard 

OLM 
Nivel de 
măsurare 

Predictori 

coeficienţi b P coeficienţi b P 
local Populaţia localităţii -0.01 0.90 -0 .14 0.00 

regional 

Dezvolt ţea judeţului DEVJUD98 0.00 0.50 0.00 0.06 

regional Localizare în regiunile de peste munţi 
(1 da, 0 tiu) 

0.34 0.01 0.25 0.00 regional 

Localizare în Moldova (1 da, 0 nu) ^0.09 0.18 -O.IO 0.02 

0.20 

Sursa de date : BOP - FSD, 1999-2002. Analiză cu HLM3. 
Dintre celc 427 de comune pentru care au fosl dale disponibile, numai 329 au intrat în analiza HLM. 
Restul de 98 au fost eliminate, dat fiind numărul insuficient de cazuri pentru calcule. Din totalul de 7 029 
de cazuri câte cuprinde eşantionul rural pentru care a fost măsurat capitalul relajional, numai 5 699 au 
fost folosite, restul reprezentând eliminări din cauza unor valori lipsî pentru unii dintre prcdictori sau a 
numărului mic de cazuri pe localitate. Restul rezultatelor HLM, neincluse ca atare în prezentarea din 
această anexă, indică faptul că toţi cei cinci predictori de nivei individual sunt semnificativ diferenţiaţi în 
funcţie de variabila de nivel 2, localitate (estimarea variaţiilor pe nivel de agregare 1 şi 2). La nivelul 3 
de agregare, judeţ, diferenţele nu mai sunt între mediile predictorilor individuali agregate local, ci numai 
intre populaţia comunelor din judeţ (estimare variaţii pe nivel de agregare 3). Fidelitatea maximă la 
nivelul 2 o are indicatorul „lectura de cărţi" ireliability=Q.2(>), iar la nivelul 3, capitalul material (0.22). 
Toate variabilele de nivel 1 şi 2 au fost centrale in jurul mediei de grupă. DEVJUD98 a fost centrată în 
jurul mediei generale. 

Modele le pen t ru intolerantă (tabelul A3.11) d i fe ră însă mul t mai mul t , în func ţ ie de 
metoda de regresie . î n fapt, în acest caz avem de-a face cu un exemplu strict metodologic 
pentru compara rea ce lor două tehnici de regres ie . Altfel , modelul ca alare este slab 
specif icat , fa ră vârs tă , etnie, profi l etnic al locaIită£ii etc. Dintre cei zece coef ic ienţ i ai 
modelului , c inci îşi menţ in acelaşi statut explicativ ( te rmen liber, apar tenenţă de gen, 
lectura cărţ i lor , dezvol tarea judeţu lu i şi localizarea în Moldova). Patru dintre coef ic ienţ i i 
care apăreau ca semnif ica t iv i în modelul cu regres ia standard se dovedesc a fi nesemni-
ficativi în abordarea multinivel (educaţ ia , inconsis tenţa pozi t ivă de status, mă r imea 
localităţii şi local izarea în Transilvania) . î n f ine, un singur predictor trece de la statutul 
de nesemnif icat iv la semnif icat iv p r in înlocuirea modelului s tandard cu cel mult inivel 
(capitalul mater ia l ) . 

Modelu l H L M , cu specif icare obligată de datele disponibile şi de efec te le de coli-
niaritate, este unul care nu poate fi acceptat d in punctul de vedere al semnif icaţ ie i 
sociologice ( lectura cărţ i lor duce la creş terea intoleranţei) . în aceste condiţ i i , se poate 
susţine că modelu l tehnic, mai slab const ru i t p r in regresie standard, d a r cu speci f icare 
bună (tabelul A3.11), a lucrat mult mai bine decât modelul H L M , tehnic p e r f o r m a n t , dar 
imposibil de specif ica t corect . 

Pentru modelu l u r b a n de capital re la ţ ional , gradul de consis tenţă a rezul ta te lor 
obţinute pr in cele două metode de regresie este m a r e : opt d in cei zece coef ic ienţ i au 
acelaşi statut explicativ (tabelul A3 .12 ) . Populaţ ia localităţii , asociată negativ cu capitalul 
relaţional în modelul de regresie s tandard , apare ca f i ind un predictor nesemnif ica t iv în 
analiza mul t inivel . Situaţia este s imilară şi în pr iv in ţa predictorului „nivel de dezvoltare 
a judeţului" . 
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î n plus, este de notat că noul model redus , opera t p r in analtzâ mul t in ivel , es te 
consistent în b u n ă măsu ră şi cu modelul extins, p r in regreste s tandard , prezenta t în 
cupr insul lucrăr i i (tabelul 3 .18). 

Tabelul A3.11. Predicfia intolerantei etnice în rural prin două metode de regresie multiplă 

Nivel de 
măsurare 

Predictori 
Model multinivel 

HLM3 

Model bazat pe | 
regresie standard | 

OLM 1 
Nivel de 
măsurare 

Predictori 

coeficienţi b P coeficienţi b P 

individual/ 
familial 

Termen liber 0.05 0.00 0.71 0.00 

individual/ 
familial 

Bărbat (1 da, 0 nu) 0.02 0.25 -0 .01 0.73 

individual/ 
familial 

Educaţie 0.00 0.87 -0 .01 0,02 individual/ 
familial Frecventă lectură cărţi 0.01 0.00 0,03 0.01 

individual/ 
familial 

Indice capital material 0.02 0.01 0.00 0.85 

individual/ 
familial 

Inconsistenţă pozitivă de status INCONSp2 0.04 0.20 0.14 0.00 

local Populaţia localităţii 0.08 0.41 0.07 0.01 

regional 

Dezvoltarea judeţului DEVIUD98 0.00 0.89 0.00 0.84 

regional Localizare în regiunile de peste mtuiţi (1 da, 
Onu) 

0.12 0.21 -0 .17 0.00 regional 

Localizare în Moldova (1 da, 0 nu) O.ll 0.02 0.18 0.00 

0.01 

Sursa de date : BOP - FSD. 1999-2002. Analiză cu HLM3. 
Dintre cele 427 de comune pentru carc au fost date disponibile, numai 329 au intrat in analiza HLM. 
Restul de 98 au fost eliminate, dat fiind numărul insuficient de cazuri pentru calcule. Din totalul de 7 029 
de cazuri câte cuprinde eşantionul rural pentru care a fost măsurată intoleranţa, numai 5 699 au fost 
folosite, restul reprezentând eliminări din cauza unor valori lipsâ pentru unii dintre predictori sau a 
numărului mic de cazuri pe localitate. Toate variabilele de nivel 1 şi 2 au fost centrale în jurul mediei de 
grupă. DEVJUD98 a fost centrală in jurul mediei generale. 

Tabelul A3.12. Predicţia capitalului relaţional în urban 
prin două metode de regresie mulliplă 

Nivel de 
măsurare 

Predictori 
Model multinivel 

HLM3 

Model bazat pe || 
regresie standard 

OLM 
Nivel de 
măsurare 

Predictori 

coeficienţi b P coeficienţi b P 

individual/ 
familial 

Termen liber 1,52 0.00 0.92 0.00 

individual/ 
familial 

Bărbat (1 da, 0 nu) -0.02 0-61 0.01 0.73 

individual/ 
familial 

Educaţie 0.08 0.00 0.07 • 0.00 individual/ 
familial Frecvenţă lectură cărţi 0.13 O.OO 0.12 0.00 

individual/ 
familial 

Indice capital material 0.55 0.00 0.54 0.00 

individual/ 
familial 

Inconsistenţă pozitivă de stanis INC0NSp2 0.24 0.00 0.22 0.00 

loca! Populaţia localităţii 0.02 0,49 -0-05 0.00 
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Nivel de 
măsurare Predictori 

Model nuiltinivel 
m , M 3 

Model bazat pe 
regresie standard 

OLM 
Nivel de 
măsurare Predictori 

coeficienţi b P coeficienţi b P 
0.00 

regional 

Dezvoltarea judeţului DEVJUD98 0.00 0.09 -O.OI 
P 

0.00 

regional Localizare i n regiunile de peste munţi (I da, 
Onu) • -0 .22 o.oet 0.06 0.22 regional 

Localizare în Moldova (1 da, 0 nu) -0.22 0.00 -0 .19 0,00 

0.19 

0,00 

Sursa de date: BOP - FSD, 1999-2002. Analiză cu HLM3. 

Opl d in t re cei zece coef ic ienţ i ai modelu lu i u rban de expl icare a intoleranţei ( tabe-
lul A3 .13 ) au acelaşi statut în ambe le variante de regresie , situaţia f i ind, după cum era 
de aşteptat , mai bună pent ru concordanţa modele lor u rbane decât pen t ru cea a mode le lo r 
rurale . A r pu tea f i consecinţa faptului anter ior menţ iona t , re fer i tor la rolul redus pe care 
variabilele r eg iona le îl au în expl icarea sociabil i tăţ i i urbane. 

Tabelul A3,13. Predicţia intoleranţei etnice în urban prin două metode de regresie multiplă 

Nivel de 
măsurare Predictori 

Modei muldnivei 
HLM3 

Model bazat pe 1 
regresie standard | 

OLM i 
coeficienţi b p coeficienţi b P 

Tennen liber 1.19 0.00 1,03 0,00 
Bărbat (1 da, 0 nu) 0.03 0.32 0.02 0.37 

individual/ 
£ '1' 1 

Educaţie -0 ,01 0.06 -O.OI 0.10 
famihal Frecvenţă lectură cărţi 0.04 0.00 0.04 0,00 

Indice capital material -0 .03 0.09 -0.03 0.01 
Inconsistenţă pozitivă de stattjs INC0NSp2 0.07 0.00 0,06 0.02 

local Populaţia localităţii 0.00 0.97 0.01 0.521 
Dezvoltarea judeţului DEVn;D98 0.00 0.80 0.00 0.63 

1 regional Localizare în r^iunile de peste munţi (i da, 
Onu) -0 .17 0.24 -0 .24 0.00 

L - Localizare în Moldova (1 da, 0 nu) 0.01 0.92 0.07 0.09 
| R . J a e 

Sursa de date: BOP - FSD, 1999-2002, Analiză tu HLM3. 
Dimre cele 150 de oraşe pentru care au fost date disponibile, numai 141 au inirat in analiza HLM. Restul 
ue y au lost eliminate, dat fiind numărul insuficient de cazuri pemru calcule. Din îolalul de 8 373 de 
cazuri cate cuprinde eşantionul urban pentru care a fost mîsur^tâ intoleranta, numai 5 661 au fost folosite 
resiu! reprezentând eliminări din cauza unor valori iipsă pentru unii dintre predictori sau a numărultii mic 
n P V T , m „ r ' f variabilele de nivel 1 şi 2 au fost centrate în jurul mediei de grupă. 
ufcVJUD98 a fost centrata în jurul mediei generale. 
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Anexă la capitolul 3 - Reconstrucţia sociabiUtăţii 
în două sate de exod - Moşna şi Viscri^ 

U n sat mare din România, pe nume Moşna , situat în « n a culturală Sibiu-Braşov. a 
pierdut în doi ani . între 1990 şi 1991. mai mult de de l o c u i t o r ^ ^ e ş u a erau s a ^ 
I u plecat în Germania în contextul desch idem graniţelor dupa 1989. U n mic sat dm 
aceeaşi zonă culturală a pierdut, în aceeaşi perioadă. 210 dintre locuitoru săt saşi. 
Cazurile nu sunt unice. Ele sunt tipice pentru multe alte sate de saşi d m Transilvania. 

Socul exodului saşilor a pus în pericol nu numai monumente istorice cum sunt 
bisericile fortificate săseşti, dar şi viabilitatea multor sate care erau p rm tradiţie multi-
etnice, locuite de saşi, români , ţigani şi maghiari . Ca răspuns la acest pericol a apăru 
o reacţie în lanţ de persoane, asociaţii şi instituţii. locale şi internaţionale. In primul 
rând accentul s-a pus pe modul în care pot f i salvate monumentele, bisericile, ca fund 
cea mai importantă parte a moştenirii culturale. In al doilea rând, s-a pus problema 
caselor săseşti şi a arhitecturii lor specifice. în cele din urmă, s-a concluzionat că mci 
bisericile, nici casele nu pot supravieţui fără comunităţi . A devenit din ce m ce mai clar 
că scopul acţiunilor din acea zonă trebuie să fie bisericile, casele şi comun iu t ea , aceasta 
din urmă fiind principala componentă a intervenţiei. 

Moşna şi Viscri sunt două sate situate în centrul României. în partea sudică a legiumi iston-
ce a Transilvaniei (figura 1). Ele sunt sate săseşti prin demografie şi prin istona lor culturala. 

Moşna • sat ii»ii Mtuiiii. 
in omuiiulMoîi» In Jodflul Sibhi 

Viscri - sil Unei »U|»JK 
înconoMjBuntsIl. JudrtolBluîo» 

J U D E Ţ U L SIBIU 

Figura A3.1. Localizarea satelor comparate 

2 A n e x a e s t e construită pe baza textului pe care l-am redactat, într-o primă formă, J" 
sandu (coord.. 1999c, capitolele 1-3). C u l e g e r e a datelor pe teren a fost real z a t ă m ^ 

de către colegele mele. Ionica Berevoescu şi Manuela Stănculescu. Pentru detaliere, vezi 
excelentul lor studiu (Stănculescu, Berevoescu, 1999). 
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Fiecare d m t « cele două sate gravita în jurul celor mai apropiate crase ffieura 2) 
Moşna, un sat mare şi central, de circa 2 000 de locuitori. în c 3 n a T a L S ^ m e 
este situat la c r c a 10 km depârtare de Mediaş. Viscri. un mic s r p e n f e r r d T ^ O d^ 
b c u u o n aflat în comuna Bune^ti. este situat la 15 km depărtare de S Ruoea Multe 
d ,ferente dmtre cele două sate au venit nu numai din distanta care le de parte de c e ^ I 
apropiat oraş, dar ş, din dimensiunea acestor oraşe, Mediaş, un oraş mare cu peste 60 S ) 
de locmton, este de z « e ori mai mare decât Rupea, Cu peste 100 de a n t î na in t ? 
diferenţa de populaţie d i t r e cele două oraşe era mult mai mică. în acea vreme M e d S 

Iera de numai 2 .5 o n mai mare decât Rupea, meaiaş 

TUbeiuI A3.14. Dinamica populaţiei celor două sate şi a oraşelor învecinate 
1880. 1966. 1992, 1998, 2001/2002 

* 

• * + 

S ^ s ^ N S o n a î r ^ f s i S : ' ' ' ' ' ' ^^ oferUe de 
Date ak Comisei Najlonale de Staiisiică la 1.07.1997 
Estimări ale administraţiilor locale. 
Recensământul comunitar ai migraiiei, vezi anexa la capitolul 5 

S S i r ? E S L l a l ă T f ' ' ' ' ' ^ 
monumentelor săseşti din zona S biu B ^ contextu^, comunitar ai asigurării viabilităţii 
prezentate îmi a p a r t l n r ^ r e g i m ^ ' ® ' respon.ab.l.ta.ea pentru datele şi interpretările 

/u-rleţuj HflrjrJjiia 

JiHleiiiI Ccfaţrtfl 

Riĵ iimii / 

Judeţul Vâlcw 

•Jwdetril f'rafjova 
Jiiile|i;J Dâiiibavifa 

'gura A3.2. Procentul popularei de saşi în localităţile anei culturale Braşov-Sibiu 1880 
Sursa datelor: Rotariu. coord., 1997. 
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•ftbelul A3.15. PwfiluTi de dezvoltare a comunităţilor: probleme şi resurse 

Dimensiune a 
dezvoltării 

MOŞNA, comuna Moşna 

Mare 

Potenţialul 
demografic 

Accesibilitate 
urbană 

• Natalitate ridicată, asociată unei pro-
porţii ridicate a populaţiei de pgani^ (52%) 
Migrare internă setnnificativă 
Un sat mult mai mare (circa 2 000 locu-
itori) decât satul de mărime medie al zcmei 
Braşov-Sibiu (959 de locuitori în 1992) 

Ridicolă 

VISCRI, comuna Buneşti 

Mediu 

NatalitaK ridicată, asociată unei p r o -
porţii ridicate a populaţiei de ţ igani 
(58%) 

. Un sat mult mai mic decât satul de 
mărime medie al zonei Braşov-Sibiu 

Foarte scăzută 

Posibilităţi de 
angajare 

La 10 km de un oraş mare. Mediaş 
' Dnim de legăwră modernizat 
> O staţie a autobuzului caie leagă sawl 

de oraş 
Scăzute 

* Declin al numărului de angajaţi din 
oraşul Mediaş 
Declin al numărului de angajaţi în 
întreprinderea agricolă de stat locală 

Productivitate 
agricolă ţi 

venituri 

Scăztaă 

La 15 km de un oraş mic, Rupea 
Drum de legătură nemodemizat 

• Nu există nici o linie de autobuz 

foarte scăzute 

. Declin al numărului de angajaţi din 
oraşul Rupea 

. Declin al numărului de angajaţi în 
în trepr indereajar i co lâde stat l o c a l ă 

Foarte scăzută 

• Frecvenţă scăzută a vânzărilor agri-
cole 
Teren agricol neutilizai 

• Grad scăzut a! mecanizării agricole 
adaptate la condiţiile locale de zonă 
deluroasă 
Multe parcele sunt amplasate la mare 
distanţă în zona Alma Vii. Probleme 
cu repunerea în posesie a pământului 

• înclinaţie slabă pentru asociaţii agri-
cole de producţie sau comerciale 
Decăderea agriculturii tradiţionale cu 
vii şi zarzavaturi 

. Numai agricultură de subzistenţă în 
ferme particulare 

. Teren agricol neutilizat 

. Grad scăzut al mecanizării agricole, 
adaptată la condiţiile locale de zonă 
deluroasă 

. înclinaţie slabă pentru asociaţii agri-
cole de producţie sau comerciale 

Bună. aproape de nivelul 
unui oraş mic 

• O mult mai mare proporţie de posuiri 
de telefon decât în alte comune ale 
zonei Sibiu-Braşov. Necesitatea de 
îmbunătăţire a centralei locale pentru 
noi linii telefonice 

Slabă 

• O mult mai mare proporţie de posturi 
de telefon decât în alte comune ale 
zonei Sibiu-Braşov. Necesitatea de 
îmbunătăţire a centralei locale 

3. Deoarece materialul p r e - ; ^ ; ; ; ^ U a t c ale unui studiu 
cukura locală. în prezentare am adoptat „ţigani", m concordanţă cu m f h i 
locală, inclusiv cea dc rromi, face identificarea etnică. 

ArhElectDSandu



250 ANEXE 

Dimensiune a 
dezvoltării MOSNA, comuna Moşna 

Bună, aproape de nivelul 
Moi oraş mic 

• Proporţie mare de case cu dotări 
modeme pentru gaz, apă curentă eic 

Infrastructură • Dispaftăîi mari între zonele satului în 
ceea ce priveşte caJitatea caselor şi a 
drumurilor (zona săracă Burigaz) 

Calitate slabă a apei potabile, lipsa 
dotărilor pentru contracararea pro-
blemei 

VISCRI, comuna Buneşti 

Slabă 

Potenjial înalt 

Turism 

•Favorizat de capitalul de relafii ale 
comunităţii cu saşii care au emigrat în 
Germania 

• Favorizat de calitatea bună a dmmu-
rilor de legătură 

Favorizat de posibilităţile de cazare 
asociate cu biserica şi dotările din case 

Poteniial foarte înalt 

Capital uman 

Mediu 
Pregătire şcolară scăzută a populaţiei 
de ţigani, care reprezintă majoritatea 
locuitorilor samiui 

Număr semnificativ de persoane cu 
pregătire tehnică care au lucrat în 
Mediaş 

• Dedin dramatic al meşteşugarilor din 
oraş, asociat cu exodul saşilor. Pro-
iectele de revitalizare sprijinite de 
şcoală şi de liderii locali sunt un semn 
al unei recuperări posibile 

ale 

• Favorizat de capitalul de relaţii ale 
comunităţii cu saşii care au emigrat în 
Germania 

•Favorizat de valoarea artistică 
Bisericii Albe şi de peisaj 

' Favorizat de un proces de început de 
implicare a agenţiilor de turism î 
traficul turistic 

Defavorizat de calitatea proastă 
drumurilor de legătură 

Defavorizat de lipsa dotărilor modeme 
(baie, apă curentă etc.> în case 

JC 

Scăzut 
Pregătire şcolară scăzută a populaţiei 
de ţigani, care reprezintă majoritatea 
locuitorilor satului 

• Declin dramatic al meşteşugarilor din 
oraş, asociat cu exodu! saşilor. 
Proiecte de revitalizare sprijinite de 
şcoală 

Capital social 

Niveluri contradictorii ale unor di-
mensiuni diferite, relevanţă neclară 
pentru prvblemele şi proiectele de viitor 

* Un rol foarte activ al şcolii şi al 
conducătorilor locali în promovarea 
mtegrărij etnice comunitare 

Integrare înaltă a legăturilor insti-
tuţionale între şcoală, biserica evan-
ghelică şi primărie 

Niveluri contradictorii ale unor di-
memiufii dfferite, relevcmţă neclară pmru 
problemele şi proiectele de viitor " 

' U n rol foarte activ al şcolii şi allj 
conducătorilor locali în promovareai 
integrării etnice comunitare f 

Integrare înaltă a legăturilor instituţio-
nale între şcoală şi biserica evanghelică 
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Dimensiune a 
dezvoltării 

Capital sociaJ 

MOŞNA, comuna Moşna 

Mediu 
• Integrare scăzută între comunitate şi 

biserica evanghelică din punctul de 
vedere al beneficiilor comunităţii de 
pe urma turiştilor care vin să viziteze 
biserica 
Un înalt individualism specific c o 
munîtâ(ilor urbane 
înclinasie mică spre asocierea vo-
luntară 
Asociaţiile tradiţionale săseşti, numite 
vednâtă}i (nachbarschaft), au o valoare 
simbolică şi nu sunt relevante pentru 
ajutorul reciproc cu scopuri econo-
mice 
O reţea cooperativă şi multicentrică de 
conducători locali orientată către 
comunitate 

VISCRI, comuna Buoeşti 

Scăzut 
* Integrare scăzută între comunitate şi 

biserica evanghelică din punctul de 
vedere al beneficiilor comunităţii de 
pe urma turiştilor care vin să viziteze 
biserica 

• Asociaţiile tradiţionale săseşti numite 
vecinătăsi {nachbarschaft) au o valoa-
re simbolică ţi nu sunt relevante pentru 
ajutorul reciproc cu scopuri econo-
mice. Ele sunt într-o mare măgură 
însemne ale identităţii etnice 
Un singur conducător neoficial al 
comunităţii 

Tabelul rezumă caracteristicile de profit ale celor două sate (pentru detalii, vezi Stănculescu şi Berevoescu, 
1999; Mihăikscu şi Sandu, coord. , 1999). 

Pr in local izare şi d imens iune , cele două sate se s i tuează polar . M o ş n a es te un sat 
mare , ap roape de u n o raş mare , unde locuitori i săi „ m o ş n e n i " pot merge pe u n d r u m 
modern iza t . Viscr i , d impot r ivă , este un sat mic , destul d e depar te de u n oraş mic , unde 
este greu să te deplasezi în l ipsa unui d r u m modern iza t . 

î n valuri succesive - cu v â r f u r i la sfârş i tul celui de-al doilea război mondia l şi după 
revoluţia d in 1989 saşii au părăs i t satele. U l t imul val de emigră r i în G e r m a n i a a redus 
populaţ ia de saşi d in sat de Ia sute la zeci. E ra reacţ ia Ia gustul l ibertăţi i după ma i mult 
de cinci decade d e stabil i tate for ţa tă şi violări ale drep tur i lo r omulu i , promovate de 
reg imul comuni s t . 

Iniţial, exodul saşilor a dus la scăderea întregii populaţ i i a satelor. Volumul demogra f i c 
al satelor a început să c rească la mi j locul an i lor ' 90 . Revigorarea demogra f i că s -a datorat 
în pr incipal populaţ ie i de ţ igani, ratei înalte a natalităţi i şi migraţ ie i interne. Emigrarea 
saşi lor şi ra te le înalte ale natalităţi i ţ iganilor s-au tradus într-o b ruscă sch imbare a 
compozi ţ ie i e tnice. Comuni tă ţ i le de saşi au deveni t , între 1989 şi 1992, comuni tă ţ i de 
ţ igani , în m a i pu ţ in d e trei ani . î n 1998, comuni ta tea de ţigani fo rma 5 2 % din totalul 
populaţ iei satului M o ş n a . Pent ru Viscri , p ropor ţ ia era de aproximat iv 5 8 % . 

Es te de a juns să merg i la M o ş n a ori Ia Viscr i sau în or icare alt fos t sat de saşi d in 
zonă, pen t ru a avea s imţământu l că , deşi saşii au părăs i t satele, cul tura lor es te încă 
acolo . C a r e c u l t u r ă ? în pr imul rând , cul tura care es te încorpora tă în mediul construi t . 
Ce le mai vizibile s e m n e sunt biserici le , b iser ic i le for t i f icate ale comuni tă ţ i lo r săseşt i . 
Biserica d in Viscr i este cea mai renumită din zonă . Valoarea sa turist ică a crescut p r in 
amplasarea ei pe vâ r fu l unui deal d in sat şi p r in minuna tu l pe isa j al comuni tă ţ i i . Biser ica 
fort i f icată evanghel ică d in M o ş n a este, de a semenea , impres ionantă p r i n valoarea ei 
arhi tectonică şi i s tor ică . U r m e l e t impului şi comuni tă ţ i le săseşti m u r i b u n d e d in j u ru l lor 
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au contribuit într-o largă măsură la creşterea conştiinţei publice - la nivel naţional şi 
internaţional - asupra nevoii urgente de a găsi soluţii de conservare a lor'*. 

Bisericile sunt o parte a satelor. Valoarea lor arhitectonică trebuie jonsiderată în 
strânsă legătură cu întregul mediu construit al comunităţii. Bisericile ^âseşti şi casele 
săseşti au trăit şi s-au susţinut reciproc timp de secole, în consecinţă, viitorul lor este de 
asemenea interconectat. Ne putem imagina supravieţuirea bisericilor fără mediul înconju-
rător al tradiţionalelor case săseşti. Dar aceasta înseamnă să ne imaginăm lucrul care 
trebuie evitat : o si(taţie a unor posibile rupturi între spaţiile publice şi particulare, între 
case, drumuri şi spatiile religioase. 

Păstrarea moştenirii culturale a satelor, reprezentată prin mediul construit, nu este 
posibilă fără a considera satul ca o comunitate de oameni. „A considera comunitatea 
satului" înseamnă: 

• în primul rând, să înţelegem resursele lor, problemele, valorile şi strategia de viaţă. 
Modul în care aceste aspecte se combină este relevant pentru viabilitatea comunităţii, 
pentru capacitatea sa de reproducere a capitalului comunitar uman, social şi material. 
O diagnoză a viabilităţii comunitare poate fi obţinută prin concentrarea pe problemele, 
mecanismele şi procesele legate de stabilitatea rezidenţială, creşterea nivelului de 
viaţă şi coeziunea socială comunitară; 

• în al doilea rând, concentrarea pe modul de a spori viabilitatea comunităţii. Există 
ceva ce poate fi făcut pentru a mări probabilitatea ca satele de referinţă să supra-
vieţuiască şi să se dezvolte ? Aceasta este întrebarea referitoare la relevanţa acţiunii 
comunitare. Modul în care localnicii văd viitorul comunităţii lor este un factor-cheie 
al acestei întrebări ; 

• în al treilea rând, un aspect cultural al problemei acţiunii societăţii, în ce mod se 
poate lega o acţiune dorită a comunităţii care favorizează viabilitatea comunitară cu 
păstrarea moştenirii culturale a satului ? Răspunsul la această întrebare poate fi 
obţinut numai prin adoptarea unei abordări integrate a culturii şi moştenirii culturale: 
bisericile sunt o parte a mediului construit ; mediul construit este o parte a culturii 
comunitare; cultura ca un întreg poate supravieţui numai prin păstrarea viabilităţii 
comunităţii. 

Satele sunt sisteme socio-culturale foarte complexe. Te poţi pierde cu uşurinţă în 
complexitatea lor şi este posibil să nu ajungi niciodată la scopul dorit, acela de a sugera 
ce să se facă, cum să fie mărită viabilitatea comunităţii, dacă nu porneşti de la ipotezele 
specificate asupra proceselor-cheie care pot fi relevante pentru acţiunea comunitară. 
Munca de teren preliminară a permis emiterea a două ipoteze, şi anume că cele două 
comunităţi sunt afectate nu numai de şocul demografic al exodului saşilor, ci şi de 
depresiunea economică asociată tranziţiei la economia de piaţă. Declinul accentuat al 
locurilor de muncă la oraş, manifestat după 1990-1992, a avut consecinţe directe asupra 
locurilor de muncă în mediul rural. Foştii navetişti din Moşna^ şi Viscri, care lucrau în 

4. Cercetarea din care derivă analiza de faţă este o parte a acestor multiple reacţii la pericolul de a 
pierde o moştenire culturală valoroasă, simbolizată în mare măsură de Isisericile fortificate săseşti. 

5. Datele recensământului comunitar al migraţiel, prezentat în capitolul ultim al lucrării, indicau 
un număr de 497 dc navetişti de la Moşna-sat la Mediaş în 1990, pentru ca, în anul 2001, cifra 
respectivă să ajungă la aproximativ 258. Pentru Viscri, dată fiind izolarea în care s-a aflat şi 
se află, navetismul a fost şi este un fenomen de dimensiuni reduse, nesemnificative. 
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o r a l e l e învecinate , au fost obligaţi s â - , . sau de s tat sunt 
imposibi l de făcu t , având ^ ^ ^ f ̂ ^ ^ după 1991, a început p rocesu l 
slab de .voUate în satele lor d ^ J ^ t n â J n ^ 
de repunere în poses i e a pământu lu i , u c ^ fonnarea de mic i 

ins t i tu i te p r in f o r j â de regimul 
f e r m e p a r t i c u l a r e . D i n păca te a c ^ ^ product iv i tă ţ i i 

în agr icul tură este ' ^ ^ i T a c ^ ^ ^^ echipamente le m o d e m e , a 
agricole scăzute, a / decl inului economic genera l al ţări i , 
decl inului pieţei produselor şi creş terea şomajulu i of ic ial sau 

Procese demografice 

Emigrarea saşilor, mai ales 
dupâ 1990 

iînlocuirea acestei populaţu, 
lîntT-o mare măsură, prin popu-
llaţie de ţigani. Se pare că 
I această dinamică pozitiva a 
IţiganUor în populaţie s-a pro-
idus mai mult prin spor namral 
Idecât prin migrare internă. 

rroccsc uctuv f̂e»"*-̂ '-̂  r ^ 

u . d = u c a, - p — S r S i T T 

Procese economice 

mediul urban în ora-
şele din vecinătate, mai ales m cele nuci 

farmf 

creşterea şomajului la sat în condiţiile 
und demarări aproape inexistente a 
sectorului parucular neagricol 
Sărăcie şi creşterea decalajului intre 
venituri 
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Probleme şi resurse ale comunităţii 
întrebaţi de problemele comunităţii, locuitorii ambelor sate au menţionat în primul rând 
locurile de muncă şi veniturile mici din agricultură: unde să lucrezi, când întreprinderile 
din oraşele învecinate îsi închid porţ i le? Cum să te descurci în viaţa de zi cu zi, când 
munca în agr icul tur i este atât de dificilă, iar veniturile rezultate sunt atât de mici ? 

Este un fapt clar că a existat o scădere accentuată a gradului de ocupare a forţei de 
muncă la nivel regional şi local (tabelul A3.17), Locurile de muncă au scăzut mai puţin 
la Mediaş decât în totalitatea întreprinderilor din oraşele judeţului Sibiu. în ce priveşte 
oraşul din vecinătatea satului Viscri, micuţul oraş Rupea, scăderea locurilor de muncă 
disponibile a fost foarte drastica. Acelaşi lucru pare să fie valabil şi pentru comuna 
Buneşti, satul Viscri făcând parte din ea. 

în satul Moşna, numărul persoanelor angajate era în 1999 aproape egal cu numărul 
de şomeri (circa 250 de persoane în fiecare categorie). Şomajul este deosebit de mare la 
tineri (numai 20% dintre tinerii între 18 şi 25 ani din sat erau angajaţi ca persoane 
salarizate). Viscri avea practic un număr foarte mic de angajaţi în agricultura de stat 
(circa 50 de persoane). 

Criza locurilor de muncă este legată nu numai de declinul economic urban, ci şi de 
capitalul uman scăzut al populaţiei rurale. Ţiganii formează cea mai mare' parte a 
populaţiei din cele două sate. Ei sunt în general tineri® şi cu educaţie redusă. Cu o astfel 
de educaţie şi cu puţine relaţii, ei se găsesc într-o situaţie nefavorabilă intrării în sectorul 
particular, în lumea întreprinzătorilor. Capitalul uman şi social scăzut este probabil 
principalul motiv pentru starea lor de şomaj. 

Un alt factor explicativ posibil pentru ratele scăzute de angajare ar putea fi faptul că 
economia subterană este destul de dezvoltată. Acest lucru este asociat posibilităţilor de 
călătorie în străinătate la foşti vecini sau la rude, practicării unor forme de arendă 
mascată în domeniul agriculturii etc. Acest model de economie subterană este, în acelaşi 
timp, o sursă foarte importantă de dezvoltare. într-un mod direct, el favorizează dez-
voltarea gospodăriilor. Efectele sale asupra dezvoltării bunurilor publice este mai încet 
şi mediat prin intermediul îmbogăţirii gospodăriilor. 

Teoretic, persoanele concediate din întreprinderile urbane ar fi trebuit să fie angajate 
în agricultură sau în sectorul particular local. Situaţia nu pare însă să fie aşa. între-
pnnden l e particulare sunt încă rare, mai ales în Viscri. Agricultura aduce venituri foarte 
mici şi, de aceea, este evitată mai ales de către tineret. Este semnificativ faptul că 
suprafeţe considerabile de teren agricol al unor ferme particulare nu sunt lucrate. Calitatea 
^abâ a terenului, costurile ridicate ale lucrărilor agricole comparativ cu veniturile sunt 
factorii-cheie care explică acest fenomen al terenurilor neutilizate. 

Asociaţiile de fermieri (după dezmembrarea fostelor cooperative agricole din timpul 
perioadei comuniste) au eşuat în Moşna şi sunt încă prezente în Viscri, Asociaţia săsească 
dm Moşna a eşuat din cauza lipsei resurselor de management, cu toate că era bine dotată 
cu maşini agricole aduse din Germania, 

6- Populaţia de ţigani sub 15 ani din Moşna reprezenta 28% din totalul populaţiei de ţigani din 
sat. La populaţia dc români, proccntul corespunzător pentru acelaşi segment de vârstă era de 
aproximativ 21 %. 
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Tabelul A3.17. Dinamica locurilor de muncă pe plan local, 
regional şi naţional (19901996*) 

1 1990 1996 (1996/1990) X100 

Judeţul Braşov - urban 264 680 186 327 70.4 

Judeţul Braşov- rural 31 841 14 594 45.8 

Judeţul Sibiu - urt)an 175 984 131 358 74.6 

Judeţul Braşov - rural 19 676 10 244 52.1 

Oraşul Mediaş 35 227 28 882 82.0 

Comuna Moşna 140 172 122.9 

1 Oraşul Rupea 3 556 1 551 43.6 

Comuna Buneşti 324 76 23.5 1 

Ţară 8 146 118 5 939 000 72.9 1 

* Numărul meaiu oe persoane augajaic. rcmiu — - • 
persoane care lucrează în înireprinderile din localitatea ruriia. Navetiştii la oraş nu sunt incluşi. Numărul 
de angajaţi în mediul urban include navetiştii care vin la oraş din zonele rurale. Pentru Mosna, cifra 
pentru anul 1996 se refera la 1995. 
Sursa: date CNS. 

Culturile agricole tradiţionale de succes, cum au fost viile şi legumele pentru 
comercializare, care existau în Moşna, mai sunt acum doar în memoria colectivă. 
Factorii care au generat acest lucru variază de la lipsa mâinii de lucru calificate (asigurată 
înainte de saşi) până la cererea foarte mică, asociată cu depresiunea economică şi cu 
marea concurenţă a produselor agricole de import. 

Creşterea animalelor este mai dezvoltată în comuna Moşna decât în Buneşti, cu toate 
că procentul de suprafeţe cu păşuni şi fâne[e din totalul suprafeţei agricole este mai mare 
în comuna Buneşti (62%) decât în comuna Moşna (51%). La taurine şi porcine situaţia 
din Moşna este mai bună nu numai în comparaţie cu Buneşti, dar şi cu situaţia din toate 
comunele judeţelor Braşov-Sibiu. 

O explicaţie posibilă a dezvoltării mai bune a creşterii animalelor în Moşna poate ti 
legată de o mai mare cerere de produse animale în sate cum este Moşna, care sunt mai 
aproape de oraşe. Faptul că peste 200 de persoane din satul Moşna sunt autorizate să 
vândă produse agricole este un semn al cererii pentru asemenea produse şi al practici! de 
a le vinde pe piaţă. 

Datul sau luatul de teren în arendă este o practică din ce în ce mai folosită m cele 
două comunităţi. Datul în arendă - 26 de ferme în Moşna şi 15 în Viscri - este practicat 
de cei ce au teren în sat, dar locuiesc la oraş, precum şi de cei săraci care nu îşi pot lucra 
pământul. Arendarea este asociată în special cu posesiunea de maşini agricole, de 
resurse financiare şi cu abilitatea managerială pentru ferme agricole mari. Un fost 
director român al AGROMEC (Servicii pentru maşini agricole) este un exemplu tipic de 
persoană care a luat pământ cu arendă şi de întreprinzător agricol din Moşna, Un alt caz 
de întreprinzător agricol din acelaşi sat este un ţigan care, folosind împrumuturi luate dm 
Germania, a pus pe picioare o fermă de animale. Ambele cazuri sunt relevante pentru o 
posibilă cale de a face agricultură în cele două sate. Problemele cu care se confruntă, din 
cauza unui mediu nefavorabil legislativ şi de piaţă, sunt severe. Astfel, răspândirea unui 
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astfe l de mode l de în t repr inzător i agricoli poa te depinde de t rans formăr i le mediulu i 
jur id ic şi de p ia ja din agricul tură . 

Piaţa te renur i lor este foarte s l a b ă : numai 28 de fe rmier i d in M o ş n a ,iu vândut un 
total de 14 hectare de te ren după 1990. Ma jo r i t a t ea lor (16) sunt ţigani cu renituri mic i . 
Al doi lea segment de persoane care vând pămân t (12) este format de „s t ră inaş l " , orăşeni 
ce au pămân t în sat. 

• 
Capital uman şi social 

Criza locur i lo r de muncă în cele două comuni tă ţ i este, într-o mare măsu ra , o criză a 
capi talului u m a n . Fluxul de emigranţ i saşi d in per ioada 1990-1991 a contr ibui t în cea 
mai mare par te la noua situaţie în care au fost puse comunită ţ i le . Ce i care au părăs i t 
satele erau oameni cal if icaţ i , acest fapt reprezentând un aspect cu relevanţă directă 
pent ru capitalul uman . Abili tăţi le lor tehnice aveau un 'înalt profi l nu numai pent ru 
slujbele urbane, dar şi pentru agricultură şi munca artizanală. Plecarea lor a fost clar o mare 
pierdere pen t ru comuni tă ţ i . Moşna a pierdut pes te 600 de saşi în doi ani, în 1990-1991. 
Comuni ta tea săsească a acestui sat s-a micşora t de peste 12 ori . î n Viscr i , p ierderea de 
saşi în aceeaşi pe r ioadă a fost de circa 210 persoane , ceea ce reprezintă o reducere de 
pa t ru ori a număru lu i de saşi din comuni ta te . 

P ierderea de capital u m a n legată de emigrarea saşi lor s-a t rans format în t r -o creş tere 
a capi talului social pent ru comuni ta te . Este semnif ica t iv faptul că, în 1998, în Viscr i s -au 
întors pen t ru o întâlnire s imbol ică toţi saşii (240 de persoane) care părăs i seră satul 
p lecând în Ge rman ia . Este ca şi c u m satul Viscri ar funcţ iona cu două t reimi în România , 
pe ter i tor iul vechiului sat , şi cu o t re ime în German ia . Ei se întâlnesc în f iecare an . în 
Viscri pen t ru o renaş te re s imbol ică a unităţ i i . Se pare că legături le de sociabil i tate dintre 
sat şi comuni ta tea emigrată în German ia sunt mai puternice pen t ru Viscri decât pen t ru 
Moşna . Dacă este aşa, o posibi lă explicaţ ie poa te f i faptul că Viscri a fost şi încă este o 
comuni ta te ma i t radi ţ ională decât Moşna . Legătur i le de sol idari ta te sunt , în genera l , ma i 
puternice pen t ru comuni tă ţ i le tradiţ ionale decât pen t ru cele moderne . 

Impactul emigranţ i lor saşi asupra comuni tă ţ i lor locale este vizibil în special la nivelul 
şcolilor, biserici i săseşti , tur ismului , intensităţ i i comunicaţ i i lor şi economiei subterane. 

Comun ica rea dint re foştii propr ie tar i saşi ai caselor şi actualii p ropr ie tar i sau foştii 
vecini care mai sunt în sat este foar te intensă. Nu sunt numai sch imbur i de vizite 
inter individuale , dar şi vizite in tercomuni tare : un an se întâlnesc în sat , iar anul u rmător 
se în tâ lnesc în Ge rman ia . Procesul nu es te numai cel al unei întâlnir i s imbol ice . 
Schimbur i le s imbol ice au de asemenea un componen t u t i l i t a r : ocazia de a pe t rece un 
sejur turist ic ief t in în fosta casă sau în casa unui fost vecin, ocazia de a prospecta piaţa 
locală pen t ru lucrur i ief t ine sau pent ru ocazii etc. Dotăr i le de comunica ţ i i sunt mul t mai 
bune decât în satele româneş t i , ob i şnu i t e : număru l de postur i telefonice la 1 0 0 0 de 
locuitori este de 110 la Moşna şi 371 la Viscr i , în comparaţ ie cu 41 %o în 1996 pent ru 
totalitatea comune lo r din ţară şi 77 %p pentru totali tatea comune lo r din zona cul turală 
Braşov-Sibiu. Faptul că , relativ vorbind, număru l de postur i telefonice este ma i mare în 
Viscri decât în Moşna nu semnif ică faptul că pr imul sat este mai boga t decât al doilea din 
punctul de vedere al comunităţ i i , Situaţia de faţă trebuia să f ie mai bună pent ru M o ş n a 
decât pentru Viscri . Este pur şi simplu vorba despre istoria şi evoluţia structurii populaţiei , 
d i fer i te pen t ru cele două localităţi . î n 1989, înainte de exodul saşilor, procentul de 
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populaţie săsească era mai mare în Viscri (45%) decât în Moşna (29%)^ întrucât casele 
Aşilor erau mai bine echipate, situaţia prezentă a infrastructurii telefoanelor este un 
posibil rezultat al fostei structuri etnice a satelor. Factorii tehnici legaţi de capacitatea 
centralei telefonice sunt de asemenea relevanţi în acest sens. 

Tabelul A3.18. Cum contribuie emigranţii saşi 
sau agenţii asociaţi la viabilitatea satului de origine 

J Viscri 1 Moşna 

Tipul de acţiune 
Donaţii pentru şcoală 

Î ACUipic: 
X Computere Xerox 

în capitalul 
uman 

Elaborarea unor proiecte 
pentru educaţie alternativă 

ra/iil familiei R. din Ger-
mania, care trăieşte în sat 

y Sprijinirea b 

Turism 

isericii evanghelice 
Foşti săleni saşi care au 
vizitat localitatea 

240 în 1998 
300 în 1997 
175 în 1998 

Sprijinirea b 

Turism 

Alţi vizitatori străini în 
1998 

145 292 

Sprijinirea b 

Turism 

Săteni care au vizitai Ger-
mania în 1997-1998 

Vizitele de răspuns în 
Germania sunt foarte 
frecvente pe relaţia dintre 
fostul şi actualul proprie-
tar al casei 

Vizitele de răspuns în 
Germania sunt foane 
ftecvente pe relaţia dintre 
fostul şi actualul propri-
etar al casei 

Sprijinirea b 

Turism 

Străini care investesc în 
dotările turistice locale 

Doi germani au cumpărat 
două case din sat în sco-
puri turistice 
Filială locală a companiei 
turistice „Iniţiative Ro-
mâneşti" 

Sprijin pentru 
viaţa economică a 

satului 

Maşini agricole pentru 
asociaţia agricolă săsească 

X X 
Sprijin pentru 

viaţa economică a 
satului 

Un foarte probabil inţ)ac( 
asupra economiei subte-
rane, greu de estimat 

X X 

Medii inovative 
Dinamica dezvoltării celor două comune este influenţată mult de prezenţa mediilor 
inovative^ - persoane, grupuri sau instituţii care pot ftirniza răspunsuri movative la 
probleme de dezvoltare. Sărăcia individuală, dezmembrarea serviciilor comunitare, lipsa 

7 Rolul mediilor inovative iu dezvoltarea regiunilor întârziate a fost promovat de grupul GREMI 
iGroup de Recherche sur Ies Milieus Innovateurs), sub conducerea profesorilor Roberto 
S a g n i 5i Michael Quevit. Un mediu inovadv este definit ca „un set de reiaţi, m e se 
tează într-o zonă geografică şi care aduc unitate unui sistem de pioducţie, actonlor 
conomLTi o culturâ induLială. generând procese dinamice localizate de «înv colec iva. 

şi acţionând ca mecanisme de reducere a nesiguranţei în procesul de movare (vezi European 
Comission, 1995). 
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maşini lor pent ru agricultură la pre ţur i accesibile, calitatea s labă a apei potabile (în Moşna) 
sunt exempie-che ie ale provocări lor la adresa dezvoltări i comuni tare . Mul te dintre aceste 
provocări au p r imi t un răspuns local , în t imp ce câteva nu. 

Exemple de răspunsur i creat ive ia p rob leme locale se găsesc din pl in î â a doua par te 
a rapor tu lui , p rezentând imagini deta l ia te despre „cum este să t ră ieş t i" în Moşna sau 
Viscri . Ceea ce mer i tă menţ ionat în acest context este faptul că amândouă comunităţ i le 
de re fer in ţă sunt marca te nu numai de p rob leme de sărăcie, dar şi de prezenţa unor astfel 
de medi i i n o v a t i v e . l h Viscri sunt cei mai importanţ i conducător i care au compor t amen te 
inovatorii c lare şi u n nivel înalt al prest igiului . Asta nu insearmiă că ei sau uni i dintre ei 
nu sunt subiect de controversă la nivelul comuni tă ţ i i . Dar cheia succesului lor este că au 
acţ ionat ca agenţi ai integrări i comun i t a r e ; 

• in tegrarea etnică între ţigani, români şi s a ş i ; 
• in tegrarea insti tuţională cu re fe r i re specială la relaţi i le dintre b iser ica evanghelică, 

şcoala să tească şi pr imăr ie , sat şi instituţiile sau personal i tă ţ i le internaţ ionale (cum 
este Banca M o n d i a l ă ) ; 

• integrarea la nivel t ransfrontal ier a comunităţ i i săteşti cu emigranţi i saşi şi comunităţ i le 
locale din s trăinătate . 

Ei nu sunt unici , ci doa r cei mai p roeminen ţ i . în t repr inzător i i fo rmează o a doua 
categor ie de actor i ai mediului inovator local. Munca de teren a echipei noas t re a relevat 
prezenţa a două t ipuri de în t repr inzător i , în funcţ ie de resursele lor de porn i re a a f ace r i i : 
conducător i ai fos te lor unităţi agr icole ale comunită ţ i i ( fe rme de stat, în t repr inder i de 
maşini agr icole , cooperat ive agricole etc.) sau persoane cu relaţii bune în diaspora din sat 
ori care au lucrat o pe r ioadă în s trăinătate . 

O a t reia ca tegor ie de actori inovatori sunt străinii (mai ales germani ) care vin să 
locuiască în sat sau să dezvolte instituţiile satului . 

Procesul -cheie care trebuie st imulat este cel al pregăt i r i i inst i tuţ ionale a biser ic i i , 
şcolii şi p r imăr ie i pen t ru compor tamen t inovator şi pen t ru integrarea inst i tuţ ională a 
comuni tă ţ i i . Imensul capital social al comuni tă ţ i i , adus pr in d iaspora săsească , t rebuie 
folosit şi cons t ru i t cu atenţie. Aşa c u m s-a motivat în capitolul anter ior , es te posibi l ca 
acest capital să se d iminueze foar te cu rând . Efec te le sale t rebuie în locui te cu acţiuni 
detaliate de cons t ruc ţ ie insti tuţională care să se centreze în ju ru l p r imăr ie i , şcolii şi 
biserici lor, indi ferent de denumirea lor, 

în ce măsu ră instituţiile t radi ţ ionale , cum sunt „vecinătă ţ i le" , pot fi implicate în 
acţ iunile de dezvoltare a comunităţ i i este o p rob lemă ca re trebuie abordată pr in t r -o 
analiză amănunţ i tă . Pent ru momen t , ele sunt mai active în domeniu l vieţii cul turale sau 
s imbolice. Funcţ ia lor de a ju tor rec iproc pen t ru munci uzuale este ca şi inexistentă. 

A a a A Z ^ U . ^ ^ n j ^ ^ A A A A y 
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Anexă la capitolul 4 - Tabele 
Tabelul A4.1. V a r i a b i l e folosite pentru măsurarea nivelului de dezvoltare a satelor 

Variabile 

AGRICOL - procent din populaţie care lucreazS în agricultură 
Al TITUDE - indice al aşezării geografice a comunei în funcţie de proporpa de 
^ T S l i l 1 pânSitul f o m u n . : c ^ P - ^ ^ ^ t e 75%). can^.e^eal 
f-SI %-14%). deal-munte (26%-50%). munte (sub 25%) 

Măsurare 

nivel 

sat 

CHILDREN - procent din populaţia satului sub 15 ani 
DEMPOT - potenţialul demografic al satului: scorul factorial al ^ p ^ a ţ i e , 
S f S L f i Z a r e logaritmică). procentul populaţiei cu vârsta cupr^^â intre 15 

^Q .ni si ponderea populaţiei satului în total populaţie comuna şi 5y de am şi ponucicd tAjţjumi.w — — r . 
n w n T m 5 ^ indicele de dezvoltare a judeţului în 1995, calculat ca scor factonal 

I" . I > r\ritYlQr? UbVJUUyD - muiLcn; m; - j . — ; 
FDSTOCK - stocul de educaţie a populaţiei (absolvenţi de şcoali p r ^ ă ' J . 
X S e n ţ i S imnaziu^S+abs^lvenţi de şcoli 
î h ^ î i l î ş c o l i ^ i c e a l e x 12+educaţie universitarâx 16)/populaţ.e cu v a r ^ 
de 12 ani şi peste 

an 

1992 

sat 

sat 

1992 

1992 

sat 

UC i i OIU 
ELECTRIC - procentul locuinţelor conectate la reţeaua electrică 

EMPLOYEB - procentul de salariaţi 1 | j . -—-—— 
EUROPEAN - comune localizate lângă un drum european (1 da, O nu) HUivwrtru^ wjî m^w 
KM - distanta de la satul central al comunei până la cel mai oraş cu 
^ m u l t de 30 000 de mii de locuitori, pe cel mai scurt ş. mai bun drum 

sat 
sat 

PERIFJUD - localizarea comunei la periferia judeţului (1 da, O nu) 

PERIFSAT - sat periferic în interiorul comunei (1 da, O nu) 
GFR - variabila proxi pentru rata generală de fertilimte: număr de născuţi vii 

1 000 de femei cu vârsta cuprinsă între 15 şi 49 de an> 
ISOLATE - indice de izolare a comunei: scor factorial al distanţi pâna la cd 
r S ^ m p i a t o i cu mai mult de 30 000 de locuitori, distanţa pană - cel ^ 

indi?;rent de n ^ , localizarea lângă un drum european (1 da, O nu) 

şi localizarea la periferia judeţului (1 da, O nu) — 
LANDWALLS - procentul de locuinţe cu pereţii din chirpici/pSmânt 

sat 

comună 

GFR, TTPnATE98. DEMPOT înmulţit cu 10 QBUILDING 
LNPOP92 - logaritm natural din populaţia satului în 1992 
MIDAGE - procentul populaţiei samlui cu vârsta cuprinsă între 15 şi 59 de an. 

POF77 - populaţia satului la recensâmânml din 1977 

1992 

1992 
1992 

1992 

sat 1992 

sat 

1992 

POP92 - populaţia satului la recensământul din 1992 fKjry^ - ,„. 
^TX)?77 - creşterea populaţiei satului în 1992 comparativ cu 1977 (%) 
QBUILDING - indicele calităţii locuinţelor : scor factorial de WATER, ELEC-
TRIC, L ^ D H O U S E 

sat 1992 

sat 1992 

sat 

sat 
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Variabile Măsurare Variabile 
nivel an 

ROOMS - număr de camere pe locuinţă sat 1992 
SLL - suprafaţa locuibilă pe locuinţă (m^) sat 1992 
UMANVIL - capital uman la nivel de sat: scor factorial din AGRICOL, 
EMPLOYEE, EDSTOCK sat 1992 

UNCXUP - procentil de locuinţe neocupaie sat 1992 
UPDATE98 - dezvoltarea comunei în 1998: scor factorial de migraţie netă 
temporară în 1997, rată de emigraţie în 1996-1997 şi procentul de populaţie cu 
vârsta cuprinsă între 15 şi 59 de ani în 1998 

comună 

WATER - procentul de locuinţe racordate ia reţeaua publică sau privată de apă 
curentă sat 1992 

Tabelul A4.2. Predictori ai procentului de locuinţe cu pereţi de chirpici sau pământ, pe sat 

Coeficienţi 
nestandardizaţi 

Coeficienţi 
standardizaţi 

t 

b Eroare 
standard beta 

L P 

Constatit 7.89 1.96 4.02 0.00 
Capital uman al satului UMANVIL -7 .88 0.28 -0.19 -27.68 0.00 
% Pământ arabil din total pământ pentru agri-
cultură al comunei ARABIL 0.56 0.01 0.38 56.26 0.00 

Sat aşezat în apropierea unui drum european 
(1 da, Onu) -6 .64 0.66 -0.06 -10.11 0.00 

Distanţa până la cel mai apropiat oraş (trans-
formare In a variabilei KM) 0,01 0.39 0.00 0.03 0.97 

Indicele de dezvoltare a judeţului DEVJUD95 -0.43 0.03 -O.I -12.46 0.00 
Variabila proxi fertilitate generală GFR 0.00 0.00 0.05 7.24 0.00 
Localizarea în Moldova (1 da, 0 nu)+ 10.2 0.79 0.11 12.85 0.00 
Localizare în Transilvania (1 da, 0 nu) ^21 0.83 -0 .22 -25.35 0.00 
Localizare în Banat sau Crişana-Maramureş 
(1 da, 0 nu) 4.13 0.94 0.03 4.41 0.00 

Localizare în Oltenia (1 da, 0 nu) -33.14 0.82 - 0 . 3 •^40.53 0,00 
Localizare în Dobrogea (1 da, 0 nu) j| 30.84 1.69 0.12 18,21 0.00 

Sursa: CNS. Recensământul din 1992. 12 475 de sate, R'=0.55. 
* Categoria de referinţă este regiunea istorică Muntenia. 
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Tabelul A4.3. Profilul de dezvoltare a satelor 

Tip de sate în funcţie de configuraţia de 
dezvoltare 

Total 
•2 2 -s. 
a ÎS 3 
^ â 

1 § s e 

a s ^ S 
1 ^ 
G "o 

a 
ii s « s OT S î î 

Total 

DATE DEMOGRAHCE 
Populaţie în sat 396.9 247.1 980.6 555.5 1 522,1 833.1 

% populaţie cu vârsta de 60 de ani şi peste 28.2 34.9 25.3 24.4 20.9 26.0 

% populaţie cu vârsta între 15 şi 59 de ani 50.6 59.7 55.6 56.7 58.9 55.1 

Născuţi vii de femei cu vârstă între 15 
şi 49 de ani 

2 403.2 1 498.5 1 814,3 1720,1 1 601.6 1 805.6 

CAPITAL UMAN 
Stoc de educaţie 6.2 6.2 6.8 7.2 7.7 6.9 

Persoane salariate la 1 000 de locuitori 124.7 135.6 213.8 249.2 313,6 215,6 

% populaţie care lucrează în agricultură 76.7 71.7 56.1 40.1 25,7 52.6 

LOCUINŢE 

% locuinţe conectate la reţeaua de curent 
electric 

78.2 78.7 92.6 93,1 96,3 89.2 

% locuinţe cu apă curentă 1.2 2.4 2,8 13.4 20,4 7.9 

% locuinţe cu pereţi din material slab 
calitativ (chirpici) 

65.8 40.4 52.4 11.7 17.6 39.0 

REGIONAL 
Izolare 0.5 0.8 -0 .4 0.8 - 0 . 9 0.0 

% teren arabil din totalul pământului 
pentru agricultură 

60.5 47,6 66.3 36.2 51.4 54.9 

Distanţa până la cel mai apropiat oraş cu 
mai mult de 30 000 de locuitori KM 

39.2 47.5 27.3 52.9 22.3 35.0 

Indicele de dezvoltare a judeţului 
DEVJUD95 

- 3 . 2 0.4 -1 .9 2.4 3.8 0.1 

Sursa: date asupra populaţiei şi locuirii, produse de CNS. Recensămăntu! din 1992. Fiecare număr este 
o medie pentru satele din respectiva categorie. Datele regionale au fost produse de autor prin analiză 
statistică (DEVJUD95), în cooperare cu geografi <KM), sau prin analiză cartograficS. Unitatea de bază în 
analiză este satul. Exemplu de citire: distanţa medie până la cel mai apropiat sat pentru un sat tipic foarte 
sărac este de 39.2 km. Pentru metoda de clasificare multicriterială, vezi lucrarea de cercetare din care 
provine acest studiu (Sandu, D., coord., 2000). 
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Tabelul A4.4. Predictori ai indicatorilor componenţi ai indicelui de dezvoltare a satului 

Predictori 
• 

Variabilele dependente în modelele de regresie 

Predictori 
• 8 1 

to "g 

•s 1 
£3 '3 

rt a -o 4) 

S I r OO 

S-f t 
t 

l i p D. g ,2 w 
S I p 

% pSmânt arabil dUn pâinântu] pentru 
agricultură al comunei ARABIL -0 .2 -0 .01 0.09 -0 .29 0.00 -0 .15 

Distanţa până la cel mai apropiat oraş 
(transformare In a variabilei KM) -0 .1 -0 .2 0.09 -0 .08 (-0.01) -0 .03 

Sat periferic în interiorul comunei 
(1 da, 0 nu) -0 .1 -0 .1 o.oa -0 .03 (-0.01) -0 .06 

Populaţia celui mai apropiat oraş 
(transformare In) -0 .1 0.07 (-0.01) -0 .03 -0.02 0,00 

Sat localizai în apropierea unui drum 
european (1 da, 0 nu) .0.08 0.09 -0.07 0.08 0.06 -0.01 

Localizare la periferia judeţului 
(1 da, 0 nu) -0 .00 -0 .00 0.02 0.00 0.02 -0 .01 

LNPOP92 0,23 0.18 0.07 0,3 0.28 
Indice al dezvoltării judeţului 1 
DEVJUD95 0.14 0.13 0.03 0.18 0.08 (-0.02) 

Procentul de populaţie cu vârsta cu-
prinsă între 15 şi 59 de ani 0.31 0.44 -0.22 0.13 0.07 

Localizarea în Moldova (1 da, 0 nu) - 0 -0 .3 0.23 -0 .13 (-0.01) 0.03 
Localizarea în Transilvania (1 da, 0 nu) 0,09 -0 .2 (-0.22) 0.2 0.23 -0 .11 
Localizarea în Banat sau Crişana-
-Maramureş (1 da, 0 nu) 0.1 -0 .1 -0 .05 0.07 0.32 -0 .03 

Localizarea în Dobrogea (1 da, 0 nu) -0 .00 -0 .00 0.07 -0 .02 0.09 -0.01 
Localirarea în Oltenia (1 da, 0 nu) 0,18 -0 .00 0,05 0.13 -0 .04 -0 .02 
Populaţia în 1977 (transformare In) 0.08 
% locuinţe cu electricitate 0.15 

0.4 0.5 0.13 0,41 0.27 0.11 

Notă. Fiecare coloană a tabelului prezintî rezultatele modelului de regresie multiplă cu coeficienţi path 
standardizali. 
Variabilele modelelor sunt definite în tabelul A4.!. Tosi coeficienţii neinciuţi în ( ) sunt semnificativi 
pentru p<0.05. Unităţile de analiză sunt 12 497 de sate. Cum aceasta este, practic, toată „populaţia" 
satelor, semnificaţia este calculată într-un mod convenţional, ca şi când dalele ar fi un eşantion în timp. 
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l ^be lu l A4.5. Predictori ai mortalităţii infantile la nivel de comună In 1994-1996 

Predictori 

1 Coeficienţi 
1 nestandardizaţi 

Coeficienţi 
standard 

t P Predictori 
b 

Eroare 
standard 

beta 

t P 

Constant 94.65 9,51 9.95 0.00 

% populaţie în vârstă de 60 de ani şi peste în 1992 -0.61 0.07 -0 .26 -8 .87 0.00 

% populaţie cu vârsta între 15 şi 59 de ani în 1992 -0.74 0.13 -0 .18 -5 .63 0,00 

1 Stoc de educaţie în 1992 -1 .96 0.70 -0 .08 -2 .80 0.01 

Număr mediu de camere pe locuinţă -2 .86 1.38 0.08 -2 .07 0.04 

Suprafaţa locuibilă medie pe locuinţă în 1992 0.13 0.10 0.05 1.28 0.20 

% locuinţe cu pereţi de chirpici în 1992 0.05 0,01 0.13 5.23 0.00 

% din populaţia comunei - cel mai mare sat -2 .77 1.31 -0 .04 -2 .12 0.03 

% pământ arabil din total pământ pentru 
agricultură 

0.04 0.01 0.07 2.93 0,00 

Populaţia celui mai apropiat oraş cu mai mult 
de 30 000 de locuitori (transformare In) 

-0 .07 0.38 0.00 -0 .19 0.85 i 

Distanţa până la cel mai apropiat oraş cu mai mult 
de 30 000 de locuitori <ln din numărul de km) 

0.14 0.44 0.01 0.32 0.75 

Localizarea în regiunile central-vestice 1 1,09 -0 .17 -4 ,88 0.00 

1 o . n 

Notă. Calcule pentru 2 581 de comune. Nivelul de semnificalie este indicat 
considerând ratele ca eşantion tenaporal. 

înir-un mod convenţional. 

Tabelul A4.6. Predictori ai fertilităţii la nivel de sat GFR 

Predictori Coeficienţi beta || 

Indicele izolării satului 0.04 

Capital uman UMANVILL -0 ,39 1 

Calitatea locuinţelor QBUIUDING -0 .08 1 

Procent de populaţie care are peste 59 de ani -0 .32 I 

Procent de teren arabil din total teren agricol 0.03 

Localizarea în zona intracarpatică (Transilvania, Banat, Crişana-Maramureş) -0 ,03 

ve 0.21 

Pentru definirea variabilelor, vezi anexa A.l. 
Toii coeficienţii suni semnificativ diferiţi de O pentru p<0.05. 
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Tabelul A4.7. Satele de extremă sărăcie din România 

3 Comună Sat 
Populaţie 
estimată 
în 1998 

% persoane 
de pesie 60 

de ani in 1992 

Pondere loi^inţe 
din pământ/ 

chirpici în 1992 

Distanta 
sat-o raş 

apropiat, 
km 

PONOR 
VALEA 
BUCURULUI 65 37 0 20,5 

1 SCĂRIŞOARA 
BÂRLEŞTl 36 17 0 41 

SCĂRIŞOARA 
BOTEŞTI 21 29 0 32 

SONA VALEA SASULUI 39 46 71 19 

COLONEŞll 
CĂLINI 376 19 86 37 

COLONEŞll 
ZĂPODIA 292 36 90 42 

ICORBEASCA POGLET 58 23 86 41 

DEALU MORII 
BODEASA 74 27 86 41 

DEALU MORII 
GHIONOALiL 24 33 100 43 

HORGEŞTI MĂRAŞCU 24 61 67 27 

IZVORU 
BERHECIULUI FĂGHIENI 36 47 96 38 

MÂLOSU 759 14 99 34 

SATU NOU 430 24 100 38 
LIPOVA VALEA MĂRULUI 36 27 100 31 

VALEA 
MOŞNEAGULUI 24 36 100 29 

MOTOŞENI ROTĂIUA 120 21 98 50 

CQ PARINCEA SATU NOU 58 7 100 29 

PLOPANA 
RUSENII DE SUS 204 30 100 36 PLOPANA 
STRĂMINOASA 429 22 100 37 

BUCŞA 46 43 100 47 

RÂCHITOASA 
DĂNĂILA H 9 31 100 47 

RÂCHITOASA 
FARCAŞA 67 27 92 54 

PUTINI 195 51 100 46 

ROŞIORI VALEA MICĂ 59 34 100 33 

SECUIENI 
BĂLUŞA 78 29 100 18 SECUIENI 
VĂLENI 32 56 96 22 1 

UNGURENI BĂRTĂŞEŞTI 293 12 100 29 1 

DORNENI 95 37 100 40 1 
VULTURENI VALEA LUPULUI 45 77 40 42 

VALEA SĂLCIEI 54 40 100 32 
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Comună 

î 

URMENIŞ 

Sat 

SCOABE 

COŢUŞCA 

ROMÂNEŞTI 

SUHĂRÂU 

UNTENI 

VALEA 

NICOLAE 
BĂLCESCU 

SĂRATA 

IZVOARE 

BURLA 

COZIENI ZĂPODIA 

PANTICEU SARATA 

RECEA-CRISTUR PUSTUŢA 

ADAMCLISI HAŢEG 

ARGETOALV 

MELINEŞTI 

MLSCFFLL 

BEREŞTI-MERLA, 

a 

î SĂCEL 

BĂTRÂNA 

ZAM 

URSOAIA 

VALEA MARE 

GOGOŞEŞTI 

ONCIU 

UILAC 

PIATRA 

VALEA 

DRAGOEŞTI 

CFFLROLU-
-SATU NOU 

COARNELE 
CAPREI 
DĂGATA 
MĂDÂRIAC 
POGĂCEAUA 

Populaţie 
estimată 
în 1998 

VALEA BISERICII 

PETROŞICA 

POIENILE 
FRUMUŞICA 

SICELE 

SĂRMAŞU 

ONICENI 

TITIANA 
GORUN 

SOLCA 

29 

% persoane 
de peste 60 

de ani în 1992 

Pondere locuinţe 
dm pământ/ 

chirpici în 1992 

35 

23 

102 

94 

125 

39 

316 

66 

27 

47 

20 

62 

40 

23 

21 

41 

22 

60 

135 

202 
338 
53 

45 
284 

555 

29 

27 

33 

13 

30 

36 

56 

37 

53 

31 

51 

55 

61 

50 

79 

41 

49 

46 

71 

26 

12 

20 
31 

33 
10 

87 

95 

100 

95 

100 

88 

100 

13 

92 

17 

100 

94 

91 

100 

100 

99 

91 

100 
100 

100 

Distanţa 
sat-ora; 
apropiat, 

km 

41 

37.5 

22 

59 

23.5 

18 

39 

33 

24.5 

32.5 

36 
30 

20 

30 

64 

19.5 

20,5 

20 

37 

47 
39 

36.5 

43.5 

28 

31 
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î r 
1 

Comună Sat 
Populaţie 
estimată 
în 1998 

% persoane 
de peste 60 

de anim 1992 

Pondere locuinţe 
din p ă w p t / 

chirpici în^'1992 

Distanta 
sat-oraţ 

apropiat, 
km 

ea 

VULTUREŞTI VULTUREŞTI 21 64 67 14 
Wî 
s o 

f 
CASIMCEA HAIDAR 23 56 91 38 

BACEŞTI PĂLTINIŞ 235 10 82 21 

BOGDANA GAVANU 96 43 100 24 

BOGDANIŢA 
SCHITU 64 38 100 24 

BOGDANIŢA 
TUNSEŞTI 232 27 100 34 

DĂNEŞTI 
BEREASA 249 35 99 24 

DĂNEŞTI 
BOTOAL\ 52 42 100 27 

CIUPERCA 44 32 100 47 1 
DIÎAGOMIREŞTI DOAGELE 975 20 100 47 j 

TULEŞTI 222 29 100 49 1 
DRĂNCENI ŞOPĂRLENI 34 41 94 14 

DRÂGOMANEŞTI 20 24 100 42 
GHERGHEŞTi DRĂXENI 144 36 100 30 

M LAZU 89 37 100 33 

DUMBRĂVENI 274 49 98 32 
GARCENI RACOVIŢA 163 11 98 30 

TROHAN 232 47 99 31 

HOCENI REDIU 29 26 100 33 

OŞEŞTI PĂDURENI 295 12 100 15 

puiEşn CĂLIMĂNEŞTI 308 33 100 40 

PUNGEŞTI RAPŞA 29 45 100 31 
BĂNCEŞTI 191 34 100 34 

GARDEŞTI 489 9 100 32 
VOINEŞTI RUGĂRIA 71 22 100 26 

1 STĂNCĂŞENI 167 41 100 37 

1 URICARI 98 43 100 48 

Suni considerate ca extrem de sărace şalele care au un indice de dezvoliare DEVSAT mai mic de -2.58 
(prag convenţional pentru un indice calculat ca scor factorial, cu distribuţie normală normată). Nici unul 
dintre cele 83 de sate nu este centru de comună. Populajia a fost estimată pentru 1998 pornind de la 
populaţia comunei în 1998, la care s-a aplicat ponderea satului în total comună în 1992 la data 
recensământului. Foarte probabil că pentru multe dintre satele menţionate populajia actuală este supra-
estimată. Nici una dintre analizele referitoare la nivelul de dezvoltare nu a luat în considerare decât satele 
de peste 20 de locuitori. 
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Anexă la capitolul 5 - Tabele 
Tabelul A5.1. migrodei interne pe fluturi rezidenţiale 

Total evenimente de 
migrajie 

Sursa de d .w: Instiluwl Naţional de Stalisticl. 

Tabelul A5.2. Ponderea persoanelor care au călătontjn M i a t e 
in ultimii W ani. pe categorii sociale (%} 

Nivel de educaţie 

Dotare modernă a gospodăriei 

„Aveţi părinp sau copii stabUiţi 
I definitiv în străinăcate? " 

[Apartenenţă etnică 
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Subeţantioi 
rural 

1 Sube^antioi 
urban 

1 Total 
eşantion 

Religie jneortodox 30 37 
ortodox 6 ' & 16 

Nivel consum per copita în gos-
podărie 

sub medie 8 16 11 
Nivel consum per copita în gos-
podărie peste medie 13 27 23 
Nivel csonsiim mediUc - rescalare redus 6 12 8 
trihotomicâ MEDIA mediu 10 25 19 

ridicat 17 35 30 
Nivel de dezvoltare a localităţii 
QLIFEUR 

redus 10 10 10 Nivel de dezvoltare a localităţii 
QLIFEUR mediu 11 25 20 

1 ridicat 6 30 29 
Moldova , 7 22 14 

Regiune istorică 
Muntenia, Dobrogea sau 
Oltenia 6 18 11 
Bucureşti 26 28 27 
Transilvania 16 37 29 

Satisfacţie faţă de venituri 
redusă 9 19 13 

Satisfacţie faţă de venituri medie 7 17 12 
ridicată 16 38 33 

„Este mai but» un loc de muncă 
prost plătit, dar sigur decât un nu 3 22 15 
loc de mutica bine plătit, dar 
nesigur?" da 17 42 34 
Total 10 27 19 

— ruviiLu ai runaaţiei penlru o Soc etate Deschisă mai 7nni 

străinătate m ultimii zece am. Procentul corespunzător penlru bSrbaiii adulii din oraje de 35% 

Tabelul AS.3. Predicţia variabilelor de migraţie, 
înfunciie de caracteristici ale comunităţilor şi regiunilor de origine 

Variabilă dependentă 

Prediciori 

1 RIMIG 
Rata inigraţiei 

de revenire 
în localitate 

din străinătate 

REMIG 
Rata emigrărilor 
(preponderent) 

temporare 
în străinătate 

RPREVAL 
Rata 

de prevaienţă 
a inigraţiei 

în străinătate 

Consunta 
b 

fi c? 
beta b beta b beta 

Populaţie estimată în 1998 POP98* 
Nivelul de dezvoltare a satului DEVSAT** 

o.5/ 
0.00 
1 1 < 

0,04 
A (\A 

12,10 
0,00 
1 Ol 

0,09 
36,86 
0,00 0,05 

Sate centrale (1) sau periferice (0) în cadrul 
comunei 

1.1J 

0.69 

u.iw 

0.01 

1.31 

-0 .58 

0,03 

-0 .01 

2,14 

2.23 

0.17 

0.07 
DlSi ANŢA*»* de la sat la cei mai apropiat 

-0 .01 0.00 -O.OS -0,01 0.01 0 ,0 , 
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Variabilă dependenta 

Predictori 

Populaţia cehii mai apropiat oraş cu peste 30 000 Q ,̂ 

de locuitori 

RIMIG 
Rata migraţiei 

de revenire 
în locali t^ 

din străinătate 
beta 

-0.01 

REMIG 
Rata emigrărilor 
(preponderent) 

temporare 
în străinătate 

beta 

0.00 - 0 . 0 2 

RPREVAL 
RaU 

de prevalenjă 
a nvigrapei 

în străinătate 

0.00 

beta 

-0.02 

Nivelul de dezvoltare a judeţului 
DEVJUD98***j^ 
Localizarea satului la periferia judeţului (1 da, 
O nu) 
Localizare în judeţ de graniţâ (1 da. O nu) 

-0,08 -0 .03 0,30 0,07 -0 .04 -0 .03 

- 1 . 6 6 

"-1.99 

-0 .03 

-0 .03 

-2 ,34 

"-6.76 

-0 .03 -0 .27 -0 .01 

-0.08 -2 .24 -0 .09 

Localizare a satului in Moldova (1 da. O nu) 
Localizare a salului m Muntenia (1 da, O nu) 

4.04 0.06 17.51 0.18 7,66 

-3 .03 -0 .04 -4 .95 -0 .05 -3 .64 -0.12 

Localizare a saMlui în Dobrogea (1 da, O nu) 
Localizare a judeţului la graniţa de vest 
(Banat, Crişana-Maramure^ 

4,48 0.02 -0 .03 0.00 2.05 

0.62 0.01 13.33 0.11 4,96 0 . 1 3 J 

Localizare a satului în Transilvania (1 da, O nu) 7,14 0.10 6.28 0.07 

E 0.02 0.05 0.12 

Tab.lui prezinU coeficiensii de regresie nestandardi-^ţi (b) stand rd.za, (^eta) dm j d ele Ue 
earesie multiplă calculate pentru N = U 8S4 sate (excluse cele in care plecănie m Osman a 
K n i r S mult de 50% din totalul plecârilor). Sunt Ingroşali 'l — J 

diferi;, de O pentru p =0.05. Fiind vorba de o înregistrare completa, notarea pragulu. de semniftcafe 

^ O ^ R c T r ^ p t u l a t i a pe care an, estimat-o pentru sat, pentru anul 1998 (D,S,,, pornind de 
fa c iS l e S e d e ' p U l ' e pe comună in 1998, la care am apKcat şc,.ctura demografică pe sate 
in cadrul comunei, determinată !a nivelul ultimului recensământ 
DEVSAT - indice al dezvoltării satului, construit prin agregări factonale succesive dm 17 md.caton 

capitalul uman. calitatea locuinţelor, tnoderaitatea 
potenţialul sSu demografic, i.olarea comunităţi, si dezvoltarea comune, f " ^ ^ 
DISTANTA - măsurare a distanţei dintre sat si cel mat apropta oraş cu 

(sursa de date; măsurări reaii-^le de geograft in cadrul pro.eciuSu. C8, COMREG, Umversitaiea 

S S s ^ ' f n d , ^ a r l t l t ă r . jude,ului, construit 

poverty and sccM capital, The World Bank, Bucureşti, martie 2000). 

Tabelul A5.4. Prediciia ratei de plecare in străinătate din sate 
in funcţie de indicatori de migra{ie 

IE 
-23.59 

Eroare 
standard 

26.87 

beta 
Nivel de 

semnificaţie 

0.38 

Populaţia satului în 1998_ 0,00 0.00 0.08 0.00 

8. Pentru detalii, vezi capitolul 4 din volum. 
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b Eroare 
standard beta Nivel de 

semnificaţie 
Navetişti la 1 000 de locuitori în 1992 NAV90 0.04 0.00 0.12 0.00 
Navetişti Ia 1 000 de locuitori în 2001 NA VOI -0.04 O.OI -0.07 • 0.00 
Dimmica mvetisraului NAV01/NAV90 0.01 0.01 0.02 0,12 
Rata migraţiei de revenire de la oraşe în sat după 1989 0.02 0.01 0.02 0.05 
Rata plecaţilor în străiiitate RPLECATI | 0.29 0.01 0.21 0.00 
Sat cu emigranţi în străinătate înainte de 1990 (1 da, 0 nu) | 28.77 26.83 0.01 0.28 
Ponderea nunorităţilor religioase în sat în 1992 | 0.24 0,02 0.15 0.00 
Numărul de locuitori în cel mai apropiat oraş 0.00 0.00 -0 ,04 0.00 
Nivelul de dezvoltare a judeţului în care se aflâ satul 
DEVJUD98 0.12 0.04 0.03 0.00 

0.11 • 

Variabila dependenta: REMIG - rata plecărilor (preponderent) temporare in străinătate. N=10 134 saîe 

Tabelul A5.S. Predic(ia ratei de revenire din străinătate în funcţie de alţi indicatori de migraţie 

b Eroare 
standard beta Nivel de 

semnificaţie 
Constanta -4.11 19.98 0.84 
Populaţia satului în 1998 0.00 0.00 0,03 0.00 
Navetişti la 1 000 de locuitori în 1992 NAV90 o.o: 0.00 0.04 0.00 
Navetişti la 1 000 de locuitori în 2001 NAVOl j -0 .01 0,01 J -0 .02 0.12 
Dinamica navetismului NAVOl/NAV90 -0 .01 O.OI -0 .01 0.28 1 
Rata migraţiei de revemre de la oraşe m sat după 1989 0.02 0.01 0.03 0.01 1 
Sat cu emigranţi în străinătate înainte de 1990 (I da 0 nu) 9.70 19.95 0.00 0.63 
Ponderea minorităţilor religioase în sat în 1992 || 0.32 0,01 0.27 0.00 
Numărul de locuitori în cel mai apropiat oraş | 0.00 0.00 -0 ,02 0.06 
Nivelul de dezvoltare a judeţului în care se află satul 
DEVJUD98 -0 .17 0.03 -0 .05 0.00 1 
R^ 

1 
Variabila dependenta: RIMIG - rata revenirilor din străinătale. N = 10 134 de sate. 

Tabelul A5.6. Predicţia ca satul să fie unul 
cu rată înaltă de prevalentă a migraţiei (peste 307a,) 

b S.E. Sig-
0.00 
0.87 

Exp. b 1 
Nivelul de dezvoltare a satului DEVSAT 
Populaţia estimată a satului pentru 1998 

-0 .19 
0.00 

0.05 
0.00 

Sig-
0.00 
0.87 

0.83 1 
1.00 

Ii22?nt de populaţie vârstnică de peste 60 ani în 1992 
[atoc de educaţie în sat în 1992 -0 .03 

0.19 
0.00 
0.06 

0.00 
0.00 

0.97 
1.20 
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b S.E. Sig. Exp. b 

Procent de minorităţi religioase în sat în 1992 0.02 0.00 0.00 1.02 

Procent de maghiari în sat în 1992 0.00 0.00 0.10 1.00 

Procent de rromi în sat în 1992 0.01 0.01 0.04 I.Ol 

Procent de germani în sat în 1992 0.03 0.02 0.06 1.03 

Rata de navetişti în sat în 1990 0.00 0.00 0.00 1.00 

Rata de navetişti în sat în 2001 0.00 0.00 0.00 1.00 

Rata migratiei de revenire în sat din alte localităţi ale ţării după 1990 0.00 0.00 0.00 1.00 

Plecări internaţionale din sat înainte de 1989 (1 da, 0 nu) 0.61 0.05 0.00 1.85 

Satul este de tip central în cadrul comunei (1 da, 0 nu) 0.07 0.07 0.30 1.07 

Populaţia celui mai mare oraş apropiat de sat cu peste 30 000 de 
Ijocuitori 

0.00 0.00 0.00 1.00 

Distanţa de la sat la oraşul cel mai apropiat cu peste 30 000 de 
locuitori 

-0 .01 0.00 0.00 0.99 

Sat în Muntenia (1 da, 0 nu) -0 .60 0.10 0.00 0.55 

Sat în proximitatea unui drum european (1 da, 0 nu) 0.17 0.06 0.01 1.19 

Câmpuri de migraţie, în fiincţie de pnnapala ţară de destinaţie (cu 
Spania ca ţară de referinsă) 

0.00 

Câmpul Germania 0.30 0,13 0.02 1.35 

Câmpul Ungaria 0.62 0.13 0.00 1.86 

Cânţiul Italia 0.97 0.11 0.00 2.64 

Câmpul Turcia -0 .04 0.13 0.74 0.96 

Câmpul Iugoslavia -0.37 0.13 0,00 0.69 

Constantă -2.71 0.43 0,00 0.07 

R^ Nagelkerke = 0.22; procent de cazuri corect prezise prin model -79.2. 
Variabila dependentâ in modelul de regresie logistică este , s a ! de tip transnaţional" (I da, O nu), conform 
definiţiei din Ubelul 5.12 ; N = l l 891 de sate. din care 2 694 sunt cu rată mare de prevalenţă. 

Tkbelul A5.7. Distribuţia judeţeană a migmnţilor 
în funcţie de tara din care au revenit: rural 1900-2001 

Judeţe de II 
domiciliu | „ 
pe regiuni 1 
de migraţie U ^ li 

.a 

1 1 ^ 

.s 

1 

1 

^ 

.3 
•bh 

1 

eS 
1 

1 

Arad 4.4 4.3 0.9 2.3 6.9 0.3 0.9 0.7 0.4 3.0 4.7 1.4 1.7 

Timî  2.2 15.0 2.4 12,0 7.0 0.0 0.0 0.5 2.5 0.4 1.9 5.1 1.5 2.2 

Bihor 1,0 0.9 0.8 1.1 1.0 1.0 0.1 1,7 1.0 3.0 8.8 1,1 I.l 

Caraş-
-Severin 2.7 0.7 0.8 5.7 0.0 0.7 1.6 0.0 1.2 21.7 1.8 1.6 

Hunedoara | 1.6 0.3 0.2 1.3 0.4 0.1 0.9 0.8 0.3 1.6 1.7 0.9 0.6 

Braţov 0.9 0.2 4.0 2,7 0.9 0.3 1.0 0.3 1.1 1.3 

Sibiu 1.4 0.4 6.1 0.0 1.9 0.1 0.2 0.7 1.0 

Iniov 0.7 2.4 0.3 1.2 0.S 0.8 0.1 0.0 0.8 1.1 0.7 

2.9 Bistrila- 1 
-Năsâud 12 1.0 0.3 4.4 1.0 0.2 0.0 0.9 4.6 1.8 59.4 5.6 2.1 

0.7 

2.9 

Cluj 6.5 2.1 1.2 14 0.7 0.0 0.1 0.1 3.6 0.8 1.6 1.6 1.8 
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Judeţe de 
dCHtiiciliu 1 1 peregiura 

de migraţie 1 1 1 1 1 
.9 

1 1 D 

.9 

1 J 1 1 1 
Covasia OJÎ 0.2 0.9 0.0 0.3 0.1 23 8.0 0.4 10 5.0 
Harghita 1,3 0,1 2.2 0.4 0,1 0.0 31,0 l.C 1 6.1 1.2 7.8 
Mure; 3.6 2.8 0,1 4.7 0.0 27.0 1.6 2.5 7.6 
Săl^ 1.7 1.0 0.8 0.1 0.6 0.7 7.3 0.4 6.1 1.5 2.4 
Bacău 0.* 15.2 18 1.4 8.3 11.0 4.0 6.1 8.S 40 0.7 3.8 6.8 
Calaţi 1.0 0.1 3.6 1.6 3.3 0.6 0.6 0.0 1,5 0.1 0.4 1.0 
Neamţ 1.4 0.5 4.1 0.6 7,3 3.4 1.0 0.7 0.0 20.3 15 5.9 
Vrancea 1.0 0,2 13.3 0.5 3,9 4,8 3.8 0.1 1.0 1.5 1.6 2.5 
Botcşani 0.7 0.1 3.8 0.7 4 J 6.1 9.2 2,0 0 6 1.8 1.0 1.9 
Iaşi 1.3 0.3 7.6 0.2 1,9 15 12 12 4,4 1.8 0.9 2.5 4.0 
Tulcea 1,5 0.4 1.4 0.2 0.7 8.3 5.0 0,5 0.0 0.4 0.1 2.4 1.9 
Vâlcea 1.0 1.3 3.2 0.5 0.8 4,9 1.0 11 1,4 0.3 0,2 1,7 1.7 
Giurgiu 0.7 0.6 0.4 6.0 14.2 0.0 0.8 0.1 0,1 0.8 1.5 
Suceava 1.6 3.1 10.0 8.5 13.6 18 4,6 9.7 9.5 0.0 18.0 3,8 3.9 7,7 6.9 
Maramureş 2.5 9.8 2.4 8.6 1.4 2.9 0.1 4,2 0,1 l.O 5.8 0.8 3,0 3.4 2.2 
Satu-Mate 0.3 28 4.2 48. 1.7 0,2 0.1 0.6 1,6 9.9 4.5 16.5 1,0 2.4 1 
Brăila 0.1 0.1 0.3 0.6 0.7 5.7 0.8 1.6 0.0 0.6 0.4 0.9 1 
Constanta 0.7 0.4 0.5 0.2 2,8 4.3 0.5 1.1 0.9 1.6 1.1 
Vaslui 0.1 2.4 2.2 0.1 0.6 3.3 12 2.8 7.5 0.0 1.0 0.2 1.2 2.4 
Buzău 22 0.6 1.4 0.2 1.2 1.5 4.9 5.1 2.5 0.1 4.7 1.2 1.7 1.7 
ftahova 4.4 5,6 0.9 0,S 2.0 7,5 0.6 0,6 0.1 0.8 0.1 7.2 3.4 
Călăraşi 0.0 0.5 0.2 0 3 0.4 1.0 O.l 0.1 0.0 92 O.S 0.4 
JalcMiiipi 0.3 0.5 0,5 0.1 0.4 0.7 2.1 0.7 0,3 0.8 0,1 1.0 0.7 
A r ^ 1.7 1.9 1.4 0.9 1.0 2.2 3.5 0.1 0.4 0.2 1.8 1.2 

N 0.5 0.7 3.3 0.9 3.9 2.0 0.3 3.4 7.9 0,2 2.9 2.2 BGoi] 1 0.7 1.7 5.6 0.3 0,7 4.1 8.3 0.1 1.6 2.7 1.1 1.8 
Mehedinţi 0.2 1,8 1.9 3.5 4.6 17.5 0.0 1.0 1.5 2.0 2.2 
Olt 1.1 0.4 0.5 0,1 0.4 1.5 0.7 1.3 3.4 0.0 0,2 0.1 3.0 1,3 
Alba 4.5 6.0 0.6 0,7 0.4 0,0 o<; 0.1 1.0 04 0.4 2.7 1.4 1 
Dâmboviţa 11.5 1,3 1.9 0.9 1.7 2.9 2,1 0.2 1.6 0.8 0.4 1.9 1.5 1 
Teleorman 15,1 0,5 0.3 3.4 3,6 2.3 1.2 34 0.0 0.2 0.5 1.5 1 
Total IOD 100 100 100 100 100 100 100 100 100 : 100 100 100 100 100 1 

2 836 ; !40S 1 11089 ) 569 1 3 062' J564 1 1111; Î4865 Î388: 26646 ; ii3 : 133 1 1205 ; 35 296 1 ISâoifl 
,, Misii.ĵ Lc iiian,iicaid intcpuiuj unei grupări regionale, iar liniile duble grupările de 

„câmpuri de migraiie" (judeţe care graviteazS în principal în jurul aceleiaşi ţări sub aspeclu! misratiei 
circulatorii dm rural). 

l ^be lu l AS .8. Caracteristici ale migraţiei circulatorii 
a populaţiei rurale pe câmpuri de migraţie 

I Număr gospodării la re-
LcMBămânaJ din 1992 

Principala ţară spre care gravitează migranţii 
Germania 

458 138 

Ungaria 

383 438 

Italia 

1049 160 

Turcia 

533 091 

Iugoslavia 

470 436 

Spania 
Total 

272 154 3 166417 

ArhElectDSandu



A N E X E 273 

Principala tară spre care mvitează nugranpi Total 
Gemoania Ungaria Italia Turcia Iugoslavia Spania 

Total 

1 Populare estimaEâ(D. S.) 
la nivelul anului 1998 I 

1399 350 1 144 116 3 321 026 1648 8(M 1375 440 827 528 9 716264 

Persoane plecate din sat 
în străinătate to noiem-
brie 2001 

30161 37 071 99 051 U 8 0 5 7 822 8 204 194114 

Migraiţi reveniţi ta sat 
din străinătate 

10182 32 493 45 707 12 393 10233 5 159 116 167* 

j% gospodării cu mi-
llaiann din total gospodării 

6.0 7,2 9.5 3.0 3.2 3,5 7.0 

% go^yodării de m-
sratui care au : 
locuinţa aou-construită l 5.9 12.1 18.3 14.3 6.5 10.9 1 12.4 

i firmă/afacere privară II 2.6 10.9 3.6 4.0 2.0 4.8 1 4,0 

llDin total plecaţi dM 
„câmptd" de r^erin}ăA 
sum: 8 
protestanţi Guteranil 
calvini) 

3.6 14.9 0.5 0.2 0.5 3.3 3.8 

necţirotestanp 11.8 13.0 7.3 6.8 4.4 13,5 9.2 

15,7 27.3 22.2 0.4 0.8 1.8 19.1 

Irromi 8.9 8.6 1.3 3.4 19.2 9.3 5.1 

8.7 47,7 1.5 0.0 0.0 2.4 11.3 

y germani II 8.1 1.7 0.3 0.4 0,0 1,7 

|Oi>î totai plecafl dini 
„câmpul" de r^eiintăl 
suni ocupaţi în: 
activităţi în construcţii 29,5 38.9 50.6 35.6 34.0 39.7 43.0 

1 menaj, îngrijire per-
1 soane, asistent medicală 

10.5 
— — 

7.4 

1 1 D 

18.3 

a 0 

8.3 

8 4 

9,5 

6.0 

16.4 

8.4 

14.0 

9.1 
1 muncitori calificaţi 
1 incultură 

9.6 
12.4 

1 1 . 5 

16.2 10.4 9.1 17.0 11.8 12.1 

lucru în baruri, restau-
lanffi, hoteluri 

4.9 4.6 3.6 4.3 5.3 5.2 4.2 

afaceri 0.6 2.0 0.3 0.7 1.0 0.3 i 0.7 

|b(>î total migranţi care 
|au revenit în „câinp", 
llsunr: 
fiproteslanti (luterani, 

calvini) 
1 2.2 19.6 0.4 

fi 

0.3 

4 0 

0.0 

1.3 

6.1 

8.9 

6.1 

6.8 
neoprotestanţi 
catolici 

13.3 
7.8 

7 . 3 

29.0 
0.0 

23.0 0.0 0.8 1.0 17.9 

rromi 19.3 13.4 
C f l A 

2.2 
1 

8.9 
f » n 

22.3 
0 0 

15.5 
5.6 

9.9 
17.9 

|maghiari 
Igermani 

5.9 
1 1 - 4 

59,4 
0.6 

i . j 
0.2 0,1 0.0 0,2 0.4 
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Principala ţară spre care gravitează migranţii 
f Gertnania j Ungaria 1 Italia [ "nircia Iugoslavia Spania 

fl Total 

Din total revemfi in 
satele din câmpul de 
r^erinfă, au lucrat în : 

1 1 

activiti^i în (xjnstrucţii 36,3 40.4 51.8 46.9 35.3 41.5 1 r 44.8 
ttiaiaj, îngrijire bă|âm,j 
îngrijire copii, asSbnţă 
medicală 

7.6 4,6 10.1 5.2 4.9 8.0 7.3 

|iminciiori calificaîi 5.9 7.3 7.0 8.2 6.4 6.2 7.0 
agricultura 18.3 25.6 14.8 13.7 32.6 14.0 19.5 
lucru în baruri, resta-
urante, hoteluri 1 4.1 2.7 3.0 2.8 2.5 4.0 3.0 

lafacen Q 1 1.4 1.7 0.3 0.7 0.4 1.3 1 0.9 

iiavetişti din sat la oraş, 
lîn 1990, la 1 000 de lo-
1 cui ton 

1 149,7 119.8 102.2 127.4 119.7 162.6 123.0 

1 navetişti din sat la oraş, 
| în 2001, la 1 000 de lo-
1 cititori 

67.9 40.5 30.9 39.7 48.6 51.6 43.1 

% rediirvre a ratei de 
navetism 2001/1990 54.6 66.2 69.8 68.8 59.4 68.3 65.0 
persoane care au re-
venit de la oraş la sat, 
după 1989, la 1 000 de 
locuitori 

24.0 25.5 30.9 36.6 35.0 30.3 30.7 

% gospodâni din sate 
care au autoturism pro-
priu 

24.7 19.6 14,1 15.7 18.3 19.6 17.6 

% gospodăni de mi-
granţi care au autotu-
rism propriu |j 

31,6 33.8 21.4 22.1 14.3 29.0 21.6 

Diferenţele faţă de dalele din tabelul 3 provin din faptul că în acest caz nu au fost luate în calcul 239 de 
sate cu pondere mare de plecări in Germania, presupuse a fi plecări definitive 
In interpretarea datelor din tabel esie util să fie luate in considerare recomandările din caseta 6 
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Anexă la capitolul 5 - Chestionarul recensământului 
comunitar al migraţiei 

Ministerul de Interne Ministerul Informaţii lor Publice 

Localitate 

Chestionar asupra migraţiei în străinătate 

Judeţ 

Vă rugăm să completaţi cu atenţie fiecare spaţiu din tabel, în baza informaţii lor pe 
care le obţineţi de la persoanele care cunosc cel mai bine satele componente ale comunei 
sau oraşul. 

Vă rugăm ca înainte de completare să consultaţi instrucţiunile anexate. 

Vă mulţumim şi vă asigurăm că efortul pe care îl faceţi este menit să ducă la găsirea 
unor modalităţi de sprij inire a dezvoltării localităţilor ţării. 

Numele satului component 
pentru care se dau datele 

i ţ i ţ 

1 

| - 8 J 

t ^ ^ 

POPULAŢIE §I GOSPODĂRO 
Număr (Nr.) de gospodării existente în s ^ 
sau oraş 

1 

| - 8 J 

t ^ ^ 

Rjpulaţie cu domiciliu în sat sau oraş 

OJ ,< 09 

t ă î 

| i l 

Nr. GOSPODĂRH CARE, DUPÂ 1989, 
AU AVUT SAU AU TFI. PUŢIN O PER-
SOANĂ PLECATĂ ÎN STRĂINĂTATE, 
din care gospodării 

OJ ,< 09 

t ă î 

| i l 

cu autoturism 

OJ ,< 09 

t ă î 

| i l 

cu locuinţă nouHX)nstmită 

OJ ,< 09 

t ă î 

| i l 

cu firmă/afecere privată 

OJ ,< 09 

t ă î 

| i l 

cu 0 Dersoană plecată/care a fost plecată 

OJ ,< 09 

t ă î 

| i l Cil două persoaiK plecate/care au fost plecate 

OJ ,< 09 

t ă î 

| i l 
cu trei sau mai multe persoane plecate/care 
au fost plecate 
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N U D ^ salului component 
penirvi care se dau datele F 

(2 1 

Nr, PERSOANE CARE SUNT PLECATE 
ÎN PREZENT ÎN STRĂINĂTATE, DUPĂ 
1989, INDIFERENT DACĂ S - A U ^ A B I -
U T SAU NU ACOLO, din care ^ 
bârbap ^ t < 

tineri sub 30 de ani ^ 

ortodocşi 5 * 

protestanţi Gutetani, catvini) ^ 

neoprotestanţi (adventişti, baptişti, penticos-
tali etc.) 

catolici 

români 1 ' 

rromi ^ 

maghiari 5 
gennani ] q 

IN CE ŢĂRI SUNT P I C A Ţ I (şr CÂŢI PE 
FIECARE TARĂ) "V 

Tara l . . . 

Ţara 2... 

Ţara 3... 

Ţara 4... 

Alte ţări... 

CU CE SE OCUPĂ ACSLO ÎN PRIN-
CIPAL 

activităţi în construcţii 

menaj, îngrijire bătrâni, îngrijire copii, asis-
tenţă medicală 

muncitori calificaţi 

agricultură 

lucru în baruri, restaurante, hoteluri 

afaceri 
plecai Ia studii/specializări 

altă activitate (care)... 

DE CĂTE ORI AU REVENIT ÎN LOCA-
LITATE DUPĂ CE AU PUECAT i j j ^ 
nici o dată t 1 1 - I „ J 1 
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odată 

de două ori 

de mai mult de două ori 

NUMĂR PEEÎSOANE CARE, DUPĂ 1989, 
AU STAT ÎN STRĂINĂTATE §1 SUNT 
ACUM PREZENTE ÎN LOCALTTATE, din 
care 
bărbaţi 

Numele samlui coropoDent 
pentru care se dau (latele 

tineri sub 30 de ani 
Ig ortodocşi 

protestanţi (luterani, calvini) 
neoprocestanţi (adventişti, baptişti, pen^ 
tal) etc.) 
catolid 
romaiu V 
troini 
maghiari 
germani 10 

p N CE ŢĂRI AU FOST P L E C ^ (ŞI 
CÂŢI PE FIECARE ŢARĂ) ^TfH 

CU CE SE OCUPAU ACOLO ÎN^^gRIN-
CIPAL 

activităp în construcţii A 

.M 

menaj, îngrijire Mtrâni, îngrijire copii, asis-
81 toiţâ medicală X j 

muncitori calificaţi 

agricultură 

lucru în baiuri, restaurante, hoteluri 

afaceri 

studiiy specializări 

altă activitate (care)... T — -
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DE CÂTE OW AU MERS DM STRĂI-
NĂTATE c m CARE AU FOST 
PLECAU 51 SUNT ACUM ÎN 
LOCALITATE 

Numele satului ccnţoneut 
Jenmi care se dau datele 

o dată 
de două ori 
de mal mult de douâ ori 
în uldmii doi ani de zile plecările in străi-
nătate pentru lucru s-au fâcut în principal 
prin (b^ wricmta de răspuns corespun-
zâtoare) n 

ALTE DATE DESPRE LOCAUTAT^XI 
(numai rumtm nw/iiui n,mh M.-

vize cunpărate („la negru") • 
vize legale • 
iMviză n 

immi pentru mediul rumî) Nr. de nave-
tişddinsatlaorajîn 1990 
{rmimi pentru mediul rum!) Nr. de nave-
ti jti din sat la oraş în 2001 ^ 
Nr. persoane care au revenit de la 
sat, după 1989 

o r ^ l a 

Nr. autoturisme private pe total gospodării 
în sat/oraş ^ 

înainte de 1989 au existat persoane din 
localitate caie au lucrat în străinătate 0i-
cercuiîi varimîa de răspuns airespuraâtoare) 

Chestionar completat d e : 

1 .da i .da 
2. m 2, nt 2. nu 

l .da 1.da l .d^ 
2, nu 2, nu 

1.da 
2, nu 

î .dd 
2. nu 

1.d^ 
2. nu 

Nume şi prenume Funcţie/profesie 

INSTRUCŢIUNI DE COMPLETARE A FORMULARULUI 

CINE 
COMPLETEAZĂ 

Datele necesare pentru completare vor fi obţinute prin constituirea um^gnm 
^ doM sau trei persoane care cunosc foarte bine satul/orăşeiul. Rămâne la 
latiwdinea dumneavoastră să stabiliţi care sunt aceste persoane. Poate fi 
vorba de agenţi veterinari, poliţişti cu vechime mare în localitate prroţi 
secretul de primărie, primari, vânzători sau simpli cetăjeni care îşi cunosc 
foarte bine localitatea. 

PENTRU CE 
LOCALITĂŢI SE 

.COMPLETEAZĂ 
!n toate comunele din ţară, pe sale si în oraşele mici care au sub 20 000 de 
locuitori. 
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CUM 
LUCREAZĂ 
ECHIPA DE 

COMPLETARE 

Pentru a răspunde la totrehările din chestionar, va trebui ca persoanele alese 
să rememoreze situaţia membrilor din fiecare gospodărie a samlui/orăşelului 
sub aspectul migraţiei şi să însumeze cazurile conform întrebărilor din 
formular. 
întrebările I şi XI se referă la date demografice şi de stare materială pe total 
sat sau oraş şi vor fi folosite pentru a fi puse în legătură cu cele referitoare 
la migraţia temporară în străinătate. Ele pot fi obţinute în principal de la 
<ri mărie. 

LA CE SE 
REFERĂ 

CATEGORIILE 
DE ÎNTREBĂRI 

întrebările de la II la X vor fi completate de grupul de foarte buni cu-
noscători ai populaţiei din localitate şi se referă la caracteristici ale 
persoanelor plecate sau care au fost plecate in străinătate după 1989. 
întrebările din pachetul II se referă la gospodăriile din localitate care au cel 
puţin o persoană care este plecată din localitate după 1989 sau care a fost 
plecată cot după 1989, dar a revenit şi trăieşte acum în localitate. 
întrebările III, IV, V ţi VI vor fi completate cu date care se referă la 
persoane care în prezent sunt plecate în străinătate după 1989, indiferent 
dacă s-au stabilit acolo sau nu. 
întrebările VII,VIII, IX şi X se referă la persoane care au fost plecate din 
localitate în străinătate după 1989, dar au revenit şi trăiesc în prezent în satul 
sau oraşul respectiv. 

MODUL DE 
COMPLETARE A 

FIECĂREI 
CELULE 

(„CĂSUŢE") DIN 
FORMULAR 

Pentru fiecare întrebare trecută pe rândurile sau liniile din tabel se 
completează răspunsuri pentru un număr de coloane egal cu numărul de sate 
din comună, plus ultima coloană cu totalul. în cazul oraşelor, se va completa 
numai ultima coloană cu totalul. 
Pentru o comună care are trei sate, spre exemplu, vor fi completate date în 
patru coloane, câte una pentru fiecare sat şi una pentru total comună, 
în cazurile în care pentru satul sau oraşul respectiv nu sunt persoane plecate 
sau care au fost plecate în străinătate, se va marca printr-o liniujă. 
Numai la două întrebări, X.5 şi XI,5, răspunsul se dă prin încercuirea uneia 
dintre variantele înscrise în tabel. în rest, la toace celelalte întrebări se trec 
cifrele rezultate din numărătoarea fâcută de către persoanele care cunosc 
localitacea sau din evidenţele primăriei. 
Dacă in comună sunt mai mult de opt sate, vă rugăm să faceţi o copie a 
formularului şi să adăugaţi informaţia despre satele 9, 10... pe formularul 
copiat. 

CINE POATE DA 
LĂMURIRI 

ASUPRA 
MODULUI DE 

COMPLETARE A 
FORMULARULUI 

Pentru orice nelămuriri în legătură cu conţinutul formularului vă puteţi 
adresa coordonatorului de smdiu, prof univ.dr. Dumitru Sandu, între orele 
8 : 3 0 şi 10, la telefon... 
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